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Abstract

Affelski J., Ignaczak M. 2014. Cremation cemetery of the Lusatian culture from Ciechandw, the Mazowieckie Voivodeship.

Raport 9,177-197

As a result of archaeological research conducted in the years 2010 and 201, related to reconstruction of Jan Pawel I square in Ciechanéw, 1
graves of the Lusatian Culture, dated back to the Bronze Age (the end of the 4th Bronze Age period) were discovered. The Lusatian culture
necropolis discovered in the centre of Ciechandw is yet another point of stable settlement of advanced Bronze Age in this part of Mazovia. Its
form and characteristics do not differ substantially from standards used on burial grounds of Lusatian culture people in this part of Poland.
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= WSTEP

W trakcie badan archeologicznych, prowadzonych
przez Pracowni¢ Archeologiczno-Konserwatorska
SZPILA pod kierownictwem mgr. Jakuba Affelskiego
w latach 2010 i 2011, w zwigzku z przebudowa pl. Jana
Pawla II w Ciechanowie (Ryc. 1), zarejestrowano 11
grobow zwigzanych z ludno$cig kultury tuzyckiej, dato-
wanych na epoke¢ brazu. Cmentarzysko zlokalizowane
bylo w centralnej czgsci placu (dawnego rynku miej-
skiego) i mialo stosunkowo zwarty charakter (obejmo-
walo ary 31, 43, 55, 56 i 65), jedynie gréb 11 znajdowat sig
w duzej odlegloéci, ok. 25 m na zachdd od pozostalych
pochéwkéw (Rye. 15).

Lokalizacja cmentarzyska w samym centrum miasta
miala negatywny wplyw na stan zachowania grobéw.
Prowadzone w czasach historycznych, jak i wspotczesnie,
prace zwiazane z infrastruktura miejska, w znacznym
stopniu ingerowaly w nekropolie. Groby s i 11 zostaly
niemal catkowicie zniszczone poprzez intensywne
osadnictwo zwigzane z XVI-XVII wiekiem (budynek
ratusza miejskiego?). Podobna sytuacja miala miejsce
z zespolami grobowymi 6, 7, 9 i 10, ktdre unicestwily

prace zwigzane z budowa parku miejskiego. Wzglednie
dobrze zachowaly si¢ groby: 1, 3, 4, 8 (Ryc. 14).

Jakos¢ ceramiki naczyniowej lokalizowanej w zespo-
tach byla stosunkowo staba. Naczynia byly silnie
zawilgocone, kruche, rozwarstwione i CZgsto pozapa-
dane, co powodowalo, ze pozyskanie catych form bylo
niezmiernie trudne. Taki stan zachowania pojemnikéw
ceramicznych mial negatywny wplywy na ich laborato-
ryjna rekonstrukeje. Posrednio moze to wskazywa¢ na
niestaranny proces wytworczosci ceramicznej zwigzanej
z powstawaniem naczyn grobowych.

= KATALOG GROBOW

Gréb 1

Lokalizacja: ar 56

Najlepiej zachowany pochdéwek reprezentujacy forme
jamowego grobu cialopalnego, popiclnicowego (Rye.
3, 14). Zespdt wkopany zostal w piaskowy calec, jama
grobowa nie byla czytelna. W sktad inwentarza wcho-
dzila popielnica (naczynie w typie wazy) oraz nakrywa-
jaca ja dnem do géry misa (Ryc. 3, 8). W grobie zlozono
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mezczyzne w wieku Maturus (35-40 lat); (Iwanek,
Piontek w tym tomie). Brak obsypywania popielnic
resztkami stosu.

Grob 2

Lokalizacja: ar 56

Gréb zachowany czeéciowo, najprawdopodobniej znisz-
czony w czasie prowadzenia prac zwigzanych z budowa
parku miejskiego w drugiej potowie XX w., reprezentu-
jacy cialopalna, popielnicows forme¢ pochéwku. Zostal
wkopany w piaskowy calec, jama grobowa nie byta
czytelna. Zewidencjonowano popielnice zachowana
w 50% (naczynie w typie amfory — zachowal si¢ frag-
ment ucha) oraz zniszczona wazg, ktéra identyfikowana
jest z naczyniem towarzyszacym (Ryc. 9). W grobie
pochowano najprawdopodobniej kobiete powyzej 25
roku zycia (Iwanek, Piontek w tym tomie). Brak obsypy-
wania popielnic resztkami stosu.

Gréb 3

Lokalizacja: ar s

Pochéwek reprezentujacy forme jamowego grobu ciato-
palnego, popiclnicowego (Ryc. 4, 14). Zesp6t wkopany
zostal w piaskowy calec, jama grobowa nie byla czytelna.

Ryc. 1. Ciechanéw, Plac Jana Pawta
11, gm. loco, woj. mazowieckie -
lokalizacja stanowiska

Fig. 1. Ciechanéw, Jana Pawta

Il square, commune /oco, the
Mazowieckie Voivodeship. Location
of the site

*:

\!L i

W sktad wyposazenia wchodzily trzy popielnice (dwie
wazy i jedna amfora) ustawione w linii obok siebie
w orientacji pétnocny zachéd - poludniowy wschod
(Ryc. 4, 10). Stan zachowania naczyii mozna okresli¢
jako bardzo zly (bardzo rozdrobnione, cz¢éciowo zmiaz-
dzone). W grobie pochowano dwie osoby. W popielni-
cach 11 3 (ustawionych na zewnatrz) zfozono osobnika
o nieokreslonej plei w wieku Juvenis (15-20 lat), nato-
miast w $rodkowej urnie 2 pochowano dziewczynke
w wicku Infans 11 (7-9 lat) (Iwanck, Piontek w zym
tomie).

Gréb 4

Lokalizacja: ar s

Pochéwek reprezentujacy forme jamowego grobu ciato-
palnego, popiclnicowego (Ryc. s5). Zespét wkopany
zostal w piaskowy calec, jama grobowa nie byta czytelna.
W skiad wyposazenia wchodzita amfora — popielnica
(Rye. 11:
$li¢ jako bardzo zly (mocno rozdrobnione, czgsciowo

1). Stan zachowania naczynia mozna okre-

zmiazdzone). W towarzystwie popielnicy znajdowal
si¢ duzy kamien narzutowy, prawdopodobnie bedacy
elementem konstrukcyjnym grobu. W obickcie sepul-
kralnym zlozono dziecko w wicku Infans 1 (3-5 lat);
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(Iwanek, Piontek w #ym romie). Brak obsypywania
popielnic resztkami stosu.

Gréb s

Lokalizacja: ar 43

Pochéwek reprezentujacy forme jamowego grobu ciato-
palnego, popielnicowego. Obickt prawie catkowicie
zniszczony przez osadnictwo miejskie, datowane na
XVI-XVII wick. Zespét najprawdopodobniej wkopany
zostal w piaskowy calec, jama grobowa nie byla czytelna.
Zachowala si¢ we fragmentach jedna popielnica
(naczynie w typie wazy; Ryc. 11: 2). Najprawdopodobnicj
nie towarzyszyly jej ceramiczne przystawki. Pozyskany
material kostny wskazuje, ze w naczyniu zlozono
mezczyzne w wieku Adultus/Maturus (30-40 lat);
(Iwanek, Piontek w tym tomie).

Gréb 6

Lokalizacja: ar 56

Pochéwek reprezentujacy forme grobu cialopalnego,
popielnicowego. Obicekt catkowicie zniszczony przez
osadnictwo z XVI-XVII wicku oraz wspdlczesne prace
parkowe. Zespét najprawdopodobniej wkopany zostat
w piaskowy calec, jama grobowa nie byla czytelna.
Zachowala si¢ we fragmentach jedna popielnica
(naczynie w typie wazy; Ryc.11: 3). Najprawdopodobnicj
nie towarzyszyly jej ceramiczne przystawki. Pozyskany
material kostny wskazuje, ze w naczyniu zlozono
szczatki dziecka w wicku Infans 1 (1-3 lata); (Iwanck,
Piontek w tym tomie).

Gréb ~

Lokalizacja: ar 56

Pochéwek reprezentujacy forme jamowego grobu ciato-
palnego, popielnicowego. Obiekt catkowicie zniszczony

przez wspdlczesne prace parkowe. Zesp6t najpraw-
dopodobniej wkopany zostal w piaskowy calec, jama
grobowa nie byla czytelna. Zachowala si¢ we fragmen-
tach jedna popielnica (naczynie w typie wazy?; Ryc. 12:
1). Najprawdopodobniej nie towarzyszyly jej naczynia
w typie przystawek. Pozyskany materiat kostny wskazuje,
ze w grobie pochowano czlowicka dorostego w wicku
powyzej 20 lat (Iwanek, Piontek w tym tomie).

Gréb 8

Lokalizacja: ar 31

Pochéwek reprezentujacy form¢ jamowego grobu
cialopalnego, popielnicowego (Ryc. 6; 14). Zespél
wkopany zostal w piaskowy calec, jama grobowa nie
byta czytelna. W skfad wyposazenia grobowego wcho-
dzily dwie popielnice (naczynia w typie wazy), keérych
stan zachowanie byl wysoko niezadowalajacy (Ryc. 12:
2-3). Naczynia staly bezposrednio obok siebie w linii
wschdd-zachéd.  Pozyskany material  kostny wska-
zuje, ze w kazdym naczyniu zlozono po jednym osob-
niku, kobiete i mezczyzne w wieku Adultus (20-35 lat);
(Iwanek, Piontek w zym tomie). Brak obsypywania
popielnic resztkami stosu.

Gréb 9
Lokalizacja: ar 43
Pochéwek reprezentujacy formg jamowego grobu

Obiekt

zniszczony przez osadnictwo z XVI-XVII wicku

cialopalnego, popielnicowego. catkowicie
oraz wspolczesne prace parkowe. Zespdt najprawdo-
podobniej wkopany zostal w piaskowy calec, jama
grobowa nie byla czytelna. Zachowala si¢ we fragmen-
tach jedna popielnica (naczynie w typie wazy; Ryc. 13:
1). Najprawdopodobniej nie towarzyszyly jej naczynia
w typie przystawek. Pozyskany materiat kostny wskazuje,
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ze w naczyniu zlozono mezczyzng w wicku Adultus
(20-35 lat); (Iwanek, Piontek w tym tomie).

Gréb 10
Lokalizacja: ar 43
Pochéwek reprezentujacy formg jamowego grobu

catkowicie

Obiekt

zniszczony przez osadnictwo z XVI-XVII wicku
oraz wspolczesne prace parkowe. Zespdt najprawdo-
podobniej wkopany zostal w piaskowy calec, jama
grobowa nie byla czytelna. Zachowala si¢ we fragmen-
tach jedna popielnica (naczynie w typie wazy; Ryc. 13:
2). Najprawdopodobniej nie towarzyszyly jej naczynia
w typie przystawek. Pozyskany material kostny wskazuje,
ze w naczyniu zfozono mezczyzne w wicku Maturus
(35-45 lat); (Iwanek, Piontek w tym tomie).

rzut pionowy

e e e o e e e e e

————

118,22 m.np.m

—

T
0 20 cm

Ryc. 3. Ciechanéw, Plac Jana Pawta II, gm. loco,
woj. mazowieckie. Rzut i przekréj ciatopalnego,
popielnicowego grobu 1 - kultura tuzycka

Fig. 3. Ciechanéw, Jana Pawta Il square, commune loco, the
Mazowieckie Voivodeship. Plan and profile of a cinerary urn
grave 1 - Lusatian culture

Grob i

Lokalizacja: ar 65

Pochdéwek reprezentujacy forme jamowego grobu ciato-
palnego, popielnicowego. Obickt catkowicie zniszczony
przez osadnictwo z XVI-XVII wicku (wkop obicktu 82).
Zachowalo si¢ jedynie kilkanascie fragmentéw popiel-
nicy (waza?). Nieliczny material kostny wskazuje, ze
w naczyniu zfozono dorosta osobe powyzej 20-go roku
zycia (Iwanek, Piontek w tym tomie). Pochéwek znaj-
duje si¢ w znacznej odleglosci (ok. 25 m) w kierunku
zachodnim od skupiska pozostatych grobéw.

= ZRODELA RUCHOME

Zrédta ruchome zwigzane z ludnoscig kultury tuzyckiej
reprezentowane s3 tylko przez ceramike naczyniowa.
Poddany analizie zbidr zawieral 16 naczyn ceramicznych,
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Ryc. 4. Ciechanéw, Plac Jana Pawta Il, gm. loco, woj. mazowieckie. Rzut i przekrdj ciatopalnego, wielopopielnicowego grobu 3 -

kultura tuzycka
Fig. 4. Ciechanéw, Jana Pawta Il square, commune loco, the Mazowieckie Voivodeship. Plan and profile of a multi-urn grave 3 -

Lusatian culture
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ciatopalnego, popielnicowego grobu 1 - kultura tuzycka

Fig. 5. Ciechanéw, Jana Pawta Il square, commune loco, the Mazowieckie Voivodeship.
Plan and profile of a cinerary urn grave 1 - Lusatian culture

Grobnr 8
/)

FEUl POEIOMY

reul pronosy {rekonstrukcia) 118,82 m.n.p.m

—
Wi
) 1

I 118,53 mnp.m

11847 mun.p.m

popiclnica 1

popielnica 2 r
Legenda

( \\'1\; - humus
| _w::l - calec: ciemnozolty drobnoziarnisty piasek

+++ - przepalone ludzkie szczatki

Ryc. 6. Ciechanéw, Plac Jana Pawta II, gm. loco, woj. mazowieckie. Rzut i przekrdj ciatopalnego, wielopopielnicowego grobu 8 -
kultura tuzycka

Fig. 6. Ciechanéw, Jana Pawta Il square, commune loco, the Mazowieckie Voivodeship. Plan and profile of a multi-urn grave 8 -
Lusatian culture



reprezentujacych 3 podstawowe grupy typologiczne:
kubki, amfory i wazy.

CERAMIKA NACZYNIOWA

Ceramikg¢ naczyniowa opisano i sklasyfikowano za
pomoca cech: makromorfologii, zdobnictwa, mikro-
morfologii i technologii. Podejécie takie, okreslane jako
systemowe, ma juz ugruntowang tradycj¢ i rozbudowana
literature (Czebreszuk 1996, 11-43; Czebreszuk et al.
2006, 39-66). Stosowana w nim na szeroka skale forma-
lizacja opisu zostala w pelni wykorzystana w niniej-
szej pracy. W dalszych czeéciach wywodu korzystano
z gotowych juz metod, powstatych przy okazji badania
pradziejowych materialéw osadowych z obszaru Nizu
Polskiego (por. najszersza specyfikacja zasad klasyfi-
kacji: Czebreszuk er al. 2006, 39-64; oraz najnowsza
proba aktualizacji do badan wytwérczosci ceramicznej
kultury tuzyckiej: Ignaczak 2002, 32-53; Ignaczak,
Affelski 2012, 52-157). W sytuacjach tego wymagajacych,
gléwnie na poziomie interpretacji chronologicznej, jako
analogic wykorzystano zrédla ceramiczne z terendéw
osciennych - Mazowsza, Podlasia, Kujaw, Warmii
i Mazur (Dabrowski 1958; 1959; 1997; Hoffmann 2000;
Ignaczak 2002; Miskiewicz 1968; 1973; Purowski 2003;
Hilde-Wegrzynowicz 1961), jak i z obszaréw odle-
glejszych (Gedl 1982; 1996; Marchelak, Tyszler 2003;
Wegrzynowicz 1963; 1968; Wiklak 1963).

MAKROMORFOLOGIA
Wykorzystano schemat typologiczny opracowany dla
potrzeb analityki materialu ceramicznego kultury
poinej ceramiki wstegowej przez Lecha Czerniaka
(1980, 49-56 — zmodyfikowana wersja wczesniejszego
ujecia — Kosko 1979, 41). Schemat ten (aplikowany juz
do opisu naczyn kultury tuzyckiej — Affelski, Ignaczak
2008; Ignaczak 2002; 2004), wskutek odwolania do
typow bazowych, charakteryzuje konieczna przy opisie
materialu ruchomego doza obicktywizmu (Ryc. 2). Typ
bazowy jest definiowany przez liczbe cztondéw naczynia
oraz przyjete wartosci liczbowe wskaznikéw — proporgji
$rednicy wylewu naczynia do jego wysokosci (Ry:Hj)
oraz $rednicy wylewu naczynia do $rednicy brzusca
(R:R). Staje si¢ on jednoczesnie podstawa do wyod-
rebniania tzw. typéw szczegé6lnych, odnoszacych sie
do konkretnych cech, majacych walor chronologiczny.
W badanych zespotach wyodrebniono osiem podstawo-
wych typéw szczegdlnych, charakteryzujacych wytwér-
czo$¢ ludnosci kultury tuzyckiej (Ignaczak 2002, 36-40
z uzupelnieniami):

I — kubki, czerpaki — naczynia jedno-, dwu- lub tréj-
czlonowe o proporcjach wiasciwych dla waz, mis badz

STUDIA I MATERIALY

Ryc. 7. Ciechanéw, Plac Jana Pawta II, gm. loco, woj.
mazowieckie. Relacja przestrzenna miedzy cmentarzyskiem,
a osada otwarta ludnosci kultury tuzyckiej

Fig. 7. Ciechanéw, Jana Pawta Il square, commune loco,
the Mazowieckie Voivodeship. Spatial relation between the
cemetery, and the open settlement of Lusatian culture

pucharéw, zawsze zaopatrzone w jedno ucho, faczace
wylew naczynia z gérna partig brzusca lub cz¢dciej z jego
najwicksza wydetoscia,

IT — dzbany — naczynia tréjcztonowe o proporcjach
garnkéw, zawsze z jednym uchem, laczacym wylew
naczynia z gorng partia brzusca,

III - amfory — naczynia tréjcztonowe o proporcjach
waz lub garnkéw, z co najmniej parg drobnych uszek na
granicy szyjki i brzusca badz zaczepionych na szyjce lub
na gérnej partii brzusca,

IV — misy — naczynia jedno-, dwu- lub tréjcztonowe,
dla ktérych wartos¢ liczbowa wskaznika proporcji $red-
nicy wylewu do wysokosci naczynia jest wigksza od 2,0,

V — garnki — naczynia jedno-, dwu- lub tréjcztonowe,
dla ktérych wartos¢ liczbowa wskaznika proporcji

183
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srednicy wylewu do wysokosci naczynia jest mniejsza od
L1 i gdzie $rednica wylewu jest rowna lub mniejsza od
srednicy najwigkszej wydetosci brzusca,

VI - wazy — naczynia dwu- lub tréjczlonowe, dla
keérych wartosé liczbowa wskaznika proporcji $rednicy
wylewu do wysokosci naczynia zawiera si¢ w przedziale
1,1-2,0, a $rednica wylewu jest réwna lub mniejsza od
najwigkszej wydetosci brzusca,

VII - puchary — naczynia jedno-, dwu- lub tréjczlo-
nowe, dlaktdrych wartoé¢ liczbowa wskaznika proporcji
srednicy wylewu do wysokosci naczynia jest mniejsza od

184 |
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Ryc. 8. Ciechanéw, pl. Jana Pawta II, gm. loco, woj. mazowieckie.
Kultura tuzycka - wyposazenie grobu 1

Fiq. 8. Ciechanéw, Jana Pawta Il square, commune loco,
the Mazowieckie voivodeship. Lusatian culture - burial goods of
grave 1

2,0 i gdzie $rednica wylewu jest wicksza od najwickszej
wydetosci brzusca,

VIII - talerze, naczynia jednoczlonowe, dla keérych
maksymalna wysokos¢ (Hi) jest wigksza lub réwna
podwdjnej grubosci dna (Hé).
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Ryc. 9. Ciechanéw, pl. Jana Pawta Il, gm. loco, woj. mazowieckie. Kultura tuzycka - wyposazenie grobu 2

Fig. 9. Ciechanéw, Jana Pawta Il square, commune loco, the Mazowieckie Voivodeship. Lusatian culture - burial goods of grave 2
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4 cm

Ryc. 10. Ciechanéw, pl. Jana Pawta Il, gm. loco, woj. mazowieckie. Kultura tuzycka - wyposazenie grobu 3

Fig. 10. Ciechanéw, Jana Pawta Il square, commune /loco, the Mazowieckie Voivodeship. Lusatian culture - burial goods of
grave 3
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Ryc. 11. Ciechanéw, pl. Jana Pawta Il, gm. loco, woj. mazowieckie. Kultura tuzycka, wyposazenie grobéw: (1) gréb 4; (2) gréb 5;
(3) gréb 6

Fig. 11. Ciechanéw, Jana Pawta Il square, commune /loco, the Mazowieckie Voivodeship. Lusatian culture, burial goods of
graves: (1) grave 4; (2) grave 5; (3) grave 6
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Pozyskany w trakcie prac terenowych w Ciechanowie
zestaw ceramiki naczyniowej kultury tuzyckiej reprezen-
tuje 16 pojedynczych naczyn zamykajacych si¢ w 3 kate-
goriach makromorfologicznych:

Kubki (typ bazowy I) — wyrézniono jedno naczynie
tego typu (Ryc. 13: 3). Zlokalizowane na ztozu wtérnym
(wypelnisko budynku 1, datowane na XVI-XVII w.)
reprezentuje tréjczlonowa forme naczynia, o $rednicy
wylewu wickszej od najwickszej wydegtosci brzusdea,
wysokiej, lekko rozchodzacej si¢ na zewnatrz naczynia
szyjce i stosunkowo ostrym zalomie brzusca. Posiada
tasmowate ucho, laczace krawedz naczynia z brzu-
$cem, zdobiona gorna czg$¢ brzusca i podstawe szyi
dookolnym watkiem ornamentacyjnym, sktadajacym si¢
z jednej poziomej rytej linii oraz znajdujacych si¢ pod
nig rzedem pionowych ztobkéw. W kulturze tuzyckiej
naczynia tego typu wystepuja przez caly okres funkcjo-
nowania tego taksonu, z tym ze w okresie halsztackim
ucho wyraznie wychodzi ponad krawedz naczynia.

Amfory (typ bazowy III) — wyrdzniono 3 naczynia
w typie amfor, wystepujace w grobach 2 (Ryc. 9: 1), 3
(Ryc.10:2) i 4 (Rye. 11: 1). Cechuje je cylindryczna szyja
i zaokraglony zatom brzu$ca. Ucha lokalizowane sa na
brzuscu tuz pod podstawa szyi lub na niej. W dwéch
przypadkach naczynia byly zdobione na brzuscu
uko$nymi szerokimi kanelurami.

Misy (typ bazowyIV) - tylko w grobie 1 zdotano
wyr6zni¢ naczynie w typie misy (Ryc. 8: 1). Jest to trdj-
czonowy egzemplarz o silnie profilowanym przejsciu
brzusca w niewielka szyjke, pozbawiony ornamentu.
Brzusiec jest wyraznie lekko zaokraglony, misa pozba-
wiona jest uch.

Wazy (typ bazowy VI) - ta kategoria naczyn
jest najliczniej reprezentowana w zestawie cera-
miki naczyniowej kultury tuzyckiej na cmentarzysku
w Ciechanowie. Zasadniczo dzielg si¢ one na dwie kate-
gorie: wazy dwustozkowe - gréb 3 (Ryc. 10: 3), gréb 6
(Ryc. 11: 3), gréb 8 (Ryc. 12: 2, 3) oraz trdjczlonowe wazy
z zaokraglonym brzu$cem — gréb 1 (Ryc. 8: 2); gréb 2
(Ryc. 9: 2), gréb s (Ryc. 11: 2).

— wazy dwustozkowe — charakteryzuja si¢: dwuczlo-
nowa forma, ostrym zalomem brzusca ponizej polowy
naczynia, brakiem zdobienia, brzuscem prostym lub deli-
katnie zaokraglonym, lekko schodzaca si¢ do wewnatrz
naczynia szyja. Posiadaja gladka faktur¢ powierzchni.

- wazy z zaokrgglonym brzuscem - dziely si¢ na
dwie podkategorie: wazy o lekko zaokraglonym
brzuscu i wysoka, prosta szyja (Ryc. 11: 2) ornamento-
wane watkiem rytych linii w ukladzie horyzontalnym
i wertykalnym (Ryc. 9: 2) oraz wazy o ostroprofio-
wanym i zaokraglonym zatomie brzusca ponizej potowy

naczynia, pozbawione ornamentu o lekko zaokraglonej
(Ryc. 13: 2) lub schodzacej si¢ do wewnatrz naczynia
cylindrycznej szyi (Ryc. 8: 2).

MIKROMORFOLOGIA

Opisu cech mikromorfologii dokonano w zestawach
dokumentujacych  frekwencje  krawedzi  wylewdw
wedlug schematu Aleksandra Koski (1981, 33), den
wedlug schematu Janusza Czebreszuka (1996, 208-210;
J. Czebreszuk et al. 2006, 57, ryc. 3.6) oraz uch wedlug
schematu A. Koski (Czebreszuk ef al. 2006, 55, ryc. 3.5)
w poszczegdlnych zbiorach (Tabela 1).

Krawedzie wylewéw - zdecydowanie przewazaja
krawedzie o $ciankach prostych i zwiericzeniach zaokra-
glonych (typ 1¢) lub $cigtych pod katem prostym (typ
ik). W jednym przypadku zanotowano wylew o $cian-
kach wewnetrznych skierowanych do rdzenia, $cian-
kach zewnetrznych skierowanych od rdzenia i zbiega-
jacym sie zwieniczeniu (typ 18b). Zanotowano réwniez
wylew w typie 10b o $ciankach zbiegajacych si¢ do siebie
i ostro zakoriczonym zwieniczeniu. Zestaw krawedzi jest
typowy dla ceramiki kultury tuzyckiej i nie ma waloréw
chronologicznych.

Dna — zamykajg si¢ w czterech formach: dno proste
bez stopki (typ 1c); dno proste z niewielka stopka (typ
7b, typ 7¢); dno z wypukla $cianka wewngtrzna (typ 2c);
dno z wypukly $cianka wewnetrzng i wklgsta $cianka
zewngtrzng (typ sc). Zestaw den jest typowy dla cera-
miki kultury tuzyckiej i nie posiada waloréw chronolo-
gicznych

Ucha - typologicznie udalo si¢ okredli¢ 3 ucha,
ktére reprezentuja dwie popularne w kulturze tuzyc-
kiej formy: niewielkie 2 ta$mowate ucha ozdobne
(wystepujace w amforach) oraz 1 ta$mowate, wysokic
i proste ucho kubka. Pojedyncze ucha nie maja dobrych
waloréw chronologicznych, nalezy je podda¢ analizie
z calg formg naczynia.

ZDOBNICTWO

Do klasyfikacji zdobnictwa wykorzystano interkultu-
rowy schemat opracowany przez A. Koske dla ceramiki
neolitycznej i stosowany powszechnie takze w opisie
naczyn pochodzacych z wezesnego okresu epoki brazu
na Kujawach (Kosko 1981, 34-4; Czebreszuk 1996,
42-44; Czebreszuk et al. 2006, 57-64). Pozwala on pola-
czy¢ atuty jakosciowego (symbolicznego) poziomu
opisu watkéw zdobniczych oraz prezentacji liczbowej
(zaleznosci frekwencyjne). Listg zdobient w poszczegél-
nych zespotach przedstawia rycina 16. W ornamentyce
dominuja motywy linii rytych: poziomych (M-178),
pionowych (M-188) oraz szerokich odciskanych linii
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Ryc. 12. Ciechanéw, pl. Jana Pawta Il, gm. loco, woj. mazowieckie. Kultura tuzycka - wyposazenie grobéw: (1) gréb 7; (2-3)
grob 8

Fig. 12. Ciechanéw, Jana Pawta Il square, commune /loco, the Mazowieckie Voivodeship. Lusatian culture - burial goods of
graves: (1) grave 7; (2-3) grave 8
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Ryc. 13. Ciechanéw, pl. Jana Pawta Il, gm. loco, woj. mazowieckie. Kultura tuzycka:
(1) wyposazenie grobu 9; (2) wyposazenie grobu 10; (3) ztoze wtérne (budynek 1 - XVI-XVII w.)

Fig. 13. Ciechanéw, Jana Pawta Il square, commune loco, the Mazowieckie Voivodeship. Lusatian culture: (1) burial goods of
grave 9; (2) burial goods of grave 10; (3) secondary deposit (building 1 - 16th-17th century)
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Ryc. 14. Ciechanéw, pl. Jana Pawta II,
gm. loco, woj. mazowieckie. Pochéwki
ludnosci kultury tuzyckiej, groby: 1, 3, 8

Fig. 14. Ciechanéw, Jana Pawta Il
square, commune loco, the Mazowieckie
Voivodeship. Burials of Lusatian culture
people, graves: 1, 3, 8

w typie kanelura (M-181). Wymienione elementy wyste-
puja pojedynczo — ukosny kanelur (Ryc. 10: 1, 2; 118 1)

lub w wigkszych watkach takich jak: pozioma, dookolna

ryta linia, od ktérej odchodza pionowe szerokie ztobki

(Ryc. 13: 3); dookolna pozioma ryta linia, od ktérej

odchodza pionowe ryte linie w grupach po 4 lub s (Ryc.
9: 2). Naczynia zdobione stanowig 31% calosci zbioru.

02m

TECHNOLOGIA
Dotychczasowe badania nad identyfikacja systemu tech-

nologicznego tzw. kregu kultury tuzyckiej sa niezadowa-
lajace. Proby odtworzenia sposobéw wyrabiania masy
ceramicznej s3 trudne ze wzgledu na duza rozpigtosé
receptur stosowanych przy tworzeniu masy garncarskiej
w réznych ekumenach tego kregu, w calej rozpigtosci
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czasowej jego istnienia. W pracy wykorzystano model
opisu cech technologicznych, stosowany w badaniach
spolecznosci kultury tuzyckiej z obszaru Nizu Polski
(Ignaczak 2002, 50-53; Ignaczak, Affelski 2012).
Receptura masy garncarskiej oraz technika wypatu
w badanym zbiorze reprezentuje zunifikowang i zwartg
We
domieszke thucznia kamiennego o barwie niejedno-

forme. wszystkich naczyniach  zastosowano
rodnej (221). Jego granulacja oscylowala w przedziale
wzajemnego mieszania si¢ w réznych proporcjach
frakeji drobno-, $rednio- i gruboziarnistej (dominowat
tluczen $rednioziarnisty). Tylko w jednym przypadku
(kubek — Ryc. 13: 3) stwierdzono oprécz wystgpowania
powyzszego tlucznia, dodatku w postaci komponentu
domieszki mineralnej o barwie rézowej (223). Scianki
naczyn posiadaja fakture gladka, nie stwierdzono inten-
cjonalnego chropowacenia pojemnikéw. Barwa prze-
tamu naczyn w wickszosci przypadkéw wystepuje
w réznych odcieniach szarosci.

= ANALIZA CHRONOLOGICZNA

Analiza zespotéw grobowych pod wzgledem ich
homogeniczno$ci wskazuje na ich zwarty charakter.
Brak zaburzeri stratygraficznych (brak przenikania
sic pochéwkéw) oraz waski chronologicznie zestaw
zrédet ruchomych wyklucza wielofazowo$¢ cmenta-
rzyska. Chronologi¢ nekropolii oparto na wytwor-
czoéci ceramicznej. Wystgpujace na cmentarzysku
naczynia maja swe odpowiedniki na cmentarzyskach
kultury tuzyckiej, tak na Mazowszu péinocnym, jak
i na pozostaltym obszarze wystgpowania tego taksonu
kulturowego.

Dwustozkowe, niezdobione wazy o ostrym zalomie
brzusca (Ryc. 10: 3; 11: 3; 12: 2, 3) odnotowujemy na pobli-
skich cmentarzyskach kultury tuzyckiej w Ozumiechu,
Szydlowie czy Zenbonku (Dabrowski 1958, 115, tabl.
XXX: 8; Dabrowski 1959, 258, tabl. II: 6; 260, tabl. IV:
9; Purowski 2003, 78, ryc. 36: 1; 79, ryc. 37: 6). Okazy
z Ciechanowa s na calej powierzchni gladkie, jednak
licznie rejestrowane sg przypadki z chropowacong dolng
czgécia naczynia (Dabrowski 1958, 113, tabl. XXVIII: 1,
118, tabl. XXXIII: 1, 4; Dabrowski 1959, 258, tabl. II: 6;
Purowski 2003, 53, ryc. 2.4: 1-4). Tego typu pojemniki
s3 bardzo popularne na terenie Mazowsza péinocnego,
wystgpuja gldéwnie na cmentarzyskach (popielnice)
i maja stosunkowo dtuga chronologi¢ — okres III?-VEB
(Dabrowski 1997, 28, 30). Po korelacji z materialami
z nekropolii w Ozumiechu, Szydlowie i Zenbonku,
wazy dwustozkowe z Ciechanowa nalezy umiejscowié
w IV okresiec EB z mozliwoscig ich funkcjonowania
w poczatkach okresu V EB.

>

Ryc. 15. Ciechanéw, pl. Jana Pawta Il, gm. loco, woj.
mazowieckie. Zbiorczy plan obszaru badan archeologicznych

Fig. 15. Ciechanéw, Jana Pawta Il square, commune /oco,
the Mazowieckie Voivodeship. Site plan for the area of
archaeological research

W literaturze przedmiotu wazy z delikatnie zaokra-
glonym brzu$cem, bez ornamentu lub zdobione moty-
wami rytych linii poziomych i pionowych (Ryc. 9: 2,
Ryc. 11: 2), datuje si¢ na pdzny okres epoki brazu (VEB)
i wezesng epoke zelaza (Purowski 2003, 104), co nie do
konca jest koncepcja stuszna, gdyz juz w grupie $rodko-
wopolskiej kultury tuzyckiej tego typu formy wystepuja
w okresie IVEB (Wiklak 1963, 68, tabl. XIX: 5; 71, tabl.
XX: 4, 6). Jezeli chodzi o formg¢ naczynia, najblizsza
analogi¢ odnajdujemy na nekropolii w Ozumiechu
(Purowski 2003, 49, ryc. 22: 10), jednak podobne okazy
datowane na IV EB znane sa ze $laskiego cmentarzyska
w Kietrzu (Gedl 1996 tabl. XCII: 4) oraz w polu-
dniowo-wschodnim obszarze wystgpowania kultury
tuzyckiej (Wegrzynowicz 1963, 15, ryc. 3: b; 16, ryc. 4: g).
Takze watek ornamentacyjny — pozioma, dookolna ryta
linia, od ktérej odchodza szerokie ryte zlobki — spoty-
kany jest na naczyniach sepulkralnych zwiazanych
z kulturg tuzycka, datowanych ramowo na okres IV EB
(Kaczmarek 200s, 165, tabl. X: 8). Wydaje si¢ wiec, ze
zarejestrowane w Ciechanowie dwa naczynia w typie
wazy o zaokraglonym delikatnie brzuscu nalezy datowa¢
na schylek okresu IV EB.

Wazy o ostroprofilowanym i zaokraglonym zalomie
brzusca ponizej polowy naczynia, pozbawione orna-
mentu o lekko zaokraglonej (Ryc. 13: 2) lub schodzacej
sic do wewnatrz naczynia cylindrycznej szyi (Ryc. 8: 2) sa
rejestrowane w zespolach kultury tuzyckiej od okresu IT1
EB po okres V EB/HaC. Najblizej rejestrowany, analo-
giczny pod wzgledem formy, okaz wystapit na cmenta-
rzysku w Ozumiechu w grobie 1 (Miskiewicz 1973, 233,
tabl. I: a). W Wielkopolsce zachodniej i na Kujawach
odnajdujemy podobne naczynia na stanowiskach:
Swiety Wojciech stan. 10, Sycyn stan. 1, Biernatki stan.
1 (Wiclkopolska), Stawsko Wielkie stan. 12 (Kujawy),
gdzie wigzane sa z okresem IV EB (Ignaczak 2002, 100,
ryc. 34: 1; Kaczmarek 2002, 420, tabl. 6: A4, B6; 422,
tabl. 8: C4, Cs; 424, tabl. 10: B6), Okazy pozyskane
w trakcie badan nalezy datowa¢ najprawdopodobniej na
schylek okresu IV EB.

Tréjcztonowe misy o silnie profilowanym przejsciu
brzusca w niewielka szyjke i wyraznie odchylonym na
zewnatrz zwieniczeniem naczynia (Ryc. 8: 1), znajdy-
wane s3 na calym terenie wystepowania kultury tuzyc-
kiej przez okres epoki brazu (Dabrowski 1997, 25, ryc.
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14: a, 32, ryc. 19: g; Gedl 1982, 163, tabl. XXXVIII: 6;
Gedl 1996, tabl. XLIX: 13; Kostrzewski 1958, 104,
ryc. 76; Marchelak, Tyszler 2003, 38, ryc. 13). Okaz
z Ciechanowa w kontekscie calego zespotu grobowego
1 nalezy datowad na okres IV EB.

Tréjczlonowe naczynia w typie kubkéw sg obecne
na cmentarzyskach kultury tuzyckiej. Nie udalo si¢
przypisa¢ analogicznego okazu z terenu Mazowsza
poinocnego do formy odnalezionej na ztozu wtérnym
w Ciechanowie (Ryc. 6: 3). Podobne w stylistyce
naczynia, cz¢sto zdobione w gornej partii brzusca
motywem rytych linii, datowane na okres IV i V EB,
lokalizujemy na terenie m.in. Wielkopolski - stano-
wisko Zakrzewo (Krzyszowski 2005, 279, tabl. 47: 4),
Teofilki stan. 1 (Bugaj 2012, 112, ryc. 6: 2,4,5; 113, ryc.
7: 1-3, §-7; 115, I'yC. 9: 5, 6, 118, ryc. 118: 7,8, 119, ryc. 13:
4) czy Polski potudniowo-wschodniej - stanowisko
Grodzisko Dolne (Moskwa 1976, 198, ryc. 21: h). Watek
pionowych, szerokich ztobkéw jest obecny juz we weze-
snej epoce brazu. Zajmuje on wéweczas prawie caly brzu-
siec naczynia. Cecha charakterystyczna dla sposobéw
ornamentowania naczyn w IV EB jest czgste wyko-
rzystywanie tego motywu, jednak nie pokrywa on juz
calodci brzusca ani jego dolnej czgsci (Wiklak 1963,
62-63). Okaz z Ciechanowa nalezy datowa¢ na okres IV
EB z mozliwoscia jego funkcjonowania w poczatkach
okresu V EB.

Podsumowujac powyzsze wnioski nalezy stwierdzi¢,
ze cmentarzysko ludnosci kultury tuzyckiej odkryte
na pl. Jana Pawta II w Ciechanowie nalezy datowa¢é na

schylek IV EB (ok. 1110-900 p.n.c).

= OBRZADEK POGRZEBOWY

Zagadnienia zwiazane z obrzadkiem pogrzebowym
naleza do najlepiej rozpoznanych w skali calej problema-
tyki kultury tuzyckiej (Kaczmarek 2002, 240). Pod poje-
ciem tym rozumiemy ,cato$¢ ludzkich zachowan wyni-
kajacych ze spolecznie przyjetego obyczaju traktowania
zmarlego od chwili zgonu az po zakonczenie wszyst-
kich obrzedéw” (Dabrowski 1997, 136). Ze wzgledu na
brak dostatecznych informacji w przypadku nekropolii
w Ciechanowie nie jest mozliwie odtworzenie calego
tego procesu.

FORMY GROBOW

Wszystkie 11 obicktéw reprezentuje forme jamowa
grobu cialopalnego. Zakladano je na piaszezystych
utworach geologicznych, na ktérych stosunkowo tatwo
mozna bylo wykona¢ wkop i jamg grobowa. Z powodu
dobrych wiasciwosci przepuszczajacych, posadowione
we frakcjach piaskowych jamy grobowe nie zachowaly

si¢ w terenie. Groby lokalizowano na glebokosci ok.
0,5-0,7 m od powierzchni obecnego gruntu.

W jednym przypadku — gréb 4 — w bezpo$rednim
sasiedztwie popielnicy znajdowal si¢ kamien narzu-
towy. Moze by¢ to pozostalo$¢ po intencjonalnym
obwarowaniu lub oznaczeniu pochéwku. Wszelkiego
typu, mniej lub bardziej skomplikowane konstrukeje
kamienne sa popularne w kulturze tuzyckiej (Dabrowski
1997, 136; Kaczmarek 2002, 242-246).

POCHOWKI

Wszystkie pochéwki mialy charakter popielnicowy.
W grobach jednopopielnicowych chowano pojedyn-
czych osobnikéw natomiast w wielopopielnicowych po
dwie osoby. W grobie 3 ztozono dwie osoby w 3 popiel-
nicach, natomiast w obickcie 8, w dw6ch urnach, zdepo-
nowano po jednym osobniku (Iwanek, Piontek w zym
tomie).

Jako popielnice stosowano gléwnie naczynia w typie
wazy oraz amfory. W przypadku grobéw wielopopiel-
nicowych naczynia stawiano obok siebie w linii zorien-
towanej wschdd-zachéd lub pétnocny zachéd — potu-
dniowy wschéd.

W grobie 1 popielnica byta przykryta odwrécona
do géry dnem misa, co jest do$¢ popularne na cmenta-
rzyskach kultury tuzyckiej w epoce brazu (Dabrowski
1997, 135; Gedl 1982, 15; Gedl 1996, 13; Kostrzewski 1958,
104-106, ryc. 76-78).

WYPOSAZENIE GROBOW

Cecha wspdlng wszystkich 11 grobéw jest niemalze
zupelny brak naczyn towarzyszacych oraz innych przed-
miotéw. Wyjatek moze stanowic¢ gréb 2, gdzie oprocz
popielnicy zarejestrowano fragment zdobionej wazy,
ktéra mogta stuzy¢ jako przystawka. Brak lub mata
liczba przystawek w zespotach jest typowym zjawiskiem
w epoce brazu na obszarze Polski potnocno-wschodniej
(Dabrowski 1997, 135).

INNE ELEMENTY OBRZADKU

POGRZEBOWEGO

Wiszystkie groby cechuje brak obrzucania popielnic
resztkami stosu. Przeprowadzona analiza antropolo-
giczna wskazuje, ze materiat osteologiczny byl najpraw-
dopodobniej pieczotowicie selekcjonowany i oddzielany
od resztek stosu przed zlozeniem w popielnicy (Iwanek,
Piontek w tym tomie).

Nakrywanie popielnic innymi naczyniami moze
$wiadezy¢ o checi zapewnienia ochrony spalonym
szczatkom ludzkim. Przyjmuje si¢ réwniez, ze popiel-
nice bez ceramicznych nakry¢, mogly by¢ wyposazone



Tabela 1. Ciechanéw,
Plac Jana Pawta

11, gm. loco, woj.
mazowieckie.
Zestawienie cech
ceramiki naczyniowej
ludnosci kultury
tuzyckiej

Table 1. Ciechanéw,
Jana Pawta Il square,
commune loco,

the Mazowieckie
Voivodeship.
Specification of
features of pottery of
Lusatian culture
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w ich organiczne odpowiedniki, np. skérzane lub
tekstylne nakrycia-catluny (Dabrowski 1997, 139).

Na cmentarzysku w Ciechanowie pochowani osob-
nicy obu plci reprezentuja szeroki przedziat wickowy
(Iwanek, Piontek w zym tomie). Nie zarejestrowano
kategoryzowania przestrzeni nekropolii pod wzgledem
plci czy wieku pogrzebanych ludzi. Trzeba jednak zazna-
czyé, ze w dwéch grobach (groby: 3 i 8) rejestrowano
podwojng liczbe osobnikéw, co moze nasuwaé twier-
dzenie o istnieniu pochéwkéw ,rodzinnych”. Kwestia
ta jest jednak nadal otwarta, a jej potwierdzenie moga
przynies¢ tylko szczegotowe badania DNA.

» KONTEKST OSADNICZY

Odkryte w 2011 roku cmentarzysko ludnosei kultury
tuzyckiej zlokalizowane jest w strefie przykrawednej
niewielkiej doliny rzeki Eydyni. W roku 2012 w trakcie
nadzoru archeologicznego oraz badan ratowniczych
udalo si¢ zlokalizowaé w odlegtosci ok. 1 km, po drugiej
stronie doliny, osad¢ otwarta (Ciechanéw, stan. 8), ktérej
wstepna chronologia odpowiada okresowi funkcjono-
wania badanej nekropolii (Rye. 7). Obecny stan badan
pozwala postawi¢ hipoteze, ze granicg oddzielajacg tzw.

strefe sacrum (cmentarzysko) od profanum (osada) byt
ciek wodny.

» ZAKONCZENIE

Odkryta w centrum Ciechanowa nekropolia ludnosci
kultury tuzyckiej jest kolejnym punktem stabilnego osad-
nictwa rozwinigtej epoki brazu w tej czeéci Mazowsza,
sygnalizowanego w literaturze przedmiotu (Dabrowski
1958; 1959; Miskiewicz 1958; 1973; Purowski 2003). Jej
forma i charakterystyka nie odbiega zasadniczo od
norm stosowanych na cmentarzyskach ludnosci kultury
tuzyckiej w tej czgsci Polski.

Przetrwanie tego typu zespotu do czaséw wspdlcze-
snych,w samym centrum zalozenia miejskiego jest zdarze-
niem niezmiernie rzadkim. Miejskie otoczenie mialo
negatywny wplyw na stan zachowania grobéw i z tego
tez powodu wydaje sig, ze 11 zbadanych pochéwkéw nie
odzwierciedla caloéci zatozenia sepulkralnego.

Istotne z punktu widzenia studiéw osadniczych jest
podjecie analizy wzajemnej relacji pomiedzy nekropolia
a odkryta niedawno osada otwarta (Ciechanéw, stan. 8).
Bedzie to jednak mozliwe po zakonczeniu opracowania
materialéw zwigzanych z stanowiskiem osadowym.

196

Bibliografia

Affelski J., Ignaczak M. 2008. Osadnictwo kultury tuzyc-
kiej w Lekach Gornych, gm. Krzyzanéw, woj. tédzkie.
W: L. Czerniak, J. Gassowski (red.), Osada wielokultu-
rowa w E¢kach Gérnych gm. Krzyzanéw, woj. tédzkie (=Via
Archaeologica Pultuskiensisis 2). Pultusk, 9-60.

Bugaj U. 2012. Rytual pogrzebowy w Kotlinie Kolskiej
w starszej epoce brazu. Cmentarzysko na stanowisku
1 w Teofilkach, pow. Leczyca, W: M. Rybicka (red.),
Kotlina Kolska w $wietle cmentarzysk z neolitu i epoki brqzu
z Nagdrek Grabowskich, Teofilek i Byszewa. Leczyca, 47-68.

Czebreszuk J. 1996. Spolecznosci Kujaw w poczgtkach epoki
brgzu. Poznan.

Czebreszuk J., Kosko A., Szmyt M. 2006. Zasady analizy Zrodet
ceramicznych z okresu pdznego neolitu oraz interstadium
epok neolitu i bragzu na Kujawach. W: A. Kosko, M. Szmyt
(red.), Opatowice — Wzgérze Prokopiaka, 1, Studia i mate-
rialy do badai nad péznym neolitem Wysoczyzny Kujawskiej.
Poznan, 39-64.

Czerniak L. 1980. Rozwdj spoleczeristw kultury poznej ceramiki
wstegowej na Kujawach. Poznan.

Dabrowski J. 1958. Dwa cmentarzyska kultury tuzyckiej
w Zenboriku, pow. Ciechanéw. Materialy Starozytne 3, 85-114.

Dabrowski J. 1959. Cmentarzysko z Szydlowa, pow. Mlawa na
tle kultury tuzyckiej na Mazowszu pélnocnym. Materialy
Starozytne s, 233-258.

Dabrowski J. 1997. Epoka brgzu w pétnocno-wschodniej Polsce.
Bialystok.

Gedl M. 1982. Cmentarzysko ze schytku epoki brazu w Kietrzu
1. Krakow.

Gedl M. 1996. Wezesnoluzyckie cmentarzysko w Kietrzu 3.
Krakéw.

Hildt-Wegrzynowicz T. 1961. Osadnictwo kultury tuzyckiej
we wsi Kamionka Nadbuzna pow. Ostréw Mazowiecka.
Materialy Starozytne 7, 165-200.

Hoftmann M. J. 2000. Kultura i osadnictwo poludniowo-
wschodniej strefy nadbaltyckiej w I tysigcleciu p.n.e. Olsztyn.

Ignaczak M. 2002. Ze studiow nad genezq kultury tuzyckiej
w strefie Kujaw. Poznan.

Ignaczak M. 2004. Osadnictwo spolecznosci kultury tuzyc-
kiej, W: J. Bednarczyk, L. Czerniak, A. Kosko (red.),
Osadnictwo spoleczeristw kultur cyklu tuzyckiego, Kujawy
3/5 (=Archeologiczne badania ratownicze wzdhuz trasy gazo-
ciggu tranzytowego). Poznan, 15-201.

Ignaczak M., Affelski J. 2012. Osadnictwo z wczesnego
okresu epoki zelaza na stanowisku Janéw Pomorski 1, W:
M. Bogucki, B. Jurkiewicz (red.), Janéw Pomorski stan. 1,
Wyniki ratowniczych bada# archeologicznych w latach 2007
~ 2008 (=Studia nad Truso 1). Elblag, 51-158.



Kaczmarek M. 2002. Zachodniowielkopolskie spolecznosci
kultury luzyckiej w epoce brgzu. Poznan.

Kaczmarek M. 2005. Epoka brazu i wczesna epoka zelaza na
ziemi obornicko-Rogoziriskiej, W: T. Skorupka (red.),
Archeologia powiatu obornickiego. Poznan, 127-236.

Kostrzewski J. 1958. Kultura tuzycka na Pomorzu. Poznan.

Kosko A. 1979. Rozwéj kulturowy spoleczeristw Kujaw w okresie
schylkowego neolitu i wczesnej epoki brgzu. Poznan.

Kosko A. 1981. Udziat potudniowo-wschodnioeuropejskich wzor-
céw kulturowych w rozwoju nizowych spoteczeristw kultury
pucharéw lejkowatych. Poznan.

Krzyszowski A. 2005. Cmentarzysko ludnoéci kultury tuzyc-
kiej z Zakrzewie w powiecie sieradzkim. Fontes
Archaeologici Posnanienses 40, 83-212.

Marchelak I, Tyszler L. 2003. Osada kultury tuzyckiej epoki
brazu i okresu halsztackiego, W: R. Grygiel (red.),
Ratownicze badania na stanowisku 6-7 w Kowalewicach,
pow. Zgierz, woj. l6dzkie (trasa autostrady A2) (=Via
Archaeologica Lodziensis 1). £6dZ, 25-337.

STUDIA I MATERIALY

Miskiewicz J. 1968. Cmentarzysko kultury tuzyckiej w miej-
scowosci Kraszewo, pow. Ciechandéw. Wiadomosci Ar-
cheologiczne 33, 303-314.

Miskiewicz J. 1973. Cmentarzysko kultury luzyckiej z miej-
scowosci Ozumiech, pow. Przasnysz. Wiadomosci Ar-
cheologiczne 38, 209-233.

Moskwa K. 1976. Kultura luzycka w poludniowo-wschodniej
Polsce. Rzeszow.

Purowski T. 2003. Cmentarzysko kultury tuzyckiej w Ozumiechu
na pétnocnym Mazowszu. Warszawa.

Wegrzynowicz T. 1963. Cmentarzysko kultury luzyckiej
w Milyniskach dawniej pow. Wlodzimierz Wolynski.
Wiadomosci Archeologiczne 29, 9-28.

Wegrzynowicz T. 1968. Cmentarzysko kultury luzyckiej
w Kamionce Nadbuznej, pow. Ostréw Mazowiecka.
Materialy Starozytne 11, 209-248.

Wiklak H. 1963. Poczqtki kultury tuzyckiej w Polsce $rodkowej
(=Acta Archaeologica Lodziensia 12). £6d%, 7-130.

Summary

Jakub Affelski, Marcin Ignaczak
Cremation cemetery of the Lusatian culture from Ciechandw,
the Mazowieckie Voivodeship

As a result of archaeological research conducted in the years
2010 and 2013, related to reconstruction of Jan Pawet II square
in Ciechanéw, 11 graves of the Lusatian Culture, dated back to
the Bronze Age (the end of the 4th Bronze Age period) were
discovered. The cemetery was located in the central part of the
square (the old city market) and had a relatively compact na-
ture (it covered ares 31, 43, 55, 56 and 65), only grave 11 was at
a considerable distance, ca. 25 m to the west from the others.

Location of the cemetery in the very centre of the city
had negative impact on the condition of preservation of the
graves. Works conducted in historical times and presently, re-
lated to urban infrastructure, significantly interfered with the
cemetery. Graves 5 and 11 were almost completely destroyed
by intensive settlement related to the 16th- 17th century (the
town hall building?). A similar situation took place as regards
complexes 6, 7,9 and 10 which were destroyed during liquida-
tion of the municipal park. Graves 1, 3, 4, 8 have been preserved
relatively well.

All 11 features represent the pit form of a cremation grave.
They were established on sandy geological formations on
which it was relatively easily to make an excavation and a grave
pit. Because of good permeating properties, grave pits based
in sand fractions have not been preserved in the area. Graves
were located at the depth of ca, 0.4-0.5 m from the present
ground surface.

In one case — grave 4 — in the immediate vicinity of the
urn there was erratic stone. It may be a residue after the inten-

tional fortification or marking of the burial. All types of less or
more complicated stone structures are popular in the Lusatian
culture.

All burials were of urn nature. In single-urn graves, single
individuals were buried, and in multi-urn ones - two people. In
grave 3 two people were buried in 3 urns, while in feature 8, in
each of two urns, one individual was deposited.

The urns used on the examined cemetery were mostly
dishes such as vases and amphorae. In the case of multi-urn
graves, vessels were placed next to one another in line, in west-
east or north-west — south-east orientation.

A common feature of all 11 graves is almost a complete
lack of accompanying vessels and other objects. Lack or small
number of attachments in complexes is a typical phenomenon
in the Bronze Age in north-eastern Poland.

The Lusatian culture necropolis discovered in the centre
of Ciechan6w is yet another point of stable colonization of ad-
vanced Bronze Age in this part of Mazovia. Its form and char-
acteristics do not differ substantially from standards used on
burial grounds of Lusatian culture people in this part of Poland.

The fact that a complex of this type has survived until
now just in the centre of an urban establishment is an ex-
tremely rare event. It had adverse impact on the preservation
of graves and therefore it appears that the examined 11 burials
do not reflect view of the entire sepulchral establishment. An
important thing, from the point of view of settlement stud-
ies is to analyse the mutual relation of the necropolis and the
recently discovered open settlement of the Lusatian Culture
(Ciechanéw, site 8). It will be, however, possible after the end
of presently pending process of preparing materials related to
site 8 in Ciechanéw.
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