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conflicts (so-called feuds — private wars) and non-conflict relations. In addition to confrontation
and cooperation between the examined subjects, the study also raises the question of what form
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Vyzkum vztahti $lechty a mést ve stfedovéku ma v Cechdch pomérné dlouhou tradici,
ale ve vétsiné pripadi jde o studie, které se zabyvaji konfliktnimi situacemi, zejména
spory, které neztidka nabyly charakteru soukromé valky.! Tento prispévek se v za-
kladnich bodech zaméri na pri¢iny, prabéh a disledky vzajemné konfrontace mezi
méstem Cheb a ¢eskou $lechtou, jimiZ se zabyvam ve své vznikajici dizerta¢ni praci,
ale téZ nastinf, jaké jsou moznosti poznani nekonfliktnich vztaht a vzajemné spolu-
prace mezi sledovanymi subjekty. V této souvislosti bych si rdd polozil otdzku, zda 1ze
vibec obecné posoudit charakter politickych, hospodafskych a kulturné-socidlnich
vztahl mezi Chebem a ¢eskou $lechtou v pozdnim sttedovéku. Byl tento vztah vétsi-
nou nepratelsky, jak predpoklada vétsina autord, nebo prevazovala snaha o udrzeni
1 Stredoveéké konflikty $lechty jsou v pramenech i pracich historikd ozna¢ovany a definova-
ny rozli¢nymi zptsoby (z45ti, soukromé & drobné valky, Fehden); k problematice vybéro-
v&: Valentin URFUS, , Zdsti“ v Cechdch v poloviné 15. stoleti, Pravnéhistorické studie 3, 1957,
s.90-114; FrantiSek HOFFMANN, K povaze drobné vdlky, zdsti a ndsilnjch ¢ini pred husitskou
revoluci, in: Karel Maly (ed.), Pocta akademiku Véclavu Vanékovi k 70. narozenindm, Pra-
ha 1975, s. 55-75; Miloslav POLIVKA, Sebeuvédoméni ceské slechty na pozadi esko-némeckych
vztahti na sklonku doby husitské. Zdsti Alese ze Sternberka a Hynka Krusiny ze Svamberka s 73-
skym méstem Norimberkem ve 30. a 40. letech 15. stoleti, Cesky ¢asopis historicky 93, 1995,
¢. 3,5.426-450; Eduard MAUR, Lokdlni zdsti a predpoklady husitstvi v zdpadnich Cechdch, Mi-
nulosti Zapadoceského kraje 29, 1994, s. 15-47; Jiri JANSKY, Protiméstské opovédnické druzi-
ny v jiznich a jihozdpadnich Cechdch v letech 1514-1534, Taborsky archiv: sbornik Okresniho
archivu v Tbote 5, 1993, s. 63-135; Jitf PESEK — Bohdan ZILYNSKIJ, Meéstsky stav v boji se
Slechtou na pocdtku 16. stoleti, Folia Historica Bohemica 6, 1984, s. 137-161. Nejnovéji Zdenék
BERAN, Vdlka a ndsilf jako socidlni kéd ceské pozdné stredovéké slechty, Cesky Easopis historic-
ky 115, 2017, &. 2, s. 319-345, ktery polemizuje o problematickém pojmu ,z4a5ti“, jenz se dle
né&j nekryje s némeckym ,Fehde“ (s. 324).
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oboustranné dobrych vztahti a vzdjemné spory mezi Chebem a slechtou predstavo-
valy spiSe vyjime¢nou situaci, danou individudlnimi spory?*

Vzdjemnym vztahlim mezi Chebem a ¢eskou Slechtou dosud ¢eska historiografie
nevénovala pozornost jako celku, nybrz se soustfedila spie na jednotliviny, tykajici
se prevazné konkrétnich slechtickych rodt.* O néco 1épe na tom byla starsi regionalni
némecka historiografie, ktera se ovSem vice zamétovala na vztahy chebské Slechty
s Chebem.*

Meésto Cheb a jeho zazemi (tj. izemi historiky oznadované jako tzv. Chebsko)
predstavovalo v ramci ¢eskych stfedovékych déjin jistou anomalii. Cheb se nacha-
zel pod nadvladdou ¢eskych krald s prestdvkami jiz za Premyslovci, nepretrzité byl
v drzenf ¢eského kréle aZ od roku 1322. Teprve za Karla IV. byl Cheb tésnéji pripojen
k zemim Koruny ¢eské, ale i presto si do uré¢ité miry uchoval svou autonomii coby dé-
di¢n4 risska zastava. Zvlastniho charakteru nabyla s ohledem na specifické postaveni
Chebska i tamni $lechta, kterd vzesla z prostredi sluzebné $lechty neboli ministeria-
lity. Jiz na pocatku 14. stoleti dosdhli mistni ministeridlové zna¢nych majetkd. Z mi-
nisteridlnich rodfi na Chebsku nepochazely pouze lokalni §lechtické rody (naptiklad
Nothaftové), ale té% chebsky méstansky patrici4t (nap#iklad rod Angeld, pozdé&jsich
Ruduschi, ¢ rod Heckeldl, z ného¥ vzesli Kornbiihlerové a Hulerové).® Sebevédomi

vevy

2 Vobecnéjsich rovindch se tématu dotkli napt. Josef MACEK, Jagellonsky vék v Ceskjich zemich
(1471-1526) III. Mésta, Praha 1998; Frantisek HOFFMANN, Stredovéké mésto v Cechdch a na
Moravé, Praha 20009, s. 453-462; Jind¥ich FRANCEK, 24. 10. 1517. Svatovdclavskd smlouva.
Urozeni versus neurozeni, Praha 2006, a zejména Robert SIMUNEK, Slechta a mésta pozdni-
ho stredovéku: konfrontace ¢i koexistence?, in: Jan Lukacka — Martin Stefénik a kol., Stredo-
veké mesto ako miesto stretnutf a komunikécie, Bratislava 2010, s. 225-237; TYZ, Slechta
améstav pozdnim stfedovéku: kontakty, konfrontace a geograficky horizont (na prikladu Strako-
nic a Volyné), Historick4 geografie 33, 2005, s. 197-247; TYZ, Slechta a mésto v pozdnim stte-
dovéku a raném novovéku. Rokycany 1400-1600, Minulosti Zapadoceského kraje 50, 2015,
s.72-149.

3 Napt. Jir JANSKY, Pdni ze Svamberka — pétisetletd sdga rodu s erbem labuté, Domazlice 2006;
TYZ, Hroznatovci a pdni z Gutstejna, Domazlice 2009; Vladimir BYSTRICKY, Zdpadni Ce-
chy v husitskych vdlkdch, Ceské Budéjovice 2013; Frantisek KUBU, Jit{ z Podébrad a Chebsko,
Zpravy chebského muzea a okresnfho archivu 2, 1983, s. 17-40; Jan BOUKAL, RytiF Krys-
tof z Tyna. Véle¢nik a diplomat pozdniho stfedovéku, bakala¥skd prace, Ustav Eeskych dé&jin
FF UK, Praha 2013; TYZ, Listy kfivokldtského hejtmana Jirika Birky z Ndsilé z chebského archivu,
Véstnik Musejnfho spolku kral. mésta Rakovnika a okresu rakovnického 54, 2016, s. 41-46.

4 Heinrich GRADL, Eger und Heinrich von Plauen (1451-1454), Mitteilungen des Vereines fiir
Geschichte der Deutschen in Bshmen 19, 1881, s. 198-214; TYZ, Die Irrlehre der Wirsperger,
Mitteilungen des Vereines fur Geschichte der Deutschen in B6hmen 19, 1881, s. 270-279;
TYZ, Zur dltesten Geschichte der Schlick, Jahrbuch der heraldischen Gesellschaft , Adler*
in Wien 13, Wien 1886, s. 1-26; Franz KURSCHNER, Schleifung des Schlosses Neuhaus an
der Eger, Anzeiger fur Kunde der deutschen Vorzeit 15, 1868, ¢. 6, s. 188-191; Karl SIEGL,
Die Fehde Egers mit Ritter Jorg von Zedwitz auf Liebenstein, Mitteilungen des Vereines fir
Geschichte der Deutschen in Bshmen 55, 1916, s. 1-95.

5 Ministerialita byla vrstva nesvobodnych sluzebnikd, jejiz prislusnici byli svymi pany po-
vérovani rozliénymi dkoly v oblasti spravy, vojenstvi nebo hospodarstvi, vice viz Frantisek
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a mocnf méstané, tézici z vyhodné polohy mésta a rozvinutych remesel a obchodu,
ve své blizkosti nelibé nesli $lechtické sousedy, ktet sice mésto nikterak neohrozo-
vali jako ekonomic¢ti konkurenti, ale prostfednictvim loupezivych vyprav si chtéli na
jeho ukor prilepsit. Od poloviny 14. stoleti az do roku 1506 probéhlo mezi chebskymi
meéstany a chebskou slechtou nékolik drobnych valek, ve kterych se do urcité miry
angazovala i Ceska $lechta.® Zvlasté krutd byla posledni chebskd valka s odbojnym

Slechticem Jorgem Zedwitzem, prepadajicim jak chebské méstany, tak své slechtické

sousedy.’

Jaké vSak byly vztahy uvedeného mésta se slechtou z izemi, k némuz Cheb coby
zdstava nalezel? Nejstarsi doklady vztaht éeské Slechty s Chebem lze na zakladé
prament dolozit v dobé vlady krale Vaclava IV., a to na zdkladé ojedinélych listd
Chotka z Lo$an, Viléma z Landstejna a BoreSe z Ryzmburka.? Ceska $lechta zacala
navazovat bliz${ styky s méstem Cheb od dob husitskych valek. Cheb tehdy pattil
spole¢né s Loktem a Plzni mezi hlavni opory moci strany krale Zikmunda v za-
padnich Cechéach. TudiZ neptekvapuje, Ze $lechta komunikujici s Chebem byla
prevazné katolickd, zvlasté $lo o ¢leny plzetiského landfrydu (pfisludnici rodi
Svamberkd a Kolovrattl) a rozli¢né $lechtice ze severozdpadnich Cech (jako byli
naptiklad Fridrich ze Sumburka nebo zastavni pan Lokte Pfita z Ilburka). Situace
se zaCala ménit na sklonku husitskych valek, kdy s Chebem zacali komunikovat
jeho dosavadni husit$ti nept4telé (naptiklad Jakoubek z V¥esovic, P¥ibik Klenov-
sky z Klenové, Jan Kralovec z Kralovic), kte¥{ oviem nezasilali do Chebu své listy
s nepratelskymi tmysly, nybrz se drzeli vécnych témat.® V dobé podébradské a ja-
gellonské se pak chebsti méstané dostavaji do primého konfliktu s nékterymi ces-
kymi $lechtici. Dlouhodobym nepfitelem Chebu byl zdpadocesky $lechtic Burian
z Gutstejna, ktery s Chebem valcil s prestavkami témér cely svij zivot. Z dalsich
soupert mésta lze uvést Alese ze Sumburka, Racka z Ryzmburka, Viléma z Ilburka,
Viléma z Volf$tejna ¢ Benese z Kolovrat.® Casté konflikty s ¢eskou $lechtou do-
nutily Cheb k najmuti ,,chebského hejtmana“ — placeného ochrénce z fad ceské

KUBU, 5taufskd ministerialita na Chebsku, Cheb 1997, s. 54-55; 0 zmitlovanych rodech s. 70,

72,76.

6 O dé&jinach pozdné stfedovékého Chebu nejpodrobnéji Vinzenz PROKL, Eger und das
Egerland. Historisch, statistisch und topographisch dargestellt, Praha — Eger 1845; Heribert
STURM, Eger — Geschichte einer Reichstadt, Augsburg 1951; Heinrich GRADL, Geschich-
te Egerlandes (bis 1437), Praha 1893; FrantiSek KUBU, Chebsky méstsky stdt. Pocdtky a vr-
cholné obdobi do pocdtku 16. stoleti, Ceské Budé&jovice 2006. O vztazich mezi Chebany
a okoln{ §lechtou zvld$tné na s. 121-132. Té Franti$ek KUBU — Pavel SEBESTA, Politic-
ké a ekonomické vztahy mésta Chebu a okolni $lechty, Archaeologia historica 10, 1985, ¢. 1,
s. 163-173.

7 Nejpodrobnéji K. SIEGL, Die Fehde; novdji té Vilém KNOLL — Jiti ULOVEC, Historie hradu
a zdmku Liebenstein v Libé, Castellologica bohemica 12, 2010, s. 255-291.

s SOKA Cheb, f. 1, kart. 472, fasc. 645, A2768/54; tamtéZ, kart. 475, fasc. 649, A2775/142;
tamtéZ, kart. 481, fasc. 655, A2789/49.

9 Jan BOUKAL, Jakoubek z Viesovic (} 1462). Cesta chudého moravského $lechtice k viddé nad se-
verozdpadnimi Cechami, Ceské Bud&jovice 2016.

10 Karl SIEGL, Die Kataloge des Egerer Stadtarchivs, Eger 1900, s. 190-191.
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Slechty, kterym se stal Hynek Krugina ze Svamberka." Cesk4 $lechta se vyrazné
angazovala i ve sporech Chebu se $lechtici z Fi$e, jako naptiklad s prislusniky ba-
vorské vétve rodu Pluht z Rabstejna nebo s Jindfichem z Plavna, jenz byl oviem
usedly v Cechach. B&hem jedné z valek s nim, ktera vesla do dé&jin jako tzv. borsen-
grynské zasti (1452-1454), se Jind¥ich z Plavna z pozice vlastnika majetk{i v Ceském
kralovstvi obratil s Zaddosti o pomoc na zemského spravce Jitiho z Podébrad, jehoz
sice Chebsti po predchozich sporech z doby valek se strakonickou jednotou neméli
prilis v1asce, ale uznavali jeho autoritu a umoznili mu angaZovat se ve zprostredko-
van{ smiru obéma stranami. Jiti z Podébrad mél ov§em roku 1452 jiné starosti nez
reSeni lokalnich Sarvéatek na okraji zemé, nebot musel upevnit svou pozici v zemi,

a proto poveéril zprostredkovadnim priméri mezi svaricimi se stranami sobé vérné

Slechtice, mezi nimiZ nalézdme predevs$im Buriana z GutsStejna, Jakoubka z Vte-

sovic, Jana Caltu z Kamenné Hory a Bohuslava Planského ze Zeberka. Pozoruhod-

nym jevem, ktery z vyzkumu tohoto konfliktu vyplynul, je prospécharstvi ¢eské
$lechty ve vztahu k Chebu. Navzdory tomu, Ze méla ¢eska slechta ptisobit jakoZto
zprostredkovatel priméri, vétsinou pouze vyjadrovala svou litost nad probihajicimi
udalostmi a dale jen sledovala své vlastni kazdodenni zdjmy a starosti. Krasnym
prikladem jsou listy Bohuslava ze Zeberka, Jakoubka z V¥esovic a Zbyiika Zajice

z Hazmburka. Zatimco Zeberk pozaduje ve svém listu, aby mu Chebsti zaslali do

Plané krej¢iho, ktery by mu usil stan, Viesovec zadal spravedlnost pro svého Zida,

zijiciho v Chebu, a Hizmburk prosil Chebské, aby se jej zastali v jeho majetkovych

sporech se Sliky o hrad Andélsk4 Hora."

Navzdory zminénym konfliktim se zda, Ze se mnohé z ¢eskych Slechtickych
rodi snazily Zit s timto vyznamnym méstem v miru. Na Chebsko dokonce pronikly
nékteré z teritoridlné Eeskych $lechtickych rodd (naptiklad Maletikové z Hazlova
zrodu loketského a hertenberského purkrabiho Jana Maletika, ¢i rytifi z Tyna, které
sem na pocatku 16. stoleti privedl kondotiér a tltumo¢nik jagellonského véku Krystof
z Tyna, ptivodem z Loketska).”® Sou¢asné lze nalézt p¥islusniky ptivodné chebskych
rodd v ¥fadach Eeské Slechty (naptiklad Slikové, Hulerové, rozli¢né vétve tzv. Kageru,
Tytovsti z Einsidle a dalsi). U nékterych v Cech4ch usedlych rodd je ovsem jejich
11 O vztazich Svamberka a Chebu viz Vilém KNOLL, Orlice a Labut. Ochranné smlouvy pdnil ze

Svamberka a mésta Chebu v 15. stoletf, in: tyz (ed.), Pocta Stanislavu Balikovi k 80. narozeni-

nam. Acta historico-iuridica Pilsnensia, Plzetl 2008, s. 174-193.

12 SOkA Cheb, f. 1 (AM Cheb), kart. 3, fasc. 3, A58/96; A58/98; A58/225.

13 Malerikové koupili roku 1492 hrad Hazlov u Chebu, viz Jif{ ULOVEC, Hrady, zdmky a tvrze
na Chebsku, Cheb 1998, s. 51, rytir Krystof z Tyna koupil hrad Stary Hrozriatov roku 1506,
viz tamtéZ, s. 209. O Krystofovi z Tyna stru¢né viz: Adolf BACHMANN, heslo Thein Chris-
tophvon, in: Allgemeine Deutsche Biographie 37, 1894, s. 673-674; Marie BLAHOVA, heslo
Christoph of Tyn, in: Raymond Graeme Dunphy (ed.), Encyclopedia of the Medieval Chro-
nicle, Brill — Leiden — Boston 2010, s. 274; Jan BOUKAL, Rytit Krystof z Tyna — Zivot vd-
le¢nika a diplomata na sklonku stfedovéku, Sokolovsko 4, 2013, ¢. 3, s. 15-17.

14 Opocatcich Slik® viz Heinrich GRADL, Zur Herkunft der Schlicke, Mitteilungen des Vereins
fiir Geschichte der Deutschen in Bshmen 20, 1882, s. 347-351; o Hulerech a vétvich Kage-
rii F. KUBU, Staufskd ministerialita, s. 72-74, o Ty¥ovskych z Einsidle napt. August SEDLA-
CEK, heslo Tejfovsky (V1. Tyrovsky) z Enzidle, in: Ottiv slovnik nauény 25, Praha 1906, s. 154.
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puvod z okoli Chebu sporny, byt se toto tvrzeni ¢asto objevuje v literature.' Dtle-
zitymi $lechtici v Zivoté chebskych méstant byli bezpochyby spravni zemépansti
neboli kralovsti u¥ednici (zejména hejtman, purkrabi, zemsky soudce), p¥i¢em#
v pozdnim stfedovéku se jednalo i o $lechtice pochéazejici nejen z Chebska, nybrz
i ze zapadnich Cech.'®

Je pomérné logické, Ze se dochovaly prevazné zpravy o valkach, nebot ty predsta-
vovaly ve vzdjemnych vztazich obou stran nejpaléivéjsi problém. Jaké ovSem mame
moznosti k poznadni dalsich divodd, kvili kterym spolu mésto Cheb a ¢eska slechta
navazovaly vztahy? V korespondenci ¢eskych slechticti s Chebem se objevuji rozli¢né
stripkovité zpravy, které ndm davaji pouze tusit miru intenzity vzdjemné spoluprace
a snahy si navzdjem vyjit vstiic. Setkdvdme se s prodejem zvitat (zejména koni a do-
bytka), vymah4nim penéz, propousténim zajatct, zprostiedkovadnim mirovych smluv
nebo pravnim poradenstvim. V nékolika pripadech se rovnéz da dolozit, Ze ¢esky
Slechtic resil s chebskou méstskou radou problémy, které mu zpuisobili Chebané na
jeho panstvi. Pozoruhodnym vhledem do problematiky vztaht konkrétniho $lechtice
s Chebem je korespondence ktivoklatského hejtmana Jitika Birky z Nésilé z prelomu
15. a 16. stoleti. Birka fe$il s Chebem rozmanité zalezitosti, jako naptiklad dédictvi po
chebském zednikovi, ktery se podilel na jagellonské prestavbé Prazského hradu, nebo
obcerstveni pro kréile Vladislava v podobé chebské medoviny, za niZz méstu nabizel
své ,dobré pratelstvi“.”

Komunikace mezi sledovanymi stranami probihala patrné nej¢astéji Gstné,
o ¢emz se ndm bohuzel dochovala pouze ojedinéla svédectvi v pisemné komunikaci
mezi Chebskymi a §lechtou, popripadé slechtickymi posly. BohuZel jsme v tomto pri-
padé& vyrazné limitovani absenci jakéhokoliv zapisu tistni komunikace (napiiklad
vypovédi) a z pritvodnich listd lechtict se vétSinou dozviddme pouze jméno posla
a jeho pana; to, co ma posel ve mésté vyridit, jen vyjimeéné. Pisemna komunikace
mezi sledovanymi stranami probihala v ¢estiné, v ném¢iné, pfipadné v obou jazycich
soucasné, a to nejCastéji formou listd. Navzdory pavodnim ocekivanim se na zdkladé
dosud prostudovaného materidlu jevi, Ze ve sluzbach obou sledovanych stran piso-
bilo jen velmi mélo bilingvnich pisatii, z nichz jednoho konkrétniho miiZeme do-
konce dobf'e poznat. Byl jim Jost z Einsidle, ptivodné chebsky méstan, ktery se uchytil
nejprve jako be¢ovsky pisai Petra Holického ze Sternberka. Pozdéji se stal sekretatem

15 To se tykd predevsim rodu Hertenberkd, pro nékteré autory se jednd o potomky ministe-
riald, projiné o teritoridlné ¢eskou Slechtu, kterd méla za tkol streZit hranice mezi Loket-
skem a Chebem — srov. F. KUBU, §taufskd ministerialita, s. 72-73, a Vladimir RUZEK, Dru-
Zina Borivoje ze Svinar ve sluzbdch Vdclava IV., in: Minulosti Zdpado¢eského kraje 35, 1989,
s. 57-90, zde s. 67-68.

16 Karl SIEGL, Die Geschichte der Egerer Burgpflege, Mitteilungen des Vereines fur Geschich-
te der Deutschen in B6hmen 50, 1912, s. 546-594; Vilém KNOLL, Vjvoj postaveni cheb-
ského zemského soudce a zemského soudu. Sttipky z déjin chebské sprdvy do pocdtku 16. stoleti,
in: Ivana Soskov4 (ed.), K 75. narodenindm profesora Hubenaka. Zbornik z medzinarod-
nej pravno-historickej konferencie konanej pri tejto prilezitosti, Banska Bystrica 2004,
s.142-148.

17 Viz napf. ]. BOUKAL, Listy kfivokldtského hejtmana.
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krala Jiriho z Podébrad a Vladislava Jagellonského.'® V podébradském obdobi ces-
tinu uzivali v pisemné komunikaci s Chebem predevsim prislusnici nové vale¢nické
aristokracie, jako napriklad Gutstejnové, Viesovci, Caltové z Kamenné Hory, ale téz
nékter{ prisludnici starych panskych rodd, jako byli Podébradové,”® Kolovratové,
Rozmit4lové,” pani z Volf$tejna® a pani ze Zeberka.?® Oproti tomu psali Chebskym
némecky az na drobné vyjimky naptiklad Rozmberkové,* pani z Hradce,? Lobko-
vicové,? Slikové,” Sternberkové? nebo Svamberkové.? Pozoruhodné je, Ze Cestinu
jako jazyk komunikace s Chebem zacali po vzestupu Jitiho z Podébrad a prihldseni
Chebu k jeho strané vyjimeéné uZivat p¥islusnici rod piivodem cizich, v Cechdch
vSak usedlych, jako naptiklad pani z Plavna a jejich sluZebnici.*® Existuji i ojedinélé
doklady o ¢estinu ovlddajicim pisati plisobicim v Chebu, nebot se dochovaly soudobé
Ceské opisy nékterych odeslanych listd.®! O limitech mozZnosti jazykové komunikace
$lechticti (poptipadé jejich pisaii) mame dochovdno hned nékolik svédectvi. BEhem
své soukromé valky s Chebem psal Vilém z Ilburka svému $vagrovi Janovi Bezdru-
zickému z Kolovrat mimo jiné i toto: ,Takét prosim, aby mi némeckych listd nepsal
[asi myslen Hynek Krusina ze Svamberka, pozn. J. B] i Chebskym téz védéti dal, neb
j& némecky neumim ani pisate némeckého [ne]mém a skrze to mohli byste v né¢em
obmeskati a ja k hanbé ptijiti.“** Podobné psal Jan Zajic z Hizmburka v zdvéru svého
listu Chebskym: ,,Byl bych vam rad némecky odepsal, ale nemél jsem vskot'e pri sobé
némeckého pisate.“*® Nezndmy prislusnik rodu Lobkovici, jehoZ ¢lenové komuniko-

18 Franz KURSCHNER, Jobst von Einsiedel und Seine Correspondenz mit Eger, Archiv fiir éster-
reichische Geschichte 39, Wien 1868, s. 245-292. K bilingvité stfedovékych pisatt téz
Rudolf URBANEK, Ceské dé&jiny III/4. Vék podébradsky IV. Cechy za kralovdni Jifika z Podé-
brad: 16ta 1460-1464, Praha 1962, s. 310. Predikdt z Einsidle souvis{ snad s obci Mnichov
(Einsidl) u Marianskych Lézni.

19 Napt. SOkA Cheb, f. 1, kart. 3, fasc. 3, slozka A58/118(2).

20 TamtéZ, kart. 3, fasc. 3, A59/22, 25, 26, 31, 39; tamtéZ, kart. 475, fasc. 649, A2775/83, 84, 85.

21 TamtéZ, kart. 481, fasc. 655, A2789/80-87.

22 TamtéZ, kart. 5, fasc. 5, A75/1-2, 12, 35, 107, 109, 119; tamtéZ, kart. 485, fasc. 661, A2798/
130-131.

23 TamtéZ, kart. 5, fasc. 5, B85/29; tamtéZ, kart. 484, fasc. 660, A2797/2; tamtéZ, kart. 3,
fasc. 3, slozka A58/222-223, 225-226, 228.

24 Tamtéz, kart. 481, fasc. 655, A2789/64-72.

25 TamtéZ, kart. 479, fasc. 653, A2782/21-26.

26 TamtéZ, kart. 475, fasc. 649, A2775/151-182.

27 TamtéZ, kart. 482, fasc. 656, A2790/1-105.

28 Tamtéz, kart. 484, fasc. 660, A2797/147-156 i jinde. Vyjimku tvori Zdenék Konopistsky ze
Sternberka a jeho syn Zdeslav.

29 Tamtéz, kart. 484, fasc. 659, A2796/27-83, passim.

30 Tamtéz, kart. 3, fasc. 3, A58/25; tamtéZ, kart. 5, fasc. 5, A72/202.

31 Napf. tamtéz, kart. 2, fasc. 2, C38/184; tamtéz, kart. 3, fasc. 3, A54/35; tamtéz, kart. 3,
fasc. 3, A58/21; tamtéZ, kart. 3, fasc. 3, A58/22; tamtéZ, kart. 3, fasc. 3, A58/27; tamtéz,
kart. 3, fasc. 3, A58/208; tamtéZ, kart. 4, fasc. 4, B70/24.

32 TamtéZ, kart. 3, fasc. 3, A 59/23.

33 TamtéZ, kart. 3, fasc. 3, A54/11.
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vali s Chebem vyhradné v ném¢iné, psal ve svém nedatovaném a samostatné docho-
vaném pripisku k listu: ,,Také stisedé mily psali jste mi némecky, jestli Ze by vadm po-
tom oc potrebé bylo psati, prosimt vas, abyste mi némecky nepsali, nebt j4 némecky
neumim a skrze to dltho odpovédi jsem vdm nedal.“*

Pokusme se na zavér zodpovédét otazku, kterou jsme si polozili na zac¢atku. Na
zdkladé prostudovanych prament se zd4, Ze vétsina prislusnika ¢eského panského
arytifského stavu se snazila udrzovat s Chebem dobré vztahy, nebot Cheb byl povazo-
véan za cenného spojence, dobré misto pro setkdvini na ,neutrdlni padé®, kterd se na-
chézela pod nadvladou ¢eskych krald, ale sou¢asné mimo Ceské kralovstvi. Cheb byl
pro ¢eskou $lechtu také dobrym zdrojem informaci ¢i rozli¢nych komodit, pri¢emz
nejpopuldrnéjsi komoditou byla chebskd medovina.*® Historiky Chebska vyzdvi-
hovany vé¢ny boj Chebu se slechtou se tykal prevazné lechty ,,domdaci”, a to pouze
v pripadg, Ze se dopoustéla agrese vii¢i méstu nebo zasahovala do jejich prav.* Cesti
(respektive v Cechéch usedli) $lechtici aZ na vyjimky neméli potiebu s Chebem sou-
perit, byt existuji pripady, kdy se s méstem nékteti slechtici soudili ¢i val¢ili dlouha
léta, nékdy i opakované.” Jak je patrné z tohoto prehledu, ktery prezentuje predbézné
vysledky badani podniknutého v ramci vznikajici dizertacni prace, chebsky archiv
muZe jesté pro studium $lechticko-méstskych vztahii v pozdnim stfedovéku prinést
mnohé zajimavé informace a podnéty k dalsi praci, jez bude moZné vyuzit nejen na
poli historické regionalistiky, ale téZ pri studiu mentalit a kazdodennosti spole¢nosti
na tizemi Ceské koruny.

RESUME:

Cheb had been a permanent part of the Crown Lands of Bohemia as a hereditary imperial pledge
since 1322, though it had briefly been in the possession of the Bohemian kings prior to that. Due to
its position, location between the Kingdom of Bohemia and the empire and its specific development
(e.g. the existence of ministeriality, from which the local nobility and the town patriciate emerged),
it was a place to which groups of people from different classes related in different ways. One of the
groups that established relations with Cheb was the territorially Czech nobility. Cheb had very tense
relations with the nobility in its immediate vicinity, but how were the relations with the nobility
from a country that was essentially located beyond the borders of this territory and governed by the
same rulers? As on its home soil, the town of Cheb had conflicts with Czech nobles, some of which
even resulted in wars (the town had long-running conflicts primarily with the House of Gutstejn,
as well as with the House of Plauen (Reuss) who settled in Bohemia). At the same time, however, we
can also observe in the sources of Cheb and of other provenance non-conflict relations involving,
for example, trade, mutual assistance at various levels and the transfer of information. There were

3¢ TamtéZ, kart. 475, fasc. 649, A2775/235.

35 Napt. tamté? (AM Cheb), kart. 5, fasc. 6, A 75/69; tamté% (AM Cheb), karton 479, fasc. 653,
slozka A2782/6-7; nebo F. KURSCHNER, Jobst von Einsiedel und Seine Correspondenz mit Eger,
s. 276.

36 Srov. F. KUBU — P. SEBESTA, Politické a ekonomické vztahy mésta Chebu a okolni $lechty,
s.163-173.

37 Dlouhodobym nepritelem Chebu byl predevsim v textu nékolikrdt zminovany Burian
z Gutstejna, o ném vice viz J. JANSKY, Hroznatovci a pdni z Gutstejna, s. 62-106.
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transfers between the environment of Cheb and the Czech nobility, when the burghers of Cheb be-
came Czech nobles (the houses of Slik and Tytovsky of Einsidle, among others) and, at other times,
the Czech nobles held property on the territory belonging to the town of Cheb. Forms of commu-
nication comprise a specific and partly recognisable element of mutual relations, while the matter
of language appears to be particularly interesting, as it not only expressed the “nationality” of the
participants’ communication, but was also limited by the abilities and language skills of scribes. The
study of the relations between the nobility and towns in the late Middle Ages based on the example
of Cheb can bring forth much interesting information and suggestions for further work that are us-
able not only in the field of historical regional studies, but also in the study of the mentalities and
everyday life on the territory of the Bohemian Crown.
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