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1 ICH OSOBOWOSCIOWE UWARUNKOWANIA

Wprowadzenie

Etnocentryzm determinuje skfonnos¢ do spostrzegania $wiata przez pryzmat
wlasnych filtréw kulturowych [Matsumoto, Juang 2007], jednoczesnie standar-
dy spoleczne przynalezne swojej grupie uznawane sg za lepsze, przewyzszajace
inne [Reber, Reber 2005]. Postawy etnocentryczne sg oceniane negatywnie ze
wzgledu na fakt, iz ich przejawem jest dezaprobata grup obcych, tacznie z sze-
roko rozumianym kanonem kulturowym. Negatywnie mozna réwniez odnies¢
sie do postaw bedacych ich przeciwienstwem, czyli deprecjonujacych znacze-
nie kultury wlasnego narodu i doprowadzajacych do utraty tozsamosci z nig
zwigzanej. Kultura narodowa i budowana na jej gruncie tozsamos¢ okresla spe-
cyfike danego spoleczenstwa. Wyrazem kultury narodowej jest kanon kulturo-
wy, czyli zbidr wartosci, symboli, dziel i mitow, ktore w spotecznosci narodowe;j
s3 wysoko cenione oraz przekazywane z pokolenia na pokolenie [Kojder 1999].
Tozsamos¢ narodowa definiowana jest jako liczace sie, wazne lub dominujace
doswiadczenia cztonkéw grupy narodowej, ktére pozwalaja okresli¢ swoisto§é
i jednoczes$nie odrebnos$¢ w stosunku do innych narodéw [Bokszanski 1999].

Kurczewska [1999], rozwazajac znaczenie kultury narodowej, podkredla,
ze od niej wlasnie uzalezniona jest pozycja danego kraju. Przekonanie o waz-
nosci wlasnej kultury i mozliwo$¢ kultywowania zbioru wzoréw kulturowych
przyczynia si¢ do poczucia trwaltosci i porzadku spotecznego oraz do pozy-
tywnego wartosciowania wlasnego narodu. Zdaniem autorki, przede wszyst-
kim kultura pomaga w ustalaniu znaczenia politycznego i cywilizacyjnego oraz
wplywa na przebieg kontaktéw w innymi spoleczenistwami. Zbiorowa pamigcé
spoleczenstwa, wspdlnota kulturowa i narodowosciowa przyczyniajg sie - zda-
niem D. Heatera [Ichilov 2008] — do okreslenia tozsamosci obywatelskiej i skut-
kuja dazeniem do wspolpracy i przedkladaniem celéw publicznych nad cele
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prywatne. Rokuje to pozytywnie przemianom w kierunku demokracji, pod
warunkiem, ze ludzie sg przekonani co do wartosci wlasnej kultury, a nie co do
jej wyzszosci nad innymi.

Stosunek do kultury narodowej jest szczegdlnie istotny w sytuacji dyna-
micznych procesow migracyjnych do krajéw zachodnich. Sprzyjaja one wy-
kraczaniu poza rodzimy kanon kulturowy, odcigciu sie od tradycji i przyjeciu
swoistych dla tych spoleczenstw wzoréw kulturowych. Moze to - jak tatwo za-
uwazy¢ — doprowadzi¢ do zaniku poczucia ,,my’, ktdre si¢ konstytuowalo w ra-
mach okreslonej wspolnoty kulturowej, narodowej, terytorialnej i jezykowe;j.
Z drugiej strony, nadmierna koncentracja na dziedzictwie utrudnia funkcjono-
wanie w kulturze bardziej zlozonej i wielowatkowe;j.

Status kultury narodowej jest zatem kontrowersyjny we wspoiczesnym $wie-
cie. Tym bardziej interesujaca wydaje si¢ odpowiedz na pytanie, jacy ludzie
utrzymuja pozytywne badz negatywne postawy wobec analizowanej kwestii?
Postawy majg uwarunkowania zewnetrzne. I tak, przywigzanie do rodzime;
kultury i obyczajow, podkreslanie znaczenia wspdlnoty narodowej charakte-
ryzuje w wiekszym stopniu spoteczenstwa kolektywistyczne. Nastawione sg
one na tradycjonalizm i reprodukcje porzadku spoltecznego [Schwartza, 1996].
W spoleczenstwach indywidualistycznych wychodzi si¢ poza to, co ,wspol-
ne i specyficzne”. Przypisywanie duzego znaczenia wolnosci - jako naczelnej
wartosci tych spoleczenstw — pociaga za sobg subiektywizm i relatywizm.
To z kolei skutkuje dazeniem do wyzwolenia si¢ od przesztosci i wptywu grup
pierwotnych [Ester, Halman, deMoor, za: Jasinska-Kania 2002]. Opisywany na
poziomie kulturowym konstrukt kolektywizm-indywidualizm ma réwniez po-
ziom osobowosciowy, ktéry okreslany jako allocentryzm-egocentryzm. Mozna
przypuszczad, ze jezeli stosunek do dziedzictwa kulturowego ma swoje zrédlo
w kulturze, to bedzie miat réwniez swoje zrédto w osobowosci, jezeli sg takie
wlasciwosci osobowosci, ktore stanowia swoisty ekwiwalent kultur.

W niniejszej pracy przedstawione sg wyniki badan odnoszace si¢ do zwigz-
ku miedzy postawami wobec kultury i tradycji narodowej, a takimi cechami
osobowosci, jak empatia i makiawelizm. Pierwsza ze wskazanych cech wigze
sie z allocentryzmem, druga - z egocentryzmem. Jak zauwaza K. Skarzynska
[2005], allocentryzm wigze si¢ z wysoka troska o innych, dagznoscig do koope-
racji, rownosci i uczciwosci, egocentryzm przejawia sie w wysokiej potrzebie
indywidualnych osiagnie¢, skfonnosci do rywalizacji i poznawania $wiata.
Sformutowanie hipotez, co do majacych wystapic¢ zaleznosci, wymaga charak-
terystyki wskazanych cech osobowosci.

Empati¢ interpretuje si¢ jako konstrukt multidymensjalny w swojej naturze,
zawierajacy zaréwno komponenty emocjonalne, jak i poznawcze [Davis 1983;
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Hoffman 1984; Eisenberg, Miller 1987; Batson 1991]. Komponenty emocjonal-
ne wyrazajg sie w empatycznej trosce (wspolczuciu), ktéra doprowadza do kon-
centracji na nieszczgsciu drugiej osoby i prob przywrocenie jej pomyslnosci,
oraz — w osobistej przykrosci (dyskomforcie), ktéra z kolei zorientowana jest na
Ja i przyniesienie ulgi we wlasnym cierpieniu. Komponent poznawczy empa-
tii — przyjecie perspektywy — odnosi sie do zdolnosci widzenia $wiata oczyma
innej osoby, wyobrazenia, co ona odczuwa w okreslonej sytuacji [Batson 1991;
Eisenberg, Fabes 1992; Eisenberg in. 1994; Davis i in. 1994; Davis i in. 1999;
Leith, Baumeister 1998]. Badania nad prospotecznoscig doprowadzity do sfor-
mulowania ,,hipotezy altruizmu plynacego z empatii”. U oséb empatycznych
zwieksza si¢ prawdopodobienstwo niesienia pomocy (pomoc ta jest bezinte-
resowna, motywowana troska o dobro drugiego czlowieka, ,,bardziej delikatna
i mniej kaprysna”), ograniczenia agresji i innych aspotecznych zachowan oraz
wzrostu wspotpracy w sytuacjach konfliktowych [Batson i in. 2008]. Ludzie em-
patyczni sg bardziej taktowni, lepiej komunikuja si¢ z innymi, przejawiaja to-
lerancje do odmiennych grup spotecznych, pozytywniej spostrzegaja innych
i wyrazaja sympatie do otoczenia spotecznego [Davis 1999]. Empatia rozpa-
trywana jest w kontekscie zasad moralnych, jakimi sg troska i sprawiedliwos¢,
oraz analizowana w procesie rozwoju moralnego [Hoffman 2006].

Termin ,,makiawelizm” stal si¢ synonimem przebieglosci, oszustwa, falszu
i dwulicowosci. Makiawelisci wierzg, ze innymi nalezy manipulowac i wierza
w efekty takich zabiegéw [Fehr iin. 1992; Wilson i in. 1996]. Sg ukierunkowani
przede wszystkim na sukces [Drwal, Brzozowski 1995], sukces, ktory pozwa-
la zdoby¢ prestiz i zaprezentowa¢ narcystyczng wspanialo$¢, przejawiajaca sie
wyzszoscig i arogancja. Osiggnigcia sg rozpatrywane gléwnie w wymiarze in-
dywidualnym (rodzina czy wspdlnota nie stanowig centrum psychologicznego
pola) i w kategoriach materialnych [McHoskey 1998]. Makiawelizm zwigzany
jest z dazeniem do wiadzy i ukazania sily [Shepperd, Socherman 1997] oraz
potrzebg dominacji i kontroli [Wiggins, Broughton 1985]. Specyfika tego typu
osobowosci odzwierciedla si¢ w sferze afektywnej. Relacje interpersonalne nie
wywoluja adekwatnych, pod wzgledem tresci i natezenia, emocji. Rzadkos¢
stanowig emocje pozytywne, dominujgca jest natomiast obojetnos¢ czy wrecz
chtéd emocjonalny [ibidem]. MakiaweliSci nie s3 zorientowani wspoélnotowo
i utrzymuja zdystansowana postawe wobec innych. Ich ,,gruboskérnos¢” ma-
nifestuje sie w obnizonych zdolnos$ciach empatycznych i nieumiejetnosci przy-
jecia cudzej perspektywy. Inni ludzie sg percypowani w sposéb podejrzliwy
i cyniczny, jako stabi, niegodni zaufania i sktonni do zdrady [Fehr i in. 1992;
Wilson i in. 1996]. Ujawnia si¢ wsréd makiawelistéw obojetno$¢ w mysleniu
i dziataniu w stosunku do konwencjonalnej moralnosci, co sprzyja famaniu pa-
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nujacych norm. Wartosci moralne realizowane sg przez nich w sposéb wybidr-
czy, o ile nie koliduja one z wlasnym interesem. Dazenie do sukcesu odgrywa
pierwszoplanowg role, za$ kwestia sposobdw osiagania celéw wydaje sie nie
mie¢ wiekszego znaczenia [Fehr i in. 1992]. Obraz $wiata spotecznego jest cy-
niczny i obwarowany wysoce pragmatycznymi przekonaniami [Christe, Geis,
por. Rauthmann, Will 2011].

Problem badawczy i hipotezy

W prezentowanym badaniu podjeto probe odpowiedzi na pytanie, czy po-
stawy wobec kultury i tradycji narodowej miodego pokolenia Polakéw (stu-
dentéw) mozna rozpatrywa¢ w kontekscie cech osobowosciowych, jakimi sa
empatia i makiawelizm?

Powyzej przedstawiona zostala charakterystyka dwoch cech osobowosci.
Jak mozna zauwazy¢, odgrywaja one role w okresleniu relacji Ja — Inni. Empatia
lezy u podloza konstruowania dojrzalych relacji miedzyludzkich i generowania
pozytywnych intencji behawioralnych. Sktania do zachowan prospotecznych,
majgcych ma celu dobrostan innych ludzi, oraz powstrzymywania zachowan
antyspotecznych, wymierzonych przeciwko otoczeniu. Osoby empatyczne
sktonne sg zatem do przyjecia allocentrycznej perspektywy w analizie zjawisk
spotecznych. Czesciej tez wierza w dobro¢ cztowieka. W przypadku makiawe-
lizmu typowa jest koncentracja na wlasnej osobie, sklonnos¢ do realizacji oso-
bistych intereséw, z pominieciem dobrostanu innych ludzi, a nawet wbrew ich
dobru. Osoby makiawelistyczne maja problemy z porzuceniem egocentrycznej
perspektywy, za$ inni ludzie s3 percypowani w negatywny sposdb, jako ci kto-
rZy nie stanowia wartosci ,,sami w sobie”.

Przyjeto hipotetycznie, ze stosunek do kultury i tradycji narodowej jest uza-
lezniony od cech osobowosciowych, réznigcych sie w wymiarze allocentryzm-
-egocentryzm. Pozytywne postawy wigzac¢ sie beda z wyzszymi wskaznikami
empatii i nizszymi wskaznikami makiawelizmu (hipoteza 1). Akceptacja inte-
gracji w warstwie kulturowej z Zachodem ujawni si¢ natomiast wérdd studen-
tow uzyskujacych wyzsze wskazniki makiawelizmu i nizsze wskazniki empatii
(hipoteza 2).
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Metoda

Grupa badana. W badaniach wzig¢lo udzial 325 oséb: okoto 50% uczestni-
kow bylo studentami pedagogiki, okoto 50% - studentami zarzadzania. Wiek
badanych miescit si¢ w przedziale 20-24 lata. W obu grupach stwierdzono ana-
logiczng proporcje pici: na wskazanych kierunkach studiéw zarejestrowano
przewage liczbowa kobiet. Badanie mialo charakter anonimowy.

Procedura badawcza. Postawy s3 najczesciej rozumiane jako trwala ocena
- pozytywna lub negatywna - ludzi, obiektéw materialnych, idei, pogladow
i zachowan wtlasnych oraz innych oséb. Sg one zatem efektywnym sposobem
warto$ciowania. Warto$ciowanie moze wyraza¢ si¢ poprzez reakcje réznego
rodzaju: afektywne, poznawcze lub behawioralne, w sposéb werbalny i niewer-
balny [Eagly, Chaiken 1993; Olson, Zanna 1993; Manstead 2001; Gerrig, Zim-
bardo 2009].

W niniejszej pracy postawy byly diagnozowane za pomoca par twierdzen,
ktére stanowig alternatywne przekonania. Twierdzenia te stanowig zmodyfiko-
wang tre$ciowo wersje narzedzia zamieszczonego w pracy pod redakcja J. Rey-
kowskiego [1993] Wartosci i postawy Polakow a zmiany systemowe.

POSTAWA A

1. Musimy wyj$¢ z zadcianka tradycji i naszych polskich oplotkéw. Polska
musi jak najszybciej dotaczy¢ do Zachodu.

2. Polska musi zosta¢ Polska i trzeba bacznie uwazac, zeby importowana no-
woczesnos¢ nie zniszczyla naszej kultury i tradycji narodowych, bez ktd-
rych nie bylibysmy Polakami.

POSTAWA B

1. Rozpatrywanie odrebnosci kulturowej brzmi $miesznie. Jezeli chcemy,
by nas powaznie traktowano, musimy przyja¢ wzorce Zachodu.

2. Poczucie odrgbnosci kulturowej wyraza nasz szacunek do samych siebie.
»Malpujac” bezmyslnie innych, nie zyskamy wcale w ich oczach.

Zadaniem os6b badanych byla ocena tych pogladéw i wybdr jednej z dwdch
opdji, tej, ktdra w wiekszym stopniu odzwierciedla przekonania jednostki od-
nosnie do analizowanego problemu.

Cechy osobowosci sg hipotetycznymi, podstawowymi skladnikami osobo-
wosci. Stanowig trwalg charakterystyke osoby, ktora stuzy do wyjasnienia ob-
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serwowanych regularnosci i spdjnosci zachowan oraz réznic miedzy ludzmi
[Reber, Reber, 2005].
Cechy diagnozowano za pomocg:
- empatia - Kwestionariusz Rozumienia Empatycznego Innych Ludzi
A. Weglinskiego [1987]. Wskazniki zawierajg si¢ w przedziale od 0 do
99 punktow;
- makiawelizm - Skala Mach V R. Christiego i EL. Geis [Drwal, Brzozow-
ski 1995]. Wskazniki zawierajg si¢ w przedziale od 40 do 160 punktéw.

Wyniki

Miernikiem waznosci kultury i tradycji narodowej jest to, w jakim stopniu
- zdaniem os6b badanych - jej dorobek powinien by¢ uwzgledniany w $wia-
domosdci spoleczenstwa i nowym modelu ustrojowym. W niniejszym badaniu
starano si¢ ustali¢, czy postawy w tym obszarze uzaleznione s3 od takich cech
osobowosci, jak empatia i makiawelizm?

Tabela 1. Postawy wobec kultury i tradycji narodowej a cechy osobowosci

Empatia Makiawelizm
Postawy X= | s= wymkl X= | s= wyn.iki
analizy analizy
statystycznej statystycznej
1 [Musimy wyjs¢ z zascianka
tradycji i naszych polskich
oplotkéw. Polska musi jak | 67,02 | 9,05 102,03| 8,22
najszybciej dofaczy¢ do
Zachodu.

A 2 |Polska musi zostaé Polskg t=2,04 t=2,27
i trzeba bacznie uwazac, p = 0,042 p =0,024
zeby importowana nowo-
czesno$¢ nie zniszczyla 69,07 | 8,22 99,78 | 8,22
naszej kultury i tradycji
narodowej, bez ktdérych nie
bylibysmy Polakami.
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1 |Rozpatrywanie odreb-
nosci kulturowej brzmi
$miesznie. Jezeli chcemy,
by nas powaznie traktowa- 6364 9,22 10607} 7,73
no, musimy przyja¢ wzorce
Zachodu. t=1,79 t=3,72
2 |Poczucie odrebnoéci kul- p=0,073 p = 0,000
turowej wyraza nasz sza-

cunek do samych siebie.
o o 68,66 | 8,44 99,99 | 8,32
»Malpujac” bezmyslnie

innych, nie zyskamy wcale

w ich oczach.

X - $rednia arytmetyczna wskaznikéw cech osobowosci
s — odchylenie standardowe

t — wynik testu t Studenta

p —poziom istotnosci statystycznej

7Zrédto: badania wlasne.

Pozytywna role wlasnej kultury i tradycji w kreowaniu tozsamosci narodo-
wej podkreslali studenci cechujacy si¢ wyzszymi wskaznikami empatii i niz-
szymi wskaznikami makiawelizmu Zwolennikami opcji przeciwnej — spote-
czenstwo powinno jak najszybciej dotaczy¢ do Zachodu i zidentyfikowac si¢
z kulturg zachodnig - byli studenci uzyskujacy wyzsze wskazniki makiawe-
lizmu i nizsze wskazniki empatii (por. tabela 1, postawa A). Taki sam kieru-
nek zaleznosci stwierdzono analizujac nastepng pare twierdzen (por. tabela 1,
postawa B). Studenci wskazujacy, ze poczucie odrebnosci kulturowej wyraza
szacunek do wlasnego narodu cechowali si¢ silniejszym nat¢zeniem empatii
i stabszym - makiawelizmu. Ci, ktérzy opowiadali sie za przyjeciem wzorcow
z Zachodu - odwrotnie — ujawniali silniejsze nat¢zenie makiawelizmu i stab-
sze — empatii. Wyniki analizy zamieszczone w tabeli 1 wskazuja, Ze réznice we
wskaznikach empatii i makiawelizmu w zalezno$ci od wyboru opcji w postawie
A i B s istotne statystycznie lub na granicy istotnosci (w przypadku postawy
B stwierdzono réznice we wskaznikach empatii na poziomie tendencji). Jest
to podstawg do przyjecia zatozen zwerbalizowanych w hipotezie 1 i 2. Przedsta-
wione dane empiryczne wskazuja wiec, ze sposob myslenia o kulturze i tradycji
wlasnego narodu ma osobowosciowa podstawe. Badanie empatii i makiaweli-
zmu umozliwia wnioskowanie na temat tego, w jakim spoleczenstwie chcieliby
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ludzie funkcjonowac: czy w takim, ktére kultywuje si¢ najwartosciowsze trady-
cje, czy w takim, ktére wyzwolone jest ze spuscizny kulturowe;.

Podsumowanie

W prezentowanym badaniu zwrécono uwage na dwie cechy osobowosci -
empatie i makiawelizm - ktore z teoretycznego punktu widzenia powinny wa-
runkowa¢ postawy wobec dziedzictwa kulturowego. Okazalo si¢, ze studen-
ci o wyrazniejszych wlasciwosciach empatycznych uznajg kulture i tradycje za
wazny element tozsamosci i podstawowg warto$¢ narodu oraz widzg koniecz-
nos¢ jej ochrony. Nie jest ona spostrzegana jako zrédto opdznien w stosunku
do Zachodu, lecz uznawana sg za czynnik zapobiegajacy bezrefleksyjnemu na-
sladownictwu. Obserwuje si¢ raczej niepokdj zwigzany z wpltywami zewnetrz-
nymi i tym, ze formulowanie idealéw spotecznych odbywac¢ si¢ bedzie poza
nurtem historycznych tradycji kraju. Zdolnos¢ do empatii jest réwniez wazna
dlatego, ze stanowi podstawowy element kompetencji w porozumiewaniu sie.
Ta z kolei - jak zauwazajg D. Matsumoto i L. Juang [2007: 323] - stuzy do two-
rzenia i podtrzymywania kultury, do przekazywania jej z pokolenia na pokole-
nie oraz do utrwalania celéw i wartosci kulturowych w kolejnych pokoleniach.
Odgrywa zatem szczeg6lng role w pojmowaniu kultury i jej wplywu na ludzkie
zachowania.

Studenci o wyrazniejszych wiasciwosciach makiawelistycznych daza do
»zerwania z przeszloscig’, akceptuja otwarcie na Zachdd i wzorce przynalezne
tej kulturze. Wigze sie to zapewne ze stabszymi tendencjami wspolnotowymi,
z mniej ,sentymentalnym’, a bardziej pragmatycznym nastawieniem do Zycia.
Absolutyzowany jest w nim interes jednostkowy (przede wszystkim material-
ny) i lekcewazone potrzeby spotecznosci, na przyklad potrzeby ,zakorzenie-
nia” w kulturze i ,hotdowania” tradycji. Jednoczes$nie makiawelisci s skuteczni
i przekonywujacy w kontaktach interpersonalnych. Ich styl komunikacji jest
jednak manipulujacy i dominujacy, z przewaga intymidacji. Relacje z innymi
ludzmi sg krdtkotrwale, powierzchowne, wyzbyte ciepta i empatii (chyba ze
oznaki empatii s3 technika manipulacji). Tego rodzaju wlasciwosci psychiczne
nie sprzyjajg transmisji wartos$ci zwigzanych z dziedzictwem kulturowym wtas-
nego narodu.

Osobnym problemem jest to, czy w ideologie demokracji wpisane jest rze-
czywiscie zdystansowanie si¢ do ,,przesztosci’? Nalezy zauwazy¢, ze demokra-
cja daje mozliwos¢ samodzielnego okreslenia wlasnej tozsamosci. Wolnos¢
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w kreowaniu tozsamo$ci moze przyczyni¢ sie zaréwno do podtrzymywania
kultury i tradycji narodowej, jak i wykraczania poza jej kanon [Kurczewska
1999, 2000]. Pozytywnym nastepstwem procesow demokratyzacji jest szansa
wzajemnego poznania si¢ i zrozumienia. Umozliwiaja one budowanie wlasnej
tozsamosci narodowej z jednoczesnym otwarciem na inno$¢, tak, aby nie sta¢
sie wiezniem wtasnych kulturowych konwencji [Nikitorowicz 2003]. Pytanie
to wydaje si¢ tym bardziej zasadne, ze jednym z potencjalnych zagrozen jest
kryzys kultury narodowej. Jego konsekwencja moze by¢, co prawda, ,,uwolnie-
nie” jednostki od tradycyjnych wiezow i historycznego dziedzictwa, ale pojawia
sie w to miejsce imperializm kulturowy Zachodu.
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SUMMARY

Attitudes towards national culture
and tradition and their personality conditions

The main aim of this research is investigation of attitudes towards national
culture and tradition. It was assumed that these attitudes depend on persona-
lity traits, like empathy and machiavellism guilt. The study group consisted of
325 students. The Empathic Understanding of Others Questionnaire (Weglin-
ski) and Mach V Scale (Christie and Geis) were used. The attitudes were diagno-
sed on the basis of the set of views (two pairs of statements from the publication
edited by Reykowski). The results show that national culture and tradition are
valued by students having higher empathy indices and lower machiavellism in-
dices. Students having higher machiavellism indices and lower empathy indices
accept cultural integration with Western countries.

Keywords:
attitude to national culture and tradition, personality traits, empathy,
machiavellism



