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Polityka historyczna pojmowana jako wazny element metodologii formutowania
celow biezacej polityki (zwlaszcza widoczny w dziedzinie polityki zagranicznej)
wykracza dzi$ poza sfer¢ jezyka publicystyki politycznej i staje si¢ przedmiotem
badan naukowych w zakresie mysli politycznej, socjologii wiadzy, a takze w ko-
munikacji spotecznej. W naukach o polityce rodzi pytania dotyczace sensu uwspot-
cze$niania historii, jej utylitarnego wymiaru, uzyteczno$ci wiedzy historycznej
w procesie optymalizacji decyzji politycznych, sposobow wykorzystywania do§wiad-
czen minionych pokolen w wyborze form organizacji zycia spoteczno-politycznego,
modelu gospodarowania oraz relacji z sgsiadami i wspolnotg miedzynarodows.
Zanajwazniejsze 1 najbardziej aktualne uznatbym pytanie, czy i w jakim za-
kresie nalezy uwspolczesnic historie, na ile proby reanimacji historycznych stylow
myslenia i postaw politycznych ograniczaja rozwdj proceséw spotecznych, a dalej
—czy hipoteza pokoleniowej cigglosci form organizacji panstwa i zachowan obywa-
telskich (wzorow kultury politycznej) nie ktdci si¢ ze zmiennoscia (cyklicznoscia)
zjawisk 1 procesoéw spotecznych. Nie deprecjonujac znaczenia historii jako czynnika
integrujacego wspolnote narodu, ugruntowujacego jej zbiorowa tozsamosc, trzeba
jednak zauwazy¢, ze analizowanie wydarzen minionych, poznawanie dziejow naro-
du i panstwa staje si¢ trescig biezacego zycia spolecznego i politycznego — o czym
przekonuje niekonczaca si¢ dyskusja na temat dekomunizacji, lustracji, rozliczen
i nielojalnosci, od kilkunastu lat absorbujaca umysty wspotczesnego pokolenia i od-
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wracajaca jego uwagg od spraw kluczowych pod wzgledem miejsca i roli naszego
kraju w polityce miedzynarodowej. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze uscislanie
zwigzku historii ze wspolczesnoscia zawsze bedzie zrodlem spotecznych napigé
i konfliktow widocznych dzi$ w skali mikro 1 makro — w rodzinach, srodowiskach,
a przede wszystkim na scenie parlamentarnej. I cho¢ z polityki biezacej nigdy nie
uda si¢ wyeliminowa¢ motywacji i argumentacji historycznej, to jednak nalezy da-
zy¢ do tego, aby ograniczy¢ jej skale, by nie stata si¢ ona zrodlem dezintegracji
spoteczenstwa i czynnikiem ostabiajagcym panstwo. Edukacja historyczna wartos-
ciuje bowiem zycie minionych pokolen w kategoriach zwycigzcow lub pokona-
nych, co wigcej, ocenia ich konsekwencje przez pryzmat etyki odzwierciedlajacej
poziom rozwoju moralnego i kultury wspolczesnego pokolenia, stad wydarzenia
»~cywilizowane” w przesztosci, dzisiaj mogg jawic si¢ jako ,,barbarzynskie”. Nie
nalezy tez zapominac, ze ciagte ogladanie si¢ wstecz, do odlegtej historii, znacznie
opdznia tempo dzialan zwroconych ku przysztosci, co przypomina poruszanie si¢
tylem do przodu.

Zjawisko celebrowania historii w skali, jakiej do§wiadczamy na gruncie
polskim, nie znajduje miejsca w dojrzatych demokracjach Zachodu, podobnie jak
w miedzynarodowej polityce nie zyskuje uznania aksjologia bilateralnych relacji,
przesigknigta resentymentami historycznymi, uprzedzeniami i stereotypami. W pan-
stwach tych czynnikiem integrujacym i mobilizujagcym wspolnote narodu nie jest
przezywanie historii, gloryfikowanie dziejow ojczystych, lecz gotowo$¢ do realizacji
zadan biezacych i wyzwan przysztosci. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze o dynami-
ce i perspektywach rozwojowych spoteczenstwa i panstwa nie decyduje jego historia,
lecz skala zbiorowego zaangazowania w realizacji projektow podporzadkowanych
przysztosci. ,,Ucieczke od historii”, pojmowang jako zrzucenie gorsetu krgpujace-
go rozwoj polityczny i gospodarczy, najpetniej ilustruje rozwdj panstw azjatyckich
w latach 90. XX w., a zwlaszcza imponujgca mobilizacja chifiskiego spoteczenstwa
widoczna w organizacji XXIX Letnich Igrzysk Olimpijskich.

W Polsce natomiast historia ojczysta jest czynnikiem integrujacym wspolnote
narodu i utrwalajacym jej zbiorowg tozsamo$¢. Co wigcej, budowanie solidnego
gmachu przyszlosci panstwa w oderwaniu od jego historii, bez uprzedniego spraw-
dzenia stanu fundamentow, wydaje si¢ zadaniem watpliwym 1 nieodpowiedzial-
nym. Stad dla wspolczesnych pokolen znajomos¢ historii panstwa staje si¢ niejako
metafizycznym zrodtem energii i miara pokoleniowej odpowiedzialnosci. Nie bez
znaczenia jest tez wielka liczba absolwentow historii wsrod obecnych decydentow
politycznych, ktorzy — jak si¢ wydaje — posiadajg akademicka sktonnos¢ do czgste-
go poszukiwania analogii historycznych dla wspotczesnych wydarzen 1 procesow
oraz wartoSciowania ich (o czym juz wspomniatem wczesniej) w kategoriach za-
czerpnigtych z innej epoki.

Od kilku lat w polskim zyciu politycznym uwidacznia si¢ zjawisko manipulo-
wania historig, ktore nazwatbym urynkowieniem historii, czyli przedstawianiem jej
w wersji zamowionej przez politycznego klienta, a zamawiajacym jest najczesciej
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rzadzaca formacja ideowo-polityczna. Urynkowienie to wymusza tendencyjna se-
lekcje faktow 1 wydarzen oraz rodzi hagiograficzng prezentacje sylwetek bohaterow,
ktorzy dotad nierzadko pozostawali w cieniu opisywanych wydarzen jako aktorzy
drugiego czy trzeciego planu, a ,,zamoéwiona” wersja historii staje si¢ instrumentem
w biezacej walce politycznej. Stad tez na wspdtczesnym rynku historycznych ofert
znajduje si¢ wiele rozbieznych, czesto niespojnych, interpretacji faktow i wydarzen,
najczesciej oderwanych od wynikow badan profesjonalnych historykow.

Nie mniej szkodliwie i symptomatyczne dla zjawiska regresu w mysleniu
o sprawach panstwa, sg dazenia elit politycznych do uaktualniania (uwspotczesnia-
nia) historii, wyrazone w bezkrytycznym nasladownictwie i probach przeniesienia
do wspdtczesnoscei stylu myslenia i koncepcji z minionych epok. Zjawisko to wi-
da¢ najwyrazniej wérod tzw. ugrupowan historycznych, w latach PRL nieobecnych
w zyciu politycznym, ktore odrodzity si¢ po 1989 r. Znajomos¢ historii polityczne;j,
a zwlaszcza dziejow wiasnej formacji oraz biografii partyjnych bohaterow staje
si¢ dla nich waznym czynnikiem grupowej samoidentyfikacji i wyznacznikiem ich
ideowej odrebnosci w otoczeniu politycznym na og6t postrzeganym jako wrogie.
Z tym wiaze si¢ zjawisko koniunkturalnego warto§ciowania wydarzen historycz-
nych dotyczacych zaréwno dziejéw ojczystych, jak i historii wlasnego ugrupo-
wania, czgsto podporzadkowanego partykularnym i partyjnym celom. Stad tez
w publicystyce politycznej uwidacznia si¢ spora doza podejrzliwosci i nieufno-
$ci wobec historykow, ktorych oskarza si¢ o brak obiektywizmu i okresla mia-
nem ,,partyjnych”, ,,stronniczych”, ,,nieuczciwych” itd. Zarzuty te czesto stajg si¢
przedmiotem publicznej, medialnej dyskusji pseudohistorycznej, ta zas odgrywa
role kota napgdowego dla destrukcyjnych sporow spotecznych, pozbawionych
prospektywnych akcentow, ktore czgsto na dtugie lata petryfikuja pokoleniowe na-
piecia, konflikty i podziaty. W ten sposob historia polityczna staje si¢ polem mino-
wym dla przyszlych pokolen, po ktérym nie powinny si¢ one poruszac¢ bez ,,planu
zaminowania”. Z drugiej strony, pokolenia te nie moga abstrahowa¢ od historii,
ignorowac do§wiadczen swoich poprzednikow, gdyz znajomos¢ dorobku intelek-
tualnego minionych generacji moze pomoc im w wyborze wtasciwych form zycia
wspolnotowego. Stad tez przed wspotczesnym pokoleniem staja dwa rownorzed-
ne zadania: pierwsze — rozumna weryfikacja historii, czyli akceptacja lub negacja
stylu myslenia poprzednikow; drugie — przygotowanie gruntu etycznego i §wia-
topogladowego dla przysztych pokolen, na ktorym beda one budowaé dla siebie
struktury panstwa i miejsce w spotecznosci miedzynarodowej. W permanentnym
cyklu wymiany pokolen identyfikacja generacji ,,samoistnej”, tzn. oderwanej od
historii jest niemozliwa, gdyz po prostu taka nie istnieje, nie istnieja bowiem poko-
lenia pozbawione historii, ogarni¢te amnezjg historyczng. Nie oznacza to jednak, ze
wspolczesne generacje mogg bezkrytycznie nasladowac styl myslenia politycznego
czy wzory postaw wspolnotowych (patriotycznych) swoich poprzednikow. Na tym
tle po raz kolejny sprawdzi si¢ sugestia wybitnego publicysty emigracyjnego, adre-
sowana do solidarnosciowej formacji na progu lat 80.:
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Do przesztosci — pisal Wojciech Wasiutynski — mozna zagladac, jak si¢ zaglada do ksiazki,
muzeum czy rodzinnego domu. Mozna do niej nawigzywac. Ale nie mozna do niej nawracaé. Kazde
pokolenie musi mysle¢ dla siebie, musi w duzej mierze mysle¢ od nowa, nawet na nowo potwierdzaé
to, co jest warte potwierdzenia'.

Mozna bez szkody dla przestania zawartego w tej wypowiedzi, zachowujac
jej ogolny sens, dodac jedynie, ze ,,.kazde pokolenie powinno na nowo potwierdzac¢
to, co juz raz, dwa czy wigcej razy zostato potwierdzone” — gdyz w ustawicznej
weryfikacji doswiadczen minionych pokolen zawiera si¢ istota przezywania histo-
rii 1 odkrywania jej utylitarnego wymiaru.

Skala historii utylitarnej odzwierciedla si¢ najwyrazniej w polityce wspot-
czesnej Francji, ktora za ludobdjstwo uznata turecka masakre Ormian w 1915 .,
a niewolnictwo i1 handel niewolnikami za zbrodni¢ przeciwko ludzkosci (2001).
W tym przypadku polityka historyczna (,,polityka pamieci”) staje si¢ nie tyle czyn-
nikiem mobilizujacym do moralnego (i materialnego) zado$éuczynienia za wyrza-
dzone krzywdy, ile inspiruje do przemiany mentalnej i etycznej wspolczesne gene-
racje oraz okresla standardy moralne dla przysztych pokolen. Zagadnienie polityki
historycznej jako procesu rozliczenia si¢ z przesztoscig na przyktadzie Francji ana-
lizuje Aleksandra Kasznik-Christian (Spor o zaszlosci historyczne we wspotczesnej
Francji). Jednak przejecie przez wspotczesnych Francuzéw odpowiedzialnosci
moralnej za przewinienia minionych pokolen nie przychodzi tatwo i wywotuje sze-
reg pytan o natur¢ winy, kwesti¢ przebaczenia, zados¢uczynienia i czynnikow zgo-
dy narodowej. Jesli w narodzie odzwierciedla si¢ pokoleniowy zwigzek duchowy
i moralny, jesli zatem narod jest ,,catoscig ciggla”, to fakt ten obliguje wspotczesne
generacje do odpowiedzialnosci moralnej za przewinienia swoich przodkow. Moz-
na to poréwnac z dziedziczeniem majatku, kiedy to przejmujac mienie rodzicow,
przejmuje si¢ takze ich dtugi. Nie wszyscy wigc sa gotowi na przyjecie prawdy hi-
storycznej, zwlaszcza z dtugami poprzednikow, jesli prawda ta jest podana w wersji
oryginalnej, nierzadko wstydliwej. Z drugiej strony, polityka historyczna moze by¢
— co ilustruje przyktad Francji — waznym impulsem dla poprawienia etyki zycia
spotecznego, czynnikiem wzmacniajacym warto$ci cywilizacji europejskiej — nie-
tolerancyjnej wobec zta w jego roznych postaciach i w kazdych warunkach.

Polityka historyczna odzwierciedla si¢, o czym wczesniej juz wspominatem,
w wyborze celow polityki zagranicznej i relacjach sgsiedzkich. Efekty tego oddzia-
tywania na przyktadzie relacji polsko-rosyjskich prezentuje Spasimir Domaradz-
ki (Polityka historyczna w stosunkach polsko-rosyjskich) 1 Mikotaj Banaszkiewicz
(Zapetlenie polityki historycznej — przypadek Rosji). Wprawdzie — jak zauwazaja
autorzy — polityka zagraniczna zawsze begdzie obcigzona historig i z trudem uwalnia
si¢ od utrwalonych schematoéw myslowych, stereotypdw oraz warto$ciowania sa-
siedztwa w kategoriach zaufania i nieufnosci, to jednak widoczny dzis regres panstw
narodowych, ktory nastapit pod wptywem procesow integracyjnych w Europie, li-

'W. Wasiutynski, Czwarte pokolenie, Londyn 1982, s. 113.
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kwidacja granic politycznych i etnograficznych, zwiastuje przezwyciezenie tego
obcigzenia oraz zapowiada zabliznianie ran sgsiedzkich zadanych przez wspolng
histori¢. Nie jestem jednak pewien, czy postrzeganie sgsiedztwa przez pryzmat do-
$wiadczen historycznych oraz myslenie o sasiadach w nurcie stereotypow i strategii
»wyrownywania krzywd” szybko ustapi miejsca wzajemnemu zrozumieniu, jesli
nie zostanie poprzedzone gleboka zmiang zawartosci programow i podrgcznikow
z zakresu edukacji historycznej oraz reformg metodyki ksztalcenia historycznego,
ktéra umozliwitaby wzajemne poznanie i wymiang argumentoéw w dyskusji na te-
mat ran zadanych przez wspodlng histori¢ — poprzez spojrzenie na kontrowersyjne
wydarzenia zarowno z punktu widzenia interesow narodowych, jak i z pozycji sa-
siada, jego mysli i intencji.

Motywacja historyczna usztywnia i ogranicza cele polityki zagranicznej,
gdyz dzieli sagsiadow na wrogow i przyjaciol. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze
w pojeciach ,historyczny wrog” czy ,.historyczny przyjaciel” zawiera si¢ wyrazny
zapis do$wiadczen, ktory moze by¢ psychologicznym obcigzeniem dla wspotczes-
nej dyplomacji. Z drugiej strony, dyplomacja ta nie powinna uwzglednia¢ resenty-
mentow 1 animozji wyrostych na gruncie historycznym. Stad tez jako bezuzyteczne
wydaja si¢ tradycyjne, oparte na doswiadczeniach historii, podziaty na wrogow
iprzyjaciot, gdyz nie tylko ograniczajg one zasade kompromisu, jako najwazniejsza
warto$¢ wspotczesnej dyplomacji, ale takze stajg si¢ zrodlem nieufnosci i uprze-
dzen w relacjach sasiedzkich, te za$ ktoca si¢ z zasadg dobrego sasiedztwa. Na tym
tle specjalnego uzasadnienia nie wymaga konstatacja kanclerza Helmuta Kohla, ze
,»ostatnim wrogiem Niemiec byta Francja”. Dzi$ Francja jest przyjacielem Niemiec
i w tej relacji (nie historycznej) obydwa panstwa ksztattuja perspektywe bezpie-
czenstwa europejskiego. Nalezy bowiem zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem, Ze nie ma
statych wrogdw, sg natomiast niezmienne interesy narodowe, ktorych trzeba broni¢
roéznymi instrumentami i w réznych konfiguracjach geopolitycznych, nie wylacza-
jac sojuszu z ,,ostatnim” wrogiem, dzi$ przyjacielem-sgsiadem.

Elementem ,,polityki historyczne;j” jest takze nasladownictwo postaw obywa-
telskich 1 wyborow politycznych zaczerpnigtych z historii. Zagadnienie to porusza
Renata Hotda (Marzenia o silnym mezu. Mit Jozefa Pitsudskiego we wspoiczesnej
retoryce politycznej). Zjawisko nasladownictwa stylu politycznego myslenia oraz
historycznej motywacji decyzji politycznych najwyrazniej ilustruje strategia poli-
tyki emigracyjnej ,,polskiego Londynu”, ktora przez lata opierata si¢ na zatozeniu,
ze pod wieloma wzgledami istnieja podobienstwa miedzy sytuacja ,,ujarzmione;j
Polski” po 1945 r. a potozeniem ,,sprawy polskiej” przed I wojng §wiatows. Stad tez
z pobudek psychologicznych, dla podtrzymania ducha oporu, ale tez w celu ,,uwia-
rygodnienia” strategii podejmowanych decyzji politycznych wsrod spolecznosci
emigracyjnej, politycy emigracyjni afirmowali koncepcje polityczne sformutowane
w latach niewoli narodowej, a przede wszystkim poszukiwali inspiracji intelektual-
nej w mysleniu politycznym Jozefa Pitsudskiego czy Romana Dmowskiego. Stad
tez elementy polityki historycznej tak czgsto goscily w emigracyjnym mys$leniu
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o strategii odzyskania niezalezno$ci politycznej (koncepcja ,,polityki polskiej”).
Trzeba jednak nadmieni¢, ze afirmacja stylu myslenia ,,pokolenia niepokornych”
wynikata z emigracyjnego uznania dla madrosci politycznej Pitsudskiego i Dmow-
skiego oraz akceptacji zasad, ktorymi kierowali si¢ w wyborze drogi do niepodlegto-
$ci. Z drugiej strony oparcie polityki biezacej na mysli i koncepcjach zaczerpnigtych
z minionej epoki oraz hagiograficzna prezentacja biografii przywodcow politycz-
nych nie tylko ograniczaly rozwoj prospektywnej mysli politycznej uchodzstwa,
ale tez byly zrodlem serwilizmu i politycznej poprawnosci ulatwiajgcej adaptacje
srodowiskowg oraz utrzymanie emigracyjnych stanowisk i przywilejow. Zjawisko
to wyraza si¢ w roznych formach, najczesciej w konformizmie i bezkrytycznej
afirmacji obowigzujacego powszechnie stylu myslenia historycznego (na emigra-
cji), ale tez wida¢ go w jezyku biezacej polityki i aksjologii dziatan politycznych
(wspolczesnie).

Zasygnalizowane przeze mnie aspekty problematyki polityki historycznej
ukazane na tle historii, socjologii, antropologii kultury, wypehiaja zawarto$¢ ni-
niejszego zbioru. I cho¢ autorzy artykutéw reprezentuja roézne dyscypliny naukowe,
to jednak wszyscy wyjasniajg tytutowa problematyke na gruncie metodologii badan
historycznych. Z tego tez powodu artykuty nie zostaly uporzadkowane wedle wy-
korzystanej strategii metodologicznej, ale ich miejsce wyznaczylo kryterium alfa-
betyczne.

2 Por. A. Friszke, Zycie polityczne emigracji, Warszawa 1999.



