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Streszczenie

W ostatnim ¢wieréwieczu na polskiej wsi dokonaty si¢ radykalne zmiany
systemowe. W poczatkowym okresie transformacji zmiany byty glownie
konsekwencja nowych aktow legislacyjnych. W drugiej dekadzie transfor-
macji— pod wptywem czynnikéw ekonomicznych (modernizacja rolnictwa)
1 spoteczno-kulturowych (nieprodukcyjne formy przestrzeni wiejskiej staja
si¢ warto$cia dla czesci mieszkancow miast; akcesja do Unii Europejskiej,
ktéra powoduje poddanie wsi i rolnictwa regutom Wspolnej Polityki Rolnej)
wyrazniej uwidocznity si¢ procesy dezagraryzacji prowadzace — migdzy
innymi — do znaczacych zmian struktury agrarnej. Obecnie ludno$¢ wiejska
zwiazana z gospodarstwem rolnym stata si¢ grupa mniejszosciowa. Niespetna
2/3 mieszkancow wsi stanowi ludno$¢ nierolnicza. Jednocze$nie zmniejsza
si¢ coraz wyrazniej liczba rodzinnych gospodarstw rolnych. Zarazem od roku
2000 utrzymuje si¢ proces naptywu ludnosci miejskiej na tereny wiejskie,
w istotny sposdb zmieniajacy formy wykorzystania przestrzeni wiejskie;j.
Roéwnolegle notowany jest dynamiczny wzrost liczby mieszkancow wsi
z wyzszym wyksztalceniem. Przeanalizowane procesy dowodza, iz r6zno-
rodno$¢ 1 r6znicowanie oraz wielopoziomowos¢ 1 wieloaspektowos¢ staja
si¢ trafnymi ramami analizy proceséw zachodzacych poza miastem takze
1 w naszym kraju. Powstawata dla analizy krajow ,,starej Europy” typologia
trzech dynamik rozwoju wiejskiego wydaje si¢ bardzo uzyteczna, zardwno dla
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opisu przemian zachodzacych w naszym kraju, jak rowniez w innych krajach
,,nowej Europy” (oczywiscie z uwzglednieniem specyfiki kazdego z nich).

Stowa kluczowe: wies i rolnictwo, zmiana systemowa, struktura agrarna,
roznorodno$¢ i zroznicowanie, trzy dynamiki rozwoju wiejskiego.

1. WSTEP

W ostatnim ¢wieréwieczu na polskiej wsi dokonaty si¢ radykalne zmiany syste-
mowe. W poczatkowym okresie transformacji likwidacji ulegt — droga ustawo-
wa — sektor rolnictwa panstwowego (Panstwowych Gospodarstw Rolnych) oraz
W znaczacym stopniu zmniejszyt si¢ sektor rolnictwa spotdzielczego (Rolnicze
Spoéidzielnie Produkcyjne, ale takze i Spotdzielnie Koétek Rolniczych). W dru-
giej dekadzie transformacji, zarowno pod wplywem czynnikéw ekonomicznych
(postepujacy proces utowarowienia rolnictwa powiazany z rozszerzajaca sie
obecnoscia regut gry rynkowej; modernizacja rolnictwa w ramach dziatan przed-
akcesyjnych), jak i spoteczno-kulturowych (nieprodukcyjne formy przestrzeni
wiejskiej staja sie wartoScia realizowana dla cze$ci mieszkancow miast') oraz
akcesji do Unii Europejskiej (poddanie wsi i rolnictwa regutom Wspoélnej Polityki
Rolnej oraz innym programom rozwoju obszarow wiejskich), wyrazniej uwidocz-
nity si¢ procesy dezagraryzacji prowadzace — mi¢dzy innymi — do znaczacych
zmian struktury agrarne;.

Obecnie ludnos¢ wiejska zwiazana z gospodarstwem rolnym stala sie¢ grupa
mniejszosciowa. Niespetna 2/3 mieszkancéw wsi stanowi ludno$¢ nierolnicza. Jed-
nocze$nie zmniejsza si¢ coraz wyrazniej liczba rodzinnych gospodarstw rolnych, zas
tendencje wzrostowe odnotowywane sa jedynie w grupie gospodarstw powyzej 30 ha?.

Zarazem od roku 2000 utrzymuje si¢ proces naptywu ludnosci miejskiej na
tereny wiejskie, w istotny sposob zmieniajacy formy wykorzystania przestrzeni
wiejskiej (rozwoj funkcji rezydencjalnej, rekreacyjnej, szerzej — konsumpcyjne;j)?.
Roéwnolegle notowany jest dynamiczny wzrost liczby mieszkancéw wsi z wyz-
szym wyksztalceniem (w 1988 roku stanowili oni 1,8% ogo6tu mieszkancow, zas
w roku 2011 juz 10%)*.

I Macnaghten i Urry, analizujac praktyki przestrzenne, ukazuja ...rézne sposoby tworzenia

przyrody jako wiejskiej okolicy [Macnaghten, Urry 2005: 228].

2 patrz: Obszary wiejskie w Polsce [2011].

3 Z szacunkéw CBOS (Komunikat z badan "Wie$ polska — rdzenni i nowi mieszkancy”,
BS/120/2013) wynika, ze nowi przybysze stanowia obecnie okoto 8% calej ludnosci wiejskie;.

*  Patrz: Obszary wiejskie w Polsce [2011].
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Celem artykutu jest analiza dynamiki, uwarunkowan oraz wybranych kon-
sekwencji waznego procesu dezagraryzacji na polskiej wsi. Proces ten towarzy-
szyt procesom modernizacji polskiego rolnictwa w calym okresie powojennym,
jednakze nowych charakterystyk nabral wraz ze zmiana systemowa roku 1989
(dzigki zniesieniu ograniczen formalno-prawnych w posiadaniu ziemi rolnicze;j
oraz nowemu oprzyrzadowaniu instytucjonalnemu, w tym rynkowi ziemi). Proces
ten ma miejsce na wsi polskiej zard6wno w trakcie transformacji systemowej lat
90., jak i w fazie strukturalnego przystosowania si¢ do rozwigzan wymaganych
w zwiazku z akcesja do Unii Europejskiej (chodzi nie tylko o obowiazujace od
1 maja 2004 roku reguty Wspolnej Polityki Rolnej, ale réwniez o tzw. progra-
my przedakcesyjne, zwtaszcza Program Sapard). Celem rozwazan podjetych
w artykule jest analiza tego procesu, zarowno w §wietle dostepnych danych ilo-
sciowych (w tym przede wszystkim danych statystycznych ze Spis6w Rolnych
lub Powszechnych), jak réwniez z perspektywy jednostkowej, w szczegdlnosci
mieszkancéw wsi. Analiza procesu dezagraryzacji wpisuje si¢ w toczaca si¢ —
takze w srodowisku akademickim — dyskusje¢ o aktualnych i przysztych obliczach
wsi, w tym i o ksztalcie struktury agrarnej, przy czy refleksja nie dotyczy jedynie
interpretacji stanu istniejacego (czy aspektow prewidystycznych z nim zwiaza-
nych), ale coraz wyrazniej zaznacza si¢ komponent ze sfery aksjologii polityki
rolnej, przede wszystkim dotyczacy miejsca i roli drobnych gospodarstw rodzin-
nych w polskim rolnictwie (ich obecnosci na rynku produkcji rolnej), w tym takze
nieprodukcyjnego wykorzystywania gruntéw rolnych [Wilkin 2013; Halamska
2013, Bukraba-Rylska 2012, Fedyszak-Radziejowska 2012].

2. CZAS TRANSFORMACJI SYSTEMOWEJ DEKADY
LAT DZIEWIECDZIESIATYCH

Wraz z rozpoczgta w 1989 roku zmiang systemu politycznego i gospodarczego
na wsi i w sektorze rolnym nastapito wiele przeobrazen. Dyskurs modernizacji
w tym kontekscie jest ciagle uzyteczny i — mimo wielu zastrzezen — pozostaje
jedna z ram opisu zmian spoteczenstwa polskiego. Zmiana modernizacyjna, pod-
kresla Marek Ziotkowski, to nie tylko nowe oprzyrzadowanie instytucjonalne,
ale rowniez zmiana dziatania ...jednostek, kategorii i grup spotecznych, powstajq
nowe wzory myslenia i wartosciowania, nowe strategie przystosowawcze i nowe
sposoby radzenia sobie z rzeczywistoscig [2000: 38].

Anna Giza-Poleszczuk, Mirostawa Marody oraz Andrzej Rychard, analizujac
strategie przyjmowane przez Polakow w obliczu zmiany spotecznej, zwracaja
uwage zarowno na instytucje i reguly zycia spotecznego, jak i ...niedopasowa-
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nie realnych mozliwosci i kompetencji (zasobow) ludzkich do wymogow nowych
struktur dziatania [2000: 21]. Konieczne jest wigc poszukiwanie odpowiedzi
zardwno na pytania o warunki dzialania i zasoby aktorow w momencie rozpo-
czgcia zmiany systemowej, jaki i o to jak poszczegolni aktorzy zycia zbiorowego
radzq sobie w nowej sytuacji, jakie strategie stosujg w zaleznosci od tego, jakie
szanse maja rzeczywiscie bqdz jakie sobie przypisujg [ Giza-Poleszczuk, Marody,
Rychard 2000: 23].

Wybory i decyzje dotyczace przysztego ksztattu struktury agrarnej polskiego
rolnictwa nie sa tatwe, za$ zagadnienia reformy rolnej sa — jak wiadomo — uwi-
ktane w problemy wielorakiej natury. Procesy prowadzace do zgodnosci struktury
agrarnej (zwlaszcza wielkos$ci i typow gospodarstw oraz form wladania ziemia)
z wymogami wspotczesnych form gospodarki, pracy i nowych technologii na-
potykaja na duze trudnosci, w tym takze (a moze przede wszystkim) natury spo-
lecznej. Moderowane sa one bowiem przez czynniki subiektywne, utrudniajace
zazwyczaj tworzenie nowego fadu stosunkow wiasnosciowych. Struktura agrarna
bywa bowiem wartoscia’®, a to czgsto oznacza, iz procesy jej zmiany bywaja mo-
dyfikowane czynnikami subiektywnymi (np. przywiazanie do wtasnosci rodzinnej,
szacunek dla przodkéw, emocjonalny kontakt z ziemia) specyficznie utrudnia-
jacymi tworzenie nowego tadu stosunkow wtasnosciowych. Geneza i przebieg
zmian strukturalnych zalezna sa zatem zaréwno od czynnikéw ideologicznych,
politycznych, ekonomiczno-technicznych, jak rowniez warunkowane sa zmien-
nymi demograficznymi oraz oczywiscie wielorakimi czynnikami spotecznymi
(np. poziomem wiedzy rolnikow oraz ludzi dla rolnictwa pracujacych, sktonnoscia
do innowacji, stopniem motywacji do maksymalizacji efektoéw produkcyjnych,
warunkami pracy i zycia, ksztattem rodziny rolniczej, warto$ciami, celami — sze-
rzej za$ — postawami wobec form zycia i pracy na wsi i w rolnictwie).

Zmiany struktury agrarnej dla wielu bezposrednio zainteresowanych oznaczac
musza istotne zmiany w ich sytuacji zyciowej. W takich momentach nasilaja si¢ —
zawsze obecne w zyciu spotecznym — dwie odmienne tendencje: a) petryfikacji
istniejacych struktur oraz b) dazenia do ich zmiany. Nalezy wigc pyta¢ o sity spo-
leczne mogace stac si¢ sita napgdowa tych przemian oraz o to, jak — obiektywnie

5 Nie jest celem tego artykutu ukazanie bogactwa refleksji odnoszacych sig do tej sfery relacji
czlowiek — ziemia. Przypomnijmy jedynie o znaczeniu, jakie kwestiom tym przypisywali w pracach
Florian Znaniecki, Jozef Chatasinski i Jan Szczepanski. Chiopski §wiat warto$ci konceptualizuje
Jozef Styk, o czym méwi jeden z artykutdw w Spolecznych swiatach wartosci, Ksiedze pamigtkowej
z okazji Jubileuszu prof. Jozefa Styka, pod red. A. Kolasy-Nowak i W. Misztala [Dziekanowska
2012]. Ostatnio podejmuje ta problematyke (takze w warstwie empirycznej) Anna Matuchniak-
-Krasuska [2012].
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zainteresowane ksztattem struktury agrarnej — rézne kategorie mieszkancow wsi
wyobrazaja sobie istniejace i pozadane ksztatty struktury agrarnej?

Dobrym wskaznikiem przemian zachodzacych na polskiej wsi i w rolnictwie
w pierwszym okresie transformacji jest analiza zakresu i tempa przemian struktur
agrarnych oraz rozwoj rynku ziemi w latach 1990—1996. Postugujac si¢ wynikami
Powszechnego Spisu Rolnego [Przemiany agrarne, GUS 1997], zwr6¢my przede
wszystkim uwage na nastgpujace procesy:

1. Znaczacy wzrost (do ponad 82%) prywatnej wlasnosci gruntow.

2. Zmniejszenie si¢ ogodlnej liczby gospodarstw rolnych.

3. Nieznaczny wzrost sredniej powierzchni gruntow w indywidualnych
gospodarstwach (o 12,2% — do 7,9 ha) przy postepujacym procesie koncentracji
ziemi (ponad 55% ogdtu gospodarstw ma nie wigcej niz 5 ha uzytkdéw rolnych,
ale ich taczny udzial w powierzchni uprawianej rolniczo ziemi wynosit jedynie
20%), w tym wzro$cie udziatu prywatnych gospodarstw rolnych o powierzchni
15 i wigcej ha w ogdlnej liczbie (wzrost z ok. 6% do ponad 8%)°.

4. Znaczace zrdznicowanie regionalne zaréwno liczby, jak i sSredniej wiel-
kos$ci gospodarstw rolnych’.

5. Rosnaca sita rynku ziemi rolniczej®.

Podstawa empiryczna podjetych w niniejszym opracowaniu analiz s zar6wno
zrodla zastane, jak 1 wyniki wtasnych badan empirycznych, w ktorych spoleczne
procesy transformacji badano z zastosowaniem metody badania dynamicznego
polegajacego na badaniu ludzi w rolnictwie pracujacych w roznych momentach

¢ Udzial zajmowanej przez nie powierzchni uzytkow rolnych (UR) w og6lnym areale wzrost
z ok. 20% w 1988 1. do ponad 35% w 1996 r. Srednia powierzchnia gospodarstwa w tej grupie
obszarowej zwigkszyla sig¢ z 20 do 29 ha uzytkéw rolnych.

7 Najwigksze rozdrobnienie jest na potudniu kraju ($rednia wielko$¢ gospodarstwa — ponizej
4 ha), za$ najwigcej gospodarstw duzych ($rednia powierzchnia: 15 ha) wystepuje w wojewodztwach
potnocnych.

§ W latach 1990-1996 az 333 tys. gospodarstw rolnych zwigkszyto powierzchnig ur., w tym:
w wyniku dzierzaw 138459 gospodarstw, zakupu ziemi 104338 (od AWRSP 24 tys. gospodarstw
rolnych) oraz w drodze otrzymania spadku lub darowizny (67027). Lacznie w gospodarstwach,
ktore zwigkszyly w tym okresie obszar uzytkow rolnych zakupiono i wydzierzawiono 1832077 ha
ziemi. Z tych danych Powszechnego Spisu Rolnego 1996 wynika, iz obrotowi w obu tych formach
podlegato w tym czasie ponad 10% ogoétu obszaru uzytkow rolnych kraju. Rolnicy powigkszaja-
cy swoje gospodarstwa to czgsciej osoby w $rednim wieku (3544 lata). Odnotowano przy tym
bardzo zblizong liczebnie do poprzedniej grupg rolnikow w wieku 25-34 wérod dziedziczacych
ziemig przez spadki i darowizny. Zmniejszenie powierzchni uzytkow rolnych wystapito w 161 tys.
gospodarstw, w tym w wyniku sprzedazy w 51 tys. gospodarstw. Czgsciej byly to gospodarstwa
najmniejsze obszarowo (tj. 1-2 ha) [szerzej Pilichowski 1998].
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czasowych okresu transformacji’. W $wietle uzyskanych danych ukazany zostat
proces istotnie zmieniajacych si¢ wyobrazen rolnikow w kwestii optymalnych
wielkosci gospodarstwa. Juz w okresie pierwszych niespetna pigciu lat trwania
transformacji dokonaty si¢ znaczace (istotne statystycznie) przeobrazenia w spo-
sobach myslenia o gospodarstwie rolnym, sprowadzajace si¢ do zmniejszania si¢
atrakcyjnosci gospodarstw mniejszych obszarowo (o powierzchni do 20 ha) oraz
zwiekszajacej sie atrakcyjnosci gospodarstw duzych (o obszarze powyzej 30 ha)'°.

WYKRES 1. Dynamika ocen na temat optymalnych — dla danego regionu — wielkos$ci prywatnego
gospodarstwa rolnego wg grup obszarowych
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Zrodto: badania wilasne

Réwnolegle (w $wietle badan whasnych) potwierdzi¢ nalezy znaczny dekla-
rowany popyt na ziemig rolnicza. W ujeciu dynamicznym ujawniono znaczacy
ciagle odsetek liczby rolnikow deklarujacych chec powigkszenia obszaru gospo-
darstwa (z 24,2% w 1988 roku przez 28,6% w roku 1990, do wysokiej liczby
42% w 1993). Zarazem potwierdzono, iz:

* Im wigkszego obszarowo gospodarstwa chcieliby rolnicy, tym wigkszego
odpowiednio zyczyliby swemu nastgpcy.

° Analizujac pierwszy okres transformacji, autor odwotuje si¢ do rezultatéw wiasnych badan
ilosciowych przeprowadzanych w roku 1988 (223 rolnikéw), w 1990 (140 rolnikéw), w 1993 (209),
w 1995 (165 rolnikow) oraz w 1996 w trzech regionach w$rdd ponad 600 rolnikow aktywnych na
rynku ziemi rolniczej (wigcej na ten temat Pilichowski 1998).

10" Przy $redniej wielko$ci gospodarstwa w badanych obszarach wahajacej si¢ od 8 do 11ha.
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» Zainteresowanie powigkszeniem gospodarstwa wykazywali przede
wszystkim rolnicy mlodsi, posiadajacy gospodarstwa wigksze obszarowo, wy-
sokotowarowe. Rolnicy deklarujacy gotowos$¢ powigkszenia gospodarstwa to
osoby czgsciej gospodarujace na wigkszych obszarowo gospodarstwach, zyjace
w mniejszych liczebnie gospodarstwach domowych.

* Rolnicy zainteresowani zmniejszeniem obszaru gospodarstwa to — zgodnie
z oczekiwaniami — cze¢$ciej ludzie w starszym wieku, dwuzawodowcy, prowa-
dzacy gospodarstwa niskotowarowe, czgsto potozone w strefach podmiejskich.

Zarysowujace si¢ procesy dyferencjacji i polaryzacji struktury agrarnej oraz
roéznicujacych (tzn. dychotomizujacych) sig strategii rolnikow na rynku ziemi
znalazly potwierdzenie rowniez w wynikach badan autora z roku 1997''. Aktywne
na rynku nieruchomosci rolnych byly czesciej (niz ogdt rolnikow) osoby lepiej
wyksztalcone; mtodsze wiekiem (co trzeci ma nie wigcej niz 36 lat) i tym samym
o krotszym stazu w prowadzeniu gospodarstwa (co trzeci rolnik dos§wiadczenia
zwigzane z samodzielnym prowadzeniem wlasnego gospodarstwa zbierat jedynie
w latach 90.), gospodarujace na areatach znacznie przewyzszajacych odpowiednie
srednie wielko$ci wojewoddzkie. Jednoczesnie blisko potowa takze 1 w przysztosci
zamierzata dalej grunty rolnicze kupowac.

Gotowos¢ rolnikoéw do sprzedazy lub wydzierzawienia ziemi byla w roku
1999 przedmiotem badan i szczegdtowych analiz prowadzonych przez Instytut
Spraw Publicznych [Chtop, rolnik, farmer. Przystapienie Polski do Unii Europej-
skiej —nadzieje i obawy polskiej wsi 2000]. Szczegdlnie w tym miejscu przydatne
sa konkluzje sformutowane przez Mari¢ Halamska. Badaczka, analizujac uzy-
skane dane, stwierdza, iz ...ziemia dla znacznej, bo wigkszej niz dwie pigte calej
zbiorowosci, grupy rolnikow ma walor wylqcznie rynkowy, odarty z mistycznej
symboliki [Halamska 2000: 133], za$ ...tylko niewielu rolnikow w sposob bez-
wyjgtkowy nie przystaloby na sprzedaz ziemi: wszystkie oferowane propozycje
odrzucito tylko 72 rolnikow, tj. 16% badanej populacji [Halamska 2000: 134].

Rowniez w $wietle materiatow zebranych!> w 2001 roku na terenie powiatu
poddgbickiego (wsrdd 100 rolnikdéw prowadzacych wysokotowarowe gospodar-
stwa rolne o obszarze w granicach 15-50 ha) potwierdzona zostata zywotno$¢
badanych gospodarstw oraz sita tamtejszego rynku ziemi (ponad potowa zbada-
nych w analizowanej dekadzie kupowata ziemig rolna, ponad 2/3 wydzierzawiato

" Badanie niereprezentatywne realizowane na terenie Owczesnych wojewodztw: bydgoskiego,
wroctawskiego i krakowskiego. Patrz szerzej: [Pilichowski 1998].

12 W ramach prowadzonego przez autora seminarium magisterskiego w Katedrze Socjologii
Wsi 1 Miasta Uniwersytetu Lodzkiego.



116 ANDRZEJ PILICHOWSKI

ja takze od innych wtascicieli). Rolnicy ci gospodarowali na areale kilkakrotnie
przewyzszajacym S$rednia regionalng, a mimo to byli przekonani o konieczno-
sci — w perspektywie wejscia do Unii Europejskiej — dalszego powigkszania
powierzchni gospodarstwa.

3. CZAS AKCESJI DO UNII EUROPEJSKIEJ
I REGUL WSPOLNEJ POLITYKI ROLNEJ

Ukazane powyzej procesy dezagraryzacji i przeksztatcen struktury agrarnej w ko-
lejnej dekadzie transformacji ulegly istotnej intensyfikacji w wyniku zaréwno
nowych regulacji instytucjonalnych (Wspdlna Polityka Rolna) jak i wprowadzenia
w ramach II Filaru"® Wspdlnej Polityki Rolnej tzw. nowych funkcji obszarow
wiejskich. Oba te procesy zachowuja swoja zywotnos¢ po dzien dzisiejszy.
Wykorzystujac istniejace dane statystyczne, odtworzono dynamike procesu
dezagraryzacji oraz przeanalizowano procesy petryfikacji i zmiany struktury
agrarnej polskiego rolnictwa w okresie transformacji systemowej. Jedynie dla
bardziej wyrazistego zarysowania stanu wyj$ciowego przywotano stosowne dane
z okresu o dekade wezesniejszego [Tabela 1].
TABELA 1. Liczba gospodarstw rolnych indywidualnych (o powierzchni powyzej 1 ha uzytkow

rolnych) wg grup obszarowych oraz udziat uzytkow rolnych w powierzchni ogoélnej gospodarstwa
(w %) w latach 1980-2010

Liczba gospodarstw wedtug grup obszarowych (w %)
Rok .S
(od 1 ha uzytkow rolnych) wtys. | |-5ha | 5-10ha | 10-15ha |15 i wiccej

1980 2390 55,7 30,0 10,0 43
1990 2138 52,8 29,8 11,3 6,3
1996 2041 55,3 25,5 10,7 8,5
2002 1952 58,7 21,85 9,35 10,1
2010 1558 55,2 22,6 9,8 12,4

Zrédto: dane GUS, przeliczenia whasne autora

3 Tzw. ,,nowy paradygmat wiejski” wedtug OECD 2006 jest pochodna faktu, iz produkcja
rolnicza przestaje by¢ wyroznikiem wsi. Sktadaja si¢ nan: docenianie walorow wsi (naturalnych
i dziedzictwa kulturowego — przez rézne zainteresowane kategorie); decentralizacyjne trendy w po-
lityce regionalnej (znaczenie nie tylko kwot, ale takze dopasowanie instrumentow do potrzeb i moz-
liwosci spotecznosci i gospodarek lokalnych: od wsparcia ,,odgérmego” (fop-down) do ,,oddolnego”
(bottom-up); zasada pomocy dla ,,obszarow”, nie dla ,,sektorow”; zasada raczej inwestowania niz
subsydiowania obszaru wiejskiego. Celem gtownym staje sig¢ zwigkszenie konkurencyjnosci przy
zachowaniu walorow zasobow lokalnych [Zawalinska 2009: 88-90, Instrumenty i efekty wsparcia
Unii Europejskiej dla regionalnego rozwoju obszarow wiejskich w Polsce, Warszawa IRWiR PAN].
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Przytoczone dane potwierdzaja hipotez¢ o znaczacych zmianach struktu-
ralnych majacych miejsce na wsi polskiej w okresie transformacji systemowe;.
W ciagu dwoch dekad (lata 1990-2010) ulegta istotnemu zmniejszeniu ogo6lna
liczba indywidualnych gospodarstw rolnych (tych o obszarze min. 1 ha). I ciagle
spada—w roku 2012 do liczby 1480 tys.'*. Wsrod nich najbardziej zmniejszyta sig
ilo$¢ gospodarstw o przecigtnym (przez lata dla naszego rolnictwa rodzinnego)
obszarze 5-10 ha'>. Zarazem najbardziej zwigkszyla si¢ (kwotowo i udziatowo)
liczba gospodarstw wigkszych obszarowo. Zadziwia natomiast niezmienna udzia-
towo obecno$¢ gospodarstw najmniejszych, majacych do 5 ha UR (aczkolwiek
w porownaniu z 2011 rokiem w 2012 ubyto ich o 18,3%'¢). Wyjasnienia szuka¢
zapewne nalezy zarowno w sygnalizowanych wczes$niej procesach petryfikacji,
jak 1 powstawaniu nowych matych gospodarstw nierzadko petniacych przede
wszystkim funkcje dzialek siedliskowych (w ramach proceséw suburbanizacji
oraz kontrurbanizacji)'’. Dodatkowe potwierdzenie tego procesu pochodzi z ryn-
ku ziemi: zainteresowanie ziemia nizszej jako$ci czasami rosto nawet szybciej
(w roku 2003 ceny ziemi wzrosly o 14% w stosunku do roku poprzedniego; wigk-
szy wzrost cen odnotowano na grunty nizszej klasy — 17%, przy 12% wzroscie
cen na grunty wyzszej klasy)'®.

4" Dane Ministerstwa Rolnictwa w ,,Informacji Rady Ministrow w sprawie sytuacji ekono-
micznej w polskim rolnictwie w latach 2005-2013 z uwzglednieniem $rodkow pochodzacych
z funduszy unijnych na rozwdj obszaréw wiejskich, eksportu polskich towardéw rolno-spozywczych
oraz zb6z i rzepaku” przedstawionej w Sejmie. Zrodto: farmer.pl/MP 24.09.2013.

15" Potwierdzona zostata tym samym teza H. Mendrasa o wypfukiwaniu srodka tj. o gospodar-
stwach srodka jako najbardziej podatnych na negatywne konsekwencje modernizacji rolnictwa.

16" Dane Ministerstwa Rolnictwa w ,,Informacji Rady Ministrow w sprawie sytuacji ekono-
micznej w polskim rolnictwie w latach 2005-2013 z uwzglednieniem $rodkow pochodzacych
z funduszy unijnych na rozwdj obszaréw wiejskich, eksportu polskich towardw rolno-spozywczych
oraz zb6z i rzepaku” przedstawionej w Sejmie. Zrodto: farmer.pl/MP 24.09.2013.

17 Nabywcami ziemi sa naturalnie nie tylko rolnicy. W ostatniej dekadzie najbardziej lukra-
tywne transakcje wiazaty si¢ takze ze sprzedaza ziemi na cele rezydencjalne i nie byty to transakcje
marginalne. Przeprowadzone przez autora jesienia 2001 roku analizy obrotu nieruchomosciami
rolnymi w jednej z podtddzkich gmin wykazaty blisko dwukrotny wzrost (w latach 1996-2001)
procentowego udziatu gospodarstw 1-2 ha, przy niezmniejszaniu si¢ bezwzglednej ilosci gospo-
darstw wigkszych obszarowo. Zarazem w analogicznym okresie czasu 80% wydanych decyzji na
budowe budynku mieszkalnego adresowanych bylo do mieszkancow miasta [Pilichowski 2005].

18 Znaczaca grupa — okoto 1/3 — badanych w jednej z podtodzkich gmin rolnikow ujawnita
sktonnos¢ sprzedania posiadanej ziemi po korzystnej cenie, ale ludziom z miasta deklarowato sprze-
daz ziemi po dobrej cenie blisko 60% pytanych [Adamski, Dzwonkowska, Gorlach, Pilichowski,
Starosta 2007].
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Sygnalizowane wyzej procesy modernizacji rolnictwa oraz rozwoju wiej-
skiego wplywaja takze na strategie gospodarujacych rolnikow. Przyktadowo
pod koniec drugiej dekady transformacji dla rolnikow z regionu t6dzkiego!’
najwazniejszymi kierunkami rozwojowymi wtasnego gospodarstwa — deklaro-
wanymi jako planowane kierunki rozwoju wlasnego gospodarstwa — byty nie
tylko te zwigzane bezposrednio z produkcja rolna, lecz takze te, ktore mieszcza
si¢ w formule wielofunkcyjnego rozwoju wsi:

» powigkszenie produkcji rolnej — 41,9% ogdtu wskazan,

* polepszenie jakos$ci uzyskiwanej produkcji — 28,9%,

 przetworstwo lokalnych ptodow rolnych oraz ustugi agroturystyczne —9,2%,

* tzw. nowe funkcje gospodarstwa rolnego (jak dbanie o $rodowisko na-
turalne poprzez produkcje metodami ekologicznymi, ochrong ginacych ras czy
gatunkow oraz tradycyjnych krajobrazéw) — w sumie 20% wskazan®.

Wybor klasycznej drogi modernizacji gospodarstwa rolnego poprzez maksy-
malizacje produkcji rolnej wspotwystepowat z wielkoscia (obszarowa) gospodar-
stwa?!, jego moca ekonomiczna?? oraz rozmiarem udziatu dochodow z rolnictwa
w strukturze dochodu gospodarstwa domowego?. Rolnicy ci zarazem istotnie
czesciej* niz pozostali badani deklarowali wolg pozostania w rolnictwie (przy
mozliwosci osiagnigcia porownywalnego dochodu z pracy poza nim). Podkreslmy
jednak, iz niemata grupa rolnikow gotowa jest w takiej sytuacji zrezygnowac
z pracy w swoim gospodarstwie rolnym (patrz Wykres 2).

19" Dane empiryczne autor uzyskat w latach 2005-2006, uczestniczac — jako cztonek zespotu —
w projekcie badawczym ,,Kapital spoteczny i partycypacja obywatelska a rozwoj gospodarczy gmin
na obszarach wiejskich wojewodztwa t6dzkiego,, finansowanym przez Komitet Badan Naukowych
(projekt badawczy nr 1 HO2 E 06027), w ktorym objeto badaniem reprezentatywna probg dorostych
mieszkancoéw gmin wiejskich wojewddztwa 16dzkiego. W tym miejscu wykorzystywane sa dane
uzyskane od 273 0so6b prowadzacych (wspolprowadzacych na zasadzie wspotwlasnosci matzenskiej)
gospodarstwo rolne o obszarze powyzej 1 ha.

20" Badani wprawdzie mogli wskazac¢ kilka kierunkow, lecz ogdtem 210 odpowiadajacych udzielito
291 wskazaf, za$ 23% ogoétu nie okreslito swoich preferencji. Patrz szerzej: [Pilichowski 2009].

2 V-Cramera, 237 (przytaczane wspolzaleznosci sa istotne statystycznie na poziomie p mniej-
szym/rownym, 005, za$ miarg sity zwiazku uczyniono wspotczynnik V-Cramera).

22 V-Cramera, 263.

2 Zalezno$¢ i w tym wypadku jest rownie znaczaca, ma dodatni charakter i przyjmuje na-
stgpujace wartosci (V-Cramera, 258). Odnotujmy zarazem nieistotno$¢ statystyczng takich cech
statusowych badanych, jak pte¢, wiek, wyksztalcenie.

2 Tj. 0 50% (V Cramera,354).
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WYKRES 2. Preferencje badanych: praca w gospodarstwie rolnym czy aktywnos$¢ pozarolnicza
(W %) N=271

trudno powiedzieg;
13,9

gospodarstwo rolne
50,2

Deklarowane wyzej przez rolnikow strategie rozwojowe dobrze wkompono-
Wwuja si¢ w opinie o dzisiejszej wsi ogotu jej mieszkancdw. Oto czgste wyrdzniki
wsi (maksimum cztery wskazania) w opiniach wybranej grupy mieszkancow
ziemi sieradzkiej®:

* bliskos¢ przyrody (74% wskazujacych);

* rolnictwo, produkcja zywnosci (66%);

* miejsce, gdzie wszyscy si¢ dobrze znaja (54%);

* miejsce, gdzie wigkszos¢ ludzi pracuje w rolnictwie (40%).

Podawane wyrdzniki wspotwystepuja z preferowanymi przez naszych roz-
mowcow kierunkami rozwoju wlasnej gminy. Najczgsciej wskazywano (mozliwe
byty trzy wskazania):

* rolnictwo i przetworstwo zywnosci (70% wskazujacych);

* handel hurtowy i detaliczny (58%);

* ochrona $rodowiska naturalnego, w tym tradycyjnych krajobrazéw wiej-
skich/rolniczych (52% wskazujacych).

5 Egzemplifikacja empiryczna jest efektem pracy zespotu studentéw (P. Banaszak, Z. Filip-
czak, A. Hanclich, M. Karczewska, E. Kosatka, P. Ksiazek, K. Kucharska, W. Muzal, M. Wiertelak)
I roku kierunku socjologia w Zamiejscowym Osrodku Dydaktycznym Wydziatu Ekonomiczno-So-
cjologicznego UL w Sieradzu wiosna 2013 roku w ramach przedmiotu Przygotowanie i realizacja
projektu badawczego prowadzonego przez dra Andrzeja Pilichowskiego. Badania zrealizowano w
wybranych celowo wsiach znajdujacych sig na terenie powiatu sieradzkiego. Przeprowadzono —
technika wywiadu kwestionariuszowego — 50 rozmow ze zréznicowang z punktu widzenia pici,
wieku, wyksztatcenia oraz posiadania gospodarstwa rolnego grupa tamtejszych mieszkancow.
Badana zbiorowos¢ nie jest reprezentatywna dla ogotu ludnosci zamieszkujacej ten region.
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W opiniach tych uzewngtrznia si¢ znaczenie przypisywane przez mieszkancow
wszystkim trzem podstawowym komponentom rozwoju zrOwnowazonego: przy-
rodzie, gospodarce oraz sSrodowisku spotecznemu. Jednoczesnie nalezy podkresli¢
wyraznie zarysowujaca si¢ wzrostowa tendencj¢ ujmowania przez mieszkancow
wsi srodowiska naturalnego takze jako waznego zasobu lokalnego.

ZAKONCZENIE

Zaprezentowana wyzej analiza blisko ¢wieré¢wiecza przemian polskiej wsi i rol-
nictwa potwierdza fundamentalny charakter zachodzacych w nich zmian. Rolnicy
nie stanowig dzisiaj grupy wigkszosciowej. Dochod pozyskiwany z rolnictwa
staje si¢ przywilejem dla coraz mniejszej liczebnie grupy uzytkownikow ziemi
rolniczej®®. Postepuje proces racjonalizacji produkcji rolniczej przejawiajacy si¢
réowniez odrzucaniem przez wszystkie kategorie gospodarstw tradycyjnych zrodet
wiedzy oraz koncentracja i centralizacja srodkéw do produkeji i wyprodukowa-
nego towaru [Gorlach 2009]. Z drugiej strony odnotowali$my znaczaca presje
miasta na obszary wiejskie dodatkowo wzmacniajaca dezagraryzacjg rolniczej
przestrzeni produkcyjnej oraz bardziej dekomponujacg lokalng spotecznosé. Bez
watpienia rosnaca konkurencja na rynku ziemi pomigdzy sektorem rolniczym
i pozarolniczym powodowana jest nie tylko przez czynniki ekonomiczne, ale
rowniez spoteczne i kulturowe. Wszystkie wyzej ukazane procesy $wiadcza
o tym, iz rzeczywiscie r6znorodnos¢ i roznicowanie oraz wielopoziomowos¢
i wieloaspektowos¢ sa trafnymi ramami analizy proceséw zachodzacych poza
miastem takze i w naszym kraju [Gorlach 2004]. Zadziwi¢ w tym konteks$cie
moze znaczace — deklarowane przez mieszkancow wsi—zadowolenie z warunkow
zycia. W okresie 1989-2013 — wg badan CBOS — odsetek usatysfakcjonowanych
mieszkancéw wzrdst z 13% do 35%. Podkre§lmy jego zmienny rytm: pierwsze
lata transformacji to czas wyraznego pogorszenia nastrojow. Oceny zaczgly
si¢ poprawia¢ w potowie lat 90., za$ najwigksza zmiang¢ odnotowano po roku
2004 (CBOS BS/155/20130). Najlepszym okresem transformacji dla mieszkan-
cow polskiej wsi stat sig¢ nieoczekiwanie czas akcesji Polski do Unii Europejskie;j.

Zaprezentowane wyzej przemiany dobrze daja si¢ rOwniez opisac z uzyciem
typologii autorstwa Terry Marsdena trzech dynamik zmian obecnych na obsza-

2 Z wypowiedzi badanych w 2013 roku przez CBOS mieszkancoéw wsi (proba reprezentaty-
wna): 18% deklaruje, ze rodzina zyje z pracy w rodzinnym gospodarstwie rolnym, 37% — Ze z pracy
najemnej, 10% — z wlasnej dzialalnosci poza rolnictwem, za$ ze zrodet niezarobkowych — 35%
[Wies polska — charakterystyka ludnosci rolniczej, Komunikat z badan. BS/138/2013, Warszawa:
CBOS].
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rach wiejskiej Europy w czasie Wspdlnej Polityki Rolnej [Marsden 2003]. Autor
wyrdznia i charakteryzuje je migdzy innymi poprzez nastgpujace wlasciwosci:

* Dynamika rolno-przemystowa: przestrzen wiejska to przede wszystkim
przestrzen rolnicza; dominacja produkcji rolniczej; waznos¢ kategorii standary-
zacji, kwantyfikacji, optymalizacji produkcji itp.

* Dynamika postprodukcjonistyczna: produkcja rolnicza pozostaje oczywi-
$cie wazna, ale nieustannie nabiera znaczenia ujmowanie przestrzeni wiejskiej
w kategoriach nowych jej funkcji (innowacji — jako przestrzen konsumpcji dla
celow pozarolniczych, w tym siedliskowych, rekreacyjnych...).

* Dynamika rozwoju wiejskiego (zakorzenionego lokalnie) z perspektywa
rownowazenia funkcji produkcji rolniczej i pozarolniczej, konsumpcyjnej, po-
wiazanego ze wsparciem dla srodowiska naturalnego (eksponowanie projektow
rolno-§rodowiskowych, takze tzw. nowych funkcji rolnictwa).

Wprawdzie powyzsza typologia powstawata dla analizy krajow ,,starej Euro-
py”, jednakze — zdaniem piszacego te stowa —jest rOwniez nadzwyczaj uzyteczna
dla opisu przemian zachodzacych zar6wno w naszym kraju, jak rowniez w innych
krajach ,,nowej Europy” (oczywiscie z uwzglednieniem specyfiki kazdego z nich).
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Andrzej Pilichowski

POLISH COUNTRYSIDE IN THE PROCESS OF THE STRUCTURAL CHANGES.
DETERMINANTS AND CONSEQUENCES

Summary

During the last twenty five years Polish countryside went through systemic changes. At the begin-
ning of systemic transformation the main changes were of legislative nature. Second decade of
systemic transformation — under the economic factors (modernisation of agriculture) as well as
socio-cultural (non-rural forms of rural space became) to be a value for city inhabitants. In the
same time Polish accession to the European Union (Polish countryside and agriculture under the
rules of Common Agriculture Policy) brought up process of disintegration which had an influence
on agrarian changes. In the present rural inhabitants, who are involve in rural production are in
minority. Almost 2/3 of rural areas inhabitants are people engaged in non-rural occupation. In the
same time number of family farm holds is decreasing. Starting from year 2000 we can observe
constant migration from city to the rural areas, which has influence on different ways of use of rural
space. Pararelly number of rural inhabitants with higher education is increasing. Those processes
shows that diversity and differentiation as well as multilevel and multifarious become to be correct
frames for analysis of processes taken place outside the city also in our country. Also the three
competing rural development dynamics typology of rural development (created for ‘old Europe’
countries) applies as well in countries of ‘new Europe’.

Key words: agriculture and countryside, systemic change, agrarian change, diversity and diffe-
rentiation, the three competing rural development dynamics
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