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Wybory w 2006 r. na Stowacji wygrata partia Smer—Socidlna Demokracia.
Celem tego artykulu jest wskazanie Zrédet sukcesu tej partii. Beda
one poszukiwane w spolecznych uwarunkowaniach systemu partyjnego
Stowacji, w charakterze rywalizacji w jego ramach, jak 1 w samej strategii
ugrupowania.

Partia Smer (po polsku ,kierunek”) zostata zalozona w grudniu 1999 r.
przez Roberta Fico, trzydziestoparoletniego bytego polityka Komuni-
styczne] Partii Czechostowac)i (KSC), a nastepnie postkomunistyczne;j
Partii Lewicy Demokratycznej (SDL). Pozostaje on centralng postacig
1 spoiwem tego ugrupowania. Od 1992 roku Fico zasiadal w parlamencie,
najpierw Czechostowacji, a nastepnie stowackiego panstwa. Poczatek jego
indywidualnej kariery wigzal sie z kampanig wyborczg w 1998 r. Stal
sie wtedy najpopularniejszym politykiem SDL, pokonujac w rankingach
lidera partii — Petera Weissal. Wewnetrzne konflikty w partii, rosngca
popularno$é R. Fico zlozyly sie na to, ze w styczniu 1999 r. zrezygnowal
z funkeji wiceprzewodniczacego, a we wrzesniu wystapit z partit. Skon-
centrowal sie na krytyce zaréwno éwczesnej koalicji rzadzacej, w sktad
ktérej wechodzity ugrupowania tworzace Partie Koalicji Demokratyczne;

L Z. Batorovd, M. Velsic, Prvé miesto v rebricku déveryhodnosti patri premiérovi M. Dzurindovi,
WWw.1vo.sk.
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Stowacka partia Smer — Zrédla sukcesu

(SDK)? oraz jego rodzima SDL, jak 1 opozycji>. W grudniu 1999 r.
zarejestrowana zostala nowa partia Smer.

W funkcjonowaniu tej partii wskaza¢ mozna dwa przelomowe momenty,
kiedy zredefiniowano program ugrupowania. Poczatkowo podstawg dekla-
racji Smeru byly hasta podkreslajace role ,pragmatyzmu i porzadku*. Byt
to populistyczny apel faczacy kwestie socjalne, krytyke elit z hastami anty-
romskimi 1 antywegierskimi®. Elementem definiujgcym bylo odciecie sie
od konfliktu zwolennikéw 1 przeciwnikéw Vladimira Meciara. Jednocze$nie
partia postawila na profesjonalizm promocji 1 wykorzystanie nowoczes-
nych technik marketingowych. Znalazlo to swoje przelozenie w samej
konstrukeji tego ugrupowania zaprojektowanego zgodnie z oczekiwaniami
wyborcoéw. Mozna te partie zakwalifikowaé do stworzonej przez Jennifer
Lees-Marshment kategori1 partii zorientowanych marketingowo (market-
oriented party). Sily te mozna zdefiniowac jako projektujgce swoje istnienie
dla dania satysfakeji wyborcom. Produkt (partia) w tej koncepcji jest stwo-
rzony jako odpowiedZ na zapotrzebowanie klienta 1 odpowiednio do niego
modyfikowany. Zdolno$¢ do adaptowania sie do zmieniajacych warunkéw
zewnetrznych zapewnia wieksze bezpieczenstwo dlugofalowego istnienia®.

Momentem zwrotnym w funkcjonowaniu Smeru byl drugi zjazd
w 2001 r. Zmodyfikowano nazwe 1 program partii na Smer — Tretia cesta
(Smer — Trzecia droga)’. Dokument programowy tylko formalnie byt
nawigzaniem do blairowsko-schréderowskiej linii politycznej. W do-
kumencie Tretia cesta partia podkreslala, ze bliskie sa jej ,warto$ciowe

2 SDK tworzyt: Ruch Chrzescijansko-Demokratyczny (KDH), Stowacka Partia Demo-
kratyczna (DS), Stowacka Unia Demokratyczna (DU), Socjaldemokratyczna Partia
Slowacji (SDSS) oraz Slowacka Partia Zielonych (SZS).

3 J. Marusiak, Fenomén strany Smer: medzi ,pragmatizmom” a socidlnou demokraciou,

»Stiedoevropské politické studie” 2006, nr 1.

www.strana-smer.sk/program/programovetezy, dostep 12.05.2001.

5 Nalezy przypomnieé, ze 10% obywateli Stowacji stanowi mniejszo$¢ wegierska. Liczba
Romoéw jest réznie szacowana — stanowia oni okoto 90 tysiecy, por. I. Vasecka, Problem
Roméw na Stowacji, [w:] J. Kloczowski, S. Lukasiewicz (red.), Tradycje réznorodnosci
kulturowej i religijnej w Europie Srodkowo-Wschodniej, Lublin 2003, s. 63.

6 J. Lees-Marshment, The marriage of Politics and Marketing, “Political Studies” 2001,
Vol. 49, s. 695.

7 Por. J. Marusiak, Smer — From Pragamtism to Social Democracy? Seeking Identity, [w:]
L. Kopecek (ed.), Trajectories of the Left. Social Democratic and (Ex-) Communist Parties
in Contemporary Europe: Between Past and Future, Brno 2005, s. 28, takze P. Ucen,
Centristicky populizmus ako nova kompetitivna amobilizacna strategia v slovenskej politike, [w:]
O. Gyartfasova, G. Meseznikov (eds.), Vlada stran na Slovensku: skusenosti a perspektivi,
Bratislava 2004, s. 60.
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elementy konserwatyzmu, socjaldemokracji 1 liberalizmu”8. Trzecia droga
oznaczala dla Smeru pozostawanie miedzy dwoma obozami stowackiej
sceny partyjnej — zwolennikami Meciara oraz sympatykami Koalicji
Demokratycznej. Druga transformacja partii miata miejsce po wyborach
2002 r, ktére nie spelnily oczekiwan Roberta Fico, ktéry marzyl o fotelu
premiera — Smer uzyskal 13,46%, mimo ze w rankingach otrzymywal
22%°. Robert Fico postawit na integracje sil lewicy: SOP (Partia Obywa-
telskiego Porozumienia), SDL, SDSS. Partia zostala przyjeta do europe;-
skiej frakeji PES 1 do Miedzynarodéwki Socjalistyczne). Znalazla takze
1stotnego sojusznika — zwigzki zawodowe KOZ — Konfederdcie odborovyich
zudzov!®. Zmieniono takze nazwe na Smer — socjaldemokracja (Smer-
SD). Partia zatem przeszla droge od sily eklektyczne] programowo do
ugrupowania, ktére mozna prébowac¢ umiesci¢ w klasycznym schemacie
Klausa von Beyme!l.

Tab. 1. Wyniki wyboréw parlamentarnych w 2006 r.

Formacja polityczna % Miejsc 150

Smer — Socidlna Demokracia (Smer) 29,1 50
Slovenskd Demokratickd a Krestanskd Unia (SDKU-DS) 18,4 31
Magyar Koalicié Pértja (MKP) 11,7 20
Slovenskd N4rodnd Strana (SNS) 11,7 20
Ludovd Strana — Hnuti za Demockratické Slovensko 38 15
(LS-HZDS) ’
Krestanskodemokratické Hnutie (KDH) 8,5 14
Komunistickd Strana Slovenska (KSS) 3,9

Aliancia Nového Obcana (ANO) 1,4

inne 6,7

Zrédlo: www.statistics.sk.

8 A. Orgvani, Strana Smer — pokus o novu definiiu slovenkej lavice, [w:] G. Meseznikov,
O. Gyarfasova, M. Kollar (eds.), Slovenske volby’06. Vysledky, priciny, suvislosti, Bratislava
2006, s. 95.

9 0. Gyarfdsovd, M. VelSic, Slovenski volici a parlamentné volby 2002 III. &ast/jul 2002,
www.ivo.sk, s. 5.

10 Rozhlasovd stanica Rédio Slovensko, 16.10.2003, cyt. za: J. Marusiak, Smer...

11 Schemat jest ujeciem porzadkujacym profil ideologiczny, ale réwniez chronologie powsta-

wania partil. K. von Beyme wyr6znit dziewieé rodzin partii: liberalnych 1 radykalnych,

konserwatywnych, socjalistycznych 1 socjaldemokratycznych, chrzescijansko-demokra-
tycznych, komunistycznych, agrarnych, regionalnych 1 etnicznych, prawicowego ekstre-
mizmu oraz ekologicznych K. von Beyme, Political Parties In Western Democracies, Gower

1985, s. 29.
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Podzialy socjopolityczne i rywalizacja

By wyjasnié zaréwno przedstawiong powyze] ewolucje partii, jak 1 zwycie-
stwo w wyborach 2006 r. (tab. 1) warto spojrze¢ na specyfike rywalizacji
w przestrzeni publicznej konica lat 90. na Stowacji. Okres poprzedzajacy
powstanie Smeru, mozna okresli¢ za PG. Lewisem mianem , przej$ciowego
systemu partii hegemonistycznej”12. Do 1998 r. partia Vladimira Meciara,
HZDS w kolejnych elekcjach uzyskiwata powyzej 25% 1 konkurowata
z wieloma mniejszymi partiami, ktére ze wzgledu na odmiennoé¢ ideowa
nie kooperowaly ze soba. Wybory w 1998 r. stanowily przelom. Doszto do
konsolidacji opozycji. Powstale w ten sposéb dwa bloki uzyskaly podobny
wynik ok. 30%, zatem prawie 60% glosujgcych zaangazowanych bylo w ten
konflikt!3. Dominacja konfliktu meciaryzm/antymeciaryzm, nazywanego
réwniez Meciar/Partia Koalicji Demokratycznej (SDK)!* byla wynikiem
dwéch czynnikéw. Po pierwsze, rangi tego sporu — walka toczyla sie
bowiem o reguly gry obowigzujace w ramach systemu, jak 1 przysztosé
miedzynarodowa Stowacji’>. Po drugie, wszystkie podmioty szanse reali-
zacjl wlasnych celéw definiowaly za pomoca okreSlenia sie w ramach
tego konfliktu. Zasilaly wiec jeden z antagonistycznych obozéw!6. Cheé
zdystansowania si¢ od tego sporu oznaczala w tych warunkach margi-
nalizacje!”.

Ten bipolarny uklad rywalizacji owocowal spénoscia w przestrzeni
rywalizacji. Wazne byly tylko te kwestie, ktére interesowaly oba obozy.
Stwarzalo to warunki do powstania sity przelamujgcej zmagania estab-
lishmentowych sil, wychodzacej poza ten schemat. Takg partiag stal sie
Smer, kontestujacy gtéwny nurt rywalizacji politycznej'8. Powstal, gdy
konflikt ten zaczal Stowakéw meczyé, a éwezedni rzadzacy (Stowacka
Koalicja Demokratyczna M. Dzurindy), przestali by¢ traktowani jako sita

12 PG. Lewis, Political Parties in Post-Communist Eastern Europe, Routledge 2000, s. 132.

13 Tamze, s. 61.

14 P Uceti, A Decade of Conflict Within Slovak Polity: Party Politics Perspective, [w:] V. Dvorakova
(ed.), Success of Failure? Ten Years After, Praha 1999.

15 J.K. Glenn, Rozszerzanie Unii Europejskiej, [w:] M. Cini (red.), Unia Europejska. Organizacja
i funkcjonowanie, Warszawa 2007, s. 308.

16 Dobrym przykltadem sa dwie partie ekologiczne — Stowackie Porozumienie Zielonych
(SZA) poparta Meciara, natomiast Partia Zielonych na Stowacji (SZS) Partie Koalicji
Demokratyczne;.

17 P Ucen, Centristicky populismus ako nova..., s. 50.

18 Tamze, s. 50. Na temat tego samego autora: P Ucen, Faktory dspechu strdn stredového
populismu, [w:] G. Meseznikov, O. Gydrfdsovd, M. Kolldr (red.), Slovenské volby ’02.
Vysledky, dobsledky, stvislosti, Bratislava 2003, s. 47—60.
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mogaca przynie$¢ rozwigzanie probleméw, a zaczeli by¢ postrzegani jako
ich gtéwne Zrédto. Stowacy zaczeli w pewnym momencie oceniaé konflikt
meclaryzm/antymeciaryzm jako przebrzmialy 1 niepotrzebnie pochtania-
jacy czas 1 energie rzadzacych, ktérzy zapominajg przez to o innych wyzwa-
niach, szczegblnie dotyczacych poziomu zycial®. Ten ostatni element
mial szczegblne znaczenie. Analizujgc bowiem socjoekonomiczng linie
konfliktowa na Slowackiej scenie partyjnej (rys. 1) widoczna jest koncen-
tracja partii w centrum osi 1 lekkim przesunieciu $rodka uktadu rywalizacji
socjoekonomicznej w prawo (SNS, HZDS, SMK, SDKU, KDH), a na linii
ko§ci6t/panstwo w strone religijnosci. Pozostawaly zatem wolne miejsca
w tym ukfadzie na pozycjach lewicowych 1 sekularnych. Komunistyczna
Partia Stowacji (KSS) nie stanowita bowiem w Stowacji relewantne;j sity.

Socjoekonomiczna linia konfliktowa

Rys. 1. Orientacja stowackich partii politycznych w ramach gléwnych linii konfliktowych

lewica prawica
KDH
religijnoéé
SNS, HZDS SMK, SDKU

Linia pahstwo—ko§ciét
Smer ANO

swieckoéé KSS

Zrédto: V. Hlousek, L. Kopecek, Konfliktni demokracie, Brno 2004, s. 157, [za:] L. Kopecek,
Demokracie, dyktatury a politicke stranictvi na Slovensku, Brno 2006, s. 230.

Ujawnia sie takze obecnoéé¢ lewicowych komponentéw socjoekono-
miczne]j linii konfliktowej w programach partii, ktére w innych wymiarach
zawieraly elementy prawicowe. W tym kontekscie wystarczy przypomnie¢
Stowacka Partie Narodowa SNS czy HZDS)20. W ten sposéb Smer znalazt
przestrzen dla swojego dzialania, nie zajetg przez funkcjonujgce juz
partie, a istotng wobec wkraczania do aktywnosci politycznej kolejnych
pokolen Stowakéw o mniejszym przywigzaniu do wartoSci tradycyjnych

19 M. Velsic, Povolebnd spolocensko-politickd klima na Slovensku, www.ivo.sk, s. 6.
20 1. Kopecek, Demokracie. .., s. 230.

206 7 WARSZTATOW DOKTORANCKICH / SP Vol. 13



Stowacka partia Smer — Zrédla sukcesu

1 konserwatywnych. Zatem Smer nie tylko przelamywal dominujacy
schemat rywalizacyjny, ale réwniez korzystal z zaniedbanych przez inne
sity miejsc w tym ukladzie.

Szukajgc natomiast wzrostu poparcia dla Smeru w latach 2002—-2006,
nalezy podkresli¢ dostosowanie si¢ Smeru do zmiany podstaw rywali-
zacjl w systemie za pomocg wspomnianej juz wyzej socjaldemokraty-
zacjl. Wybory 2002 r. zaowocowaly bowiem powstaniem kolejnej koalicji
rzgdzgcej bez udzialu partii Meciara. Nowy rzad utworzyly sily centro-
prawicy: chadeckie SDKU, KDH, wegierska SMK 1 liberalne ANO,
a ich program, pierwszy raz od poczatku lat 90., byl w miare spéjny
1 wpisujacy sie¢ w schemat prawica-lewica. Wobec wzrostu znaczenia socjo-
ekonomicznej linii konfliktowe], Smer musial zredefiniowaé swoje miejsce
w tym ukladzie, a poniewaz trwal w opozycji do prawicowe;j koalicji,
naturalnym stalo sie szukanie nowej tozsamosci na lewicy?l. Warto
podkreslié, ze zmiana nazwy nie oznaczala porzucenia populistyczne]
mobilizacji. Smer nie zrezygnowal z antyestablishmentowego apelu, co
utatwialo mu pozostawanie silg opozycyjng. Jako przyktad mozna wskazaé
poparcie inicjatywy przedterminowych wyboréw w 2004 r. w celu ,,ochrony
ludzi przed szkodzgcymi im elitami”. Wizja polityki Smeru zawierala
sie w stwierdzeniu ,nie kras¢ 1 opiekowal sie ludzmi”?2. O fasadowosci
,socjaldemokratyzacji” tej partii $wiadczy takze stata obecnos$é w jej dekla-
racjach antywegierskich hasel (plan budowy stowackiej koalicji w okregach
wyborczych o przewadze tej grupy narodowos$ciowej). Partia kontynuo-
wala réwniez ataki na Roméw, co komponowalo sie z jednym z jej stalych
haset, jakim bylo zapewnienie bezpieczenstwa w pahstwie?3.

Nie nalezy réwniez zapominaé, ze HZDS do tej pory pozosta-
jaca gloéwng sifg kanalizujacy glosy niezadowolenia, frustracji 1 propo-
nujaca proste rozwigzania slowackich probleméw, musiata si¢ uporaé
z wewnetrznym kryzysem zwigzanym z erozjg charyzmatycznego przy-
wodztwa Meciara?*. Problemy HZDS staly sie jednym ze Zrédet sukcesu
Smeru.

21 A. Orogvani, Strana Smer-pokus o novu definiciu slovenskej levice, [w:] G. Meseznikov,
O. Gyarfasova, M. Kollar (red.), Slovenske volby '06. Vysledky, priciny, suvislosti,
Brasislava 20006, s. 101.

22 Wywiad z R. Fico, ,Pravda”, 04.02.2004.

23 ]. Marusiak, Fenomén strany Smer..., s. 39-39.

2% Kryzys ten rozpoczagl si¢ w latach 1998-2002, por. L. Kopecek, Institutionalization of
Slovak Political Parties and Charismatic Leaders, “Stiedoevropské politické studie” 2004,
nrl,s. 7.
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Poza zmiang podstaw rywalizacji, na zwigkszenie poparcia dla Smeru
w wyborach 2006 r., paradoksalnie miat wplyw stabszy od oczekiwanego
wynik w 2002 r. Ugrupowanie to bowiem poprzez pozostawanie w opo-
zycji mialo szanse na wewnetrzng stabilizacje 1 organizacyjny rozwoj.
Angelo Panebianco wskazuje bowiem, ze udzial nowo powstale] partii
polityczne] w rzadzie stanowi przeszkode w procesie instytucjonalizacji
ugrupowania®®. Ze wzgledu na charyzmatyczny charakter przywédztwa
w tej partil nie mozna méwi¢ o jednym z aspektéw instytucjonalizac,
jakim jest depersonalizacja przywddztwa. Mozna natomiast wskazad, ze
w latach 2002-2006 doszlo do wzmocnienia struktury organizacyjnej
partii. Mialo to zwigzek przede wszystkim ze wspomnianym juz wcze$niej
wchlonieciem mniejszych partii lewicy?%. Najmocniej wzmocnito orga-
nizacje Smeru przejecie struktur regionalnych SDL, partii doskonale
zorganizowane] w terenie (SDL byla trzecig pod wzgledem licznosci
partig Stowacji — liczyta 15 500 0s6b)27. Wybory w 2002 r. zagwaranto-
waly takze partii niezalezno$¢ finansowa. Wynik wyborczy otworzyt partii
droge do zasobow budzetowych. Subwencje pahstwowe uniezaleznily
partie od darowizn, skladek cztonkowskich. W 2002 r. ze wzgledu na
takt, ze wybory odbyly sie we wrzes$niu (wyptacono jedynie dotacje za
ostatni kwartal), panstwowe Srodki w strukturze dochodéw partii stano-
wity 47,97%. W roku nastepnym juz prawie 82%?28. Po HZDS Smer stat
si¢ partig najbardziej zalezng od subwencji pahstwowych. Ugrupowanie
R. Fico stato sie w ten sposdb beneficjentem procesu kartelizacji partii
politycznych?®.

25 A. Panebianco, Political Parties: Organization and Power, Cambridge University Press
1988, s. 18.

26 Istotne jest, ze Smer nie przyjal SDL, SDSS 1 SOP jako kolektywnych podmiotéw,
a jedynie indywidualnych czltonkéw. Co wiecej, nie przyjeto lideréw ani znaczacych
osobowoscl wchtanianych podmiotéw. Zapobieglo to budowaniu frakeji wewnatrzpar-
tyjnych 1 ostabieniu w ten sposéb partii, A. Orogvani, Strana Smer-pokus o novu definiciu
slovenskej levice. .., s. 106.

27 M. Ondruchovd, Organizdcia politickych strdn a hnutf na Slovensku, Bratislava 2000, [za:]
Rybdt, M. Party System Instability and the Emergence of New Parties in Slovakia, 2002,
http://www.fphil.uniba.sk/~rybar/images/marekkeele.doc, 08.09.2007.

28 M. Belko, Financovanie politickych strdn na Slovensku, ,Stfedoevropské politické studie”
2005, nr 2-3, s. 143.

29 R. Katz, P Mair, Changing Models of Party Organization and Party Democracy: The Emergence
of the Cartel Party, “Party Politics” 1995, Vol. 1, No. 1, s. 5-28.
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Wyborcy

Szukajac Zrédel sukcesu Smeru nalezy poszukaé odpowiedzi na pytanie,
kto glosowal na te partie. Waznym czynnikiem jej powodzenia byla
zmiana struktury wiekowej elektoratu. W latach 1992-1998 — przybylo
ponad 250 tys. nowych wyborcow. W 1992 r. uprawnionych do glosowania
bylo 3 770 073 o0séb, a sze$¢ lat pdzniej juz 4 023 19139, Celem partii
Roberta Fico bylo pozyskanie jak najwiekszej czesci tej grupy. Stawalo
sie to realne ze wzgledu na wyraZng orientacje paternalistyczng w ramach
stowackiego spoteczenstwa, takze najmiodszych wyborcéw3!l. Socjalny
program 1 populistyczna mobilizacja pozwolily dotrze¢ do tego segmentu
elektoratu (wykres 1). Strategia ta pozwalata réwniez uzyskaé zaintere-
sowanie wsréd starszych wyborcéw. Wraz z wiekiem bowiem socjalne
oczekiwania Stowakéw uzyskiwaly coraz mocniejsza role, a we wszystkich
grupach wiekowych dominowaly we wskazaniach respondentéw32.

Wykres 1. Preferencje dla partii Smer w poszczegélnych grupach wiekowych uprawnio-
nych do glosowania

18
16
14
12
10

2 —

18-24  25-3% 3544 4554 5559 60 i wiece]

Zrédlo: O. Gyérfasova, M. Velsic, Slovenski volici a parlamentné volby 2002 II1. &ast/jal 2002,
http://www.ivo.sk/333/sk/vyskum/slovenski-volici-a-parlamentne-volby-2002-iii-
cast-jul-2002, s. 3.

Mtodzi Stowacy (pierwszy 1 drugi raz glosujacy) poparli Smer przede
wszystkim ze wzgledu na lidera — 35,3%33. Byla to partia postrzegana

30 Najwiece] na tej zmianie zyskata w 1998 roku SDK, zob. V. Krivy, Volebne vysledky, [w:]
M. Butora, G. Meseznikov, Z. Butorova (red.), Kto? Preco? Ako? Slovenske volby’98,
Bratislava 1999, s. 248.

31 IVO, pazdziernik 1997, [za:] tamze, s. 282.

32 Tamze.

33 0. Gydérfasovd, M. VelSic, Prvovoli¢i a druhovoliéi vo volebnej kampani 2002 — 1. Cast,
http://www.ivo.sk/338/sk/vyskum/prvovolici-a-druhovolici-vo-volebnej-kampani-2002-
1-cast, s. 6.
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przede wszystkim jako ugrupowanie Roberta Fico 1 to on stanowit o jego
atrakcyjnoSci. Smer byl sita o najbardziej spersonalizowanym odbiorze
przez mlodych obywateli sposréd wszystkich partii Stowacji (na drugim
miejscu pozostawala partia Meciara — 17,1% tej grupy wyborcéw wska-
zalo, ze w glosowaniu na nig byl to czynnik rozstrzygajacy3*). Smer
wytapal krytyczne oceny mlodych wobec polityki: ,polityka jest brudna”
—77%, ,niezaleznie kto rzadzi, wszyscy politycy sa skorumpowani” — 70%,
ypolitycy tylko sie ktéca, a nie rozwigzuja probleméw ludzi” — 88%, 1 wy-
korzystal w programie. Wysoki poziom krytycyzmu mlodych Stowakéw
byl czesto zwigzany z poczuciem obywatelskiej bezsilnosci. Az 76%
mlodych uznalo, ze spoteczenstwo nie ma zadnego wplywu na sprawy
publiczne3>. Warto takze podkreslié, ze segment mlodych nie byt obcia-
zony nostalgia za komunizmem, co obnizalo podatnos¢ tej grupy na apele
partii odwotujgcych sie do krytyki zmiany pokomunistycznej. Dla nich
najwazniejsze bylo dorazne polepszenie jakosci zycia, a nie ideologiczne
projekty przebudowy. Potwierdzaly to badania wskazujace, ze dla oséb
nie planujacych udzialu w wyborach, elementem moggcym zmienié te
decyzje byly dzialania, a nie obietnice oraz wymiana politycznej elity3°.
Nawotywanie Smeru do wspétpracy 1 odrzucenia dawnych antagonizméw
(konflikt Smer z Partig Koalicji Wegierskiej — SMK, to nowy antagonizm)
stanowilfo pozytywny program ksztaltowania pahstwowosci slowackiej,
ktérego brakowato przez dziesiec lat 1stnienia kraju. W programie Smeru
podzial na ob6z postkomunistyczny 1 antykomunistyczny nie byl istotny.
Pojawily sie plany zamkniecia tematu lustracji3” i ,politycznej zemsty”,
co mialo by¢ elementem pozytywnego programu.

Wsréd czynnikéw sktaniajgeych do oddania glosu na Smer, wszyscy
jej wyborcy (nie tylko najmlodsi) na pierwszym miejscu wskazywali

34 Tamze.

35 Tamze.

36 Q. Gyarfdsovd, M. Velsic, Slovenski volici a..., s. 3.

37 Jeszcze w okresie trwania federacji kwestia dekomunizacji budzita spore emocje.
Parlament 9 pazdziernika 1991 roku przyjat ustawe lustracyjna, zgodnie z ktérg prze-
prowadzono zmiany w kodeksie karnym. Najwieksze kontrowersje wzbudzito brzmienie
art. 260: ,Kto popiera, albo propaguje ugrupowanie, ktére [...] glosi nienawis¢ klasowa,
narodowg czy religijng (jak faszyzm czy komunizm), podlega karze pozbawienia wol-
noéci od 1 do 5 lat”. W konsekwencji m.in. pozbawiono prawa wykonywania zawodu
2 tys. dziennikarzy. W stowackiej cze$ci panstwa zwigzki KSC ze spoteczenstwem byly
silniejsze, dlatego tez uregulowania te dotykaly wickszej liczby os6b. Przyjecie ustawy
stanowilo powazny czynnik dezintegrujacy federacje. Naciski MOP, Rady Europy spo-
wodowaly zmiany pewnych paragraféw ustawy 1 anulowanie art. 260 k.k. Zob. Grajewski,
Lustracja w Polsce i gdzie indziej, Wiez” 1994, nr 7, s. 127-130.
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sam fakt, ze jest to partia nowa, a zatem mogaca przynie§¢ zmiane
(27,9%). Jako drugi czynnik podnoszono program (26%), co mozna
interpretowaé jako sukces prezentacji partii, jako profesjonalnego ugru-
powania, ktére powstalo, by rozwigzaé¢ problemy Stowacji. Na trzecim
miejscu (20,2%) wskazywano lidera, co dowodzi stusznos$ci tezy o roli
przywodztwa. Czwartym czynnikiem byla sympatia 1 zaufanie dla partii
(14,4%)38. O atrakcyjnoSci programowe] partii stanowily hasta w nim
zawarte, doskonale odbierane przez Stowakéw. Na 8 miesiecy przed
elekcjg — w grudniu 2001 r. — 75% jej potencjalnych wyborcéw wska-
zalo, jako zachecajace do poparcia tego ugrupowania, ,sprawy porzadku
1 bezpieczenstwa obywateli”, 51% walke z bezrobociem, a 36% stano-
wisko w zakresie rozwoju gospodarczego’?. Zwolennicy Smer oczekiwali
najwigcej po partili w dziedzinie zmiany kultury politycznej, obnizenia
bezrobocia 1 poprawy poziomu zycia*?. Zatem Slowacy uwierzyli, ze Smer
,bedzie uprawia¢ polityke w innym stylu 1 innymi §rodkami”41.

Warto podkreslié, ze polowa sympatykéw partit Fico miata §rednie
badZ wyzsze wyksztalcenie, co oznaczalo, ze gdyby gtosowaé mogta tylko
ta grupa, to Smer uplasowalby si¢ przed SDKU 1 HZDS. By dobrze scha-
rakteryzowaé elektorat tej partii nalezy takze dodaé, ze 50% znalo przy-
najmnie] jeden zachodni jezyk, ¥4 korzystala z Internetu, co przekraczalo
stowacky $rednig. Wsréd jej zwolennikéow bylo takze wiecej mezezyzn.
Jesli chodzi o regionalny rozklad preferencji, to najwieksze poparcie Smer
mial w okregu koszyckim. Koszyce sg drugim pod wzgledem wielkosci
miastem Stowacji*2.

Jednoczesnie, co wazne, Smer mial najmniejszy elektorat negatywny
sposrdd liczaeych sie sit — 1,6% w czerweu 2001. Dla poréwnania HZDS
—29,8%, a SMK — 23,4%, SDKU 19,5%*3. Smer byt zatem silg o duzym

poparciu, ale 1 najstabiej wywotujacym sprzeciw.

38 Institut pre verejne otazky, 10.2002., [za:] M. Kolldr, G. MeseZnikov (red.), Slovenske
volby 2002. Stihrnnd sprdva o stave spolocnosti, Slovensko 2002, Bratislava 2002, s. 122.

39 Warto podkreslié, ze w odniesieniu do rozwigzania problemu bezpieczenstwa 1 porzadku,
Smer budzit najwieksze oczekiwania. Wyborcy pozostatych partii nie mieli tak jasno
okreslonych priorytetow, UVKM NOC, 12. 2001., [za:] O. Gyarfasova, Volebne spravanie,
[w:] M. Kolldr, G. Meseznikov (red.), Slovenske volby 2002..., s. 123.

40 O. Gydrfasovd, M. Velsic, Slovenski volici a parlamentne vol’by 2002, luty 2002, www.ivo.
sk, s. 4.

#1 Smer — informacny obcasnik politickej strany SMER (www.strana-smer.sk), 1/2000.

42 0O. Gyarfdsovd, M. Velsic, Slovenski volici a..., s. 5.

4 M. Velsic, Ktort politicki stranu by ste rozhodne nevolili?, http://www.ivo.sk/buxus/docs/
vyskum/subor/produkt _4084.pdf, s. 1.
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Strategie Smeru w wyborach w 2002 r. mozna okre$li¢ mianem kircha-
imerowskiej partii catch-all, co ilustruje tabela 2. Widoczne jest, ze Smer
przejal wyborcéow nie tylko partii lewicy SDL, SOP, ale réwniez konser-
watywne] SDK, narodowo-populistycznego HZDS 1 nacjonalistycznej
SNS. Zatem szyld ,trzeciej drogi” — alternatywy wobec dwéch walczgcych
obozéw, przyniést korzyéci. Jednocze$nie jednak wybory w 2002 r. nie
spelnily oczekiwan R. Fico. Nie udato mu sie zosta¢ premierem. Stabszy
niz oczekiwany wynik Smeru, byl zwigzany m.in. z pojawieniem si¢ partii
wlaSciciela pierwszej stowackiej komercyjne; telewizji ,Markiza” Pavla
Rusko — ANO, ktéra mimo odmiennego liberalnego profilu, przejeta
cze$¢ najmlodszych zwolennikéw partii Fico.

Tab. 2. Partyjne pochodzenie wyborcé6w Smeru w wyborach 2002 r.

Z jakich partii pochodza wyborcy Smer? %
SDL 19
SDK 16
HZDS 14
SNS 12
SOP 11
glosujgcy pierwszy raz 16

Zrédto: IVO wrzesieh 2001, O. Gydrfdsovd, V. Krivy, M. Velsic, Slovensko pred volbami 2002,
http://www.ivo.sk/348/sk/vyskum/slovensko-pred-volbami-2002, s. 8.

Wybory 2006

Elekcja w 2006 r. byla wielkim sukcesem Smeru. Ugrupowanie nie wygralo
jedynie w nastepujacych okregach: Koszyce, Bratystawa, Senec, Pezinok,
Malacky. W tych okregach zwyciezyta SDKU-DS. Natomiast w Trebisovie,
Revucy, Rimavskiej Sobocie, Velkim Krtisu, Levice, Novych Zamkach,
Komarnie, Sali, Galancie 1 w Dunajskej Stredzie zwyciezyta SMK-MKP.
W pozostatych okregach najwieksza liczbe gloséw uzyskal Smer#.

Szukajac natomiast obszaréw, w ktérych Smer przyciggnal najwiece;
nowych wyborcéw, wskazaé nalezy Humenne —w 2002 r. 4,9%, a w 2006 r.
66,1%, Roznawa wzrost z 10,4% do 64,3%, Snina zmiana z 3,6% do
50%%.

# http://www.statistics.sk/nrsr_2006/slov/obvod/results/kart2.jsp?ps=19
45 V. Krivy, Parlamentne volby 2006: stare a nove vzorce rozdeleni volicskuch hlasov, [w:]
M. Kolldr, G. Meseznikov (red.), Slovenske volby’06. Vysledky..., s. 151.
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Rys. 2. Poparcie dla Smeru w wyborach w 2006 r.

Zrédlo: http://www.statistics.sk/nrsr_2006/slov/obvod/results/kart2.jsp?ps=19.

Poréwnujac wiekows strukture wyborcéw Smer w obu elekcjach, nalezy
podkresli¢ wzrost poparcia dla tego ugrupowania wsrdéd starszych grup
wiekowych, co bylo konsekwencja akumulowania poparcia, jak 1 wiekszej
absencji najymtodszych. Mimo tych zmian partia Fico pozostawala najpo-
pularniejsza wéréd wyborcéw pierwszy raz uczestniczacych w wyborach?*0.
Wybory w 2006 r. réznily si¢ bowiem od elekeji 1998 1 2002 spadkiem
frekwencji (byla ona najnizsza od 1992 r. — wynosila 54,7%%7), jak 1 mo-
bilizacji najmlodszych sektoréw wyborcéw. 42% reprezentantéw grupy
w1ekowej 18-24 lat przed ta elequ zapovvladalo ze polityka ich w ogdle
nie interesuje*®. Wspomniana juz zmiana struktury wiekowej wyborcéw
Smer (wykres 2) zwigzana byla z przejeciem wyborcéw HZDS.

Warto takze podkreslié, ze w konsekwencji tych przesunie¢ elektoratu
Smer z parti1 atrakcyjnej dla mlodszych wyborcoéw (wybory 2002 r.) stat
sle ugrupowaniem, na ktére zaglosowali przede wszystkim Stowacy, ktérzy
ukonezyli 40 rok zycia. Co wiecej, ugrupowanie Roberta Fico w wyniku
zmian w okresie miedzywyborczym 2002-2006, stalo si¢ sila najatrak-
cyjniejszg dla najstarszych wyborcéw (na kolejnych miejscach plasowaty
sie partia Meciara 1 KSS)#.

4 Q. Gydrfdsovd, Retrospektivny pohlad na volebné spranie, http://www.ivo.sk/4608/sk/
vyskum/retrospektivny-pohlad-na-volebne-spravanie, s. 5.

&~

7 Statisticky urad SR, www.statistics.sk
O. Gydrfdsovd, Retrospektivny pohlad na..., s. 1.
¥ Tamze, s. 5.
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Wykres 2. Preferencje dla partii Smer w poszczegélnych grupach wiekowych uprawnio-
nych do glosowania w wyborach 2006 r.
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Zrédto: O. Gyadrfasovd, Retrospektivny pohlad na volebné spravanie, s. 5.

Wybory w 2006 r. charakteryzowatl takze spadek poparcia dla HZDS.
Partia ta stracila ponad 350 tysiecy gloséw — 64% poparcia z 2002 r. ANO
stracita 86%, KSS — 51%, SMK — 16%, KDH — 19%, SDK — 3%. Smer
natomiast uzyskal o 284 tysigce gloséw wiecej niz w 2002 r, co ozna-
czalo wzrost o ponad 50%%. HZDS byt partig, ktéra stracila najwiece]
wyborcow, natomiast Smer sifa, ktéra zyskala najwiecej. Ugrupowanie
R. Fico najwiecej zyskalo poprzez przeplyw dotychczasowego elektoratu
HZDS. Przejat takze czes¢ wyborcow KSS, SDKU 1 ANO3L. Najbardziej
oczywisty byt ruch elektoratu HZDS. Byl on najbardziej zblizony pod
wzgledem samooceny w ramach kontinuum prawica-lewica do zwolen-
nikéw Smeru. Co istotne, oznaczalo to rowniez zbiezno$é ze $rednim
wynikiem wszystkich slowackich wyborcéw. Partia Roberta Fico byla
ugrupowaniem, poréwnujac ponizsze dane, najbardziej odpowiadaja-
cym oczekiwaniom ,przecietnego Stowaka”. 21% Stowakéw wskazywalo,
ze posiada orientacje lewicowa, 46% centrowa, a 17% prawicowa, a 16%
odpowiedzialo, ze nie wie jakg’2. W przypadku zwolennikéw Smeru,
wskazania te wygladaly nastepujaco — 39% okreslato sie jako lewicowo
zorientowani, 47% jako podzielajacych optyke centrows, a 6% jako prawi-
cowa. 8% popierajacych Smer nie potrafifo nazwaé swoich pogladéw?3.
Eklektyzm sympatykéw Smeru, a racze] przekaz adresowany do szerokich
rzesz spolecznych, przetozyt si¢ na sukces tego ugrupowania w wybo-
rach. Warto tez zauwazy¢, ze elektorat Smeru, nie tylko sie poszerzyt

50 V. Krivy, Parlamentne volby 2006..., s. 149.

51 Tamze.

52 7. Buatorovd, O. Gyérfdsovd, V. Krivy, M. Velsic, Slovakia Before the 2006 Election, http://
www.ivo.sk/4203/sk/vyskum/slovakia-before-the-2006-election, s. 9.

53 Tamze.
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w stosunku do wyboréw w 2002 r, ale réwniez mozna moéwié¢ o jego
przywigzaniu do partii. O ile w 2002 r. 50% zwolennikéw tej partii odpo-
wiadalo, ze popiera to ugrupowanie bez wahania, to 4 lata pézZniej juz
60% bezwarunkowo deklarowalo che¢ zaglosowania na te partie. Smer
byl jedyng sila, ktérej lojalno$é wyborcéw sie poglebitad+.

Podsumowujgc, mozna sformulowal teze, ze Smer zajal miejsce
zajmowane do tej pory przez HZDS. Partia V. Meciara byla stalym
elementem ukladu, w ktérym po przeciwnej stronie znajdowaly sie sily
konserwatywno-chrzescijahskie®. Po wyborach 2006 r. ugrupowanie
R. Fico stalo sie gtéwnym konkurentem tego obozu. Rzecz jasna, teza ta
bedzie mogla zostaé zweryfikowana dopiero po kilku kolejnych wyborach.

Warto podkreslié, ze po wygranych w 2006 r. wyborach Smer utworzyt
koalicje z nacjonalistyczng SNS 1 LS-HZDS, co wskazuje na ,pragma-
tyczne” pojmowanie lewicowoS$ci przez to ugrupowanie, a takze na obec-
no$¢ komponentéw populistycznych w ramach tej partii®®. Eklektycznosé
programowa Smeru, zcentralizowane przywodztwo pozostajace w rekach
Roberta Fico, zyskato eleganckg obudowe w postaci ,socjaldemokratycz-
nego szyldu”.

Kinga Wojtas
SLOVAK PARTY SMER — SOURCES OF SUCCESS

The aim of the article is to explain success of Slovak party, Smer (“Direction”) in
2006 election. Smer was established in 1999 by former member of Party of Social
Democracy (SDL) Robert Fico. In 2002 election Smer failed — it gained 13,5% of
votes. The leader of party was expected to win the election and become a prime
minister. In 2006 election his party received 29,1% and formed government. The
social determination and character of party competition at Slovak political sphere
is examined to illustrate Smer’s. The characteristic of voters’ attitude is also
important in course of the Author’s argumentation.

54 IVO, lipiec 2006 i pazdziernik 2002, [za:] O. Gydrfdsovd, Retrospektivny pohlad na..., s. 3.

55 V. Krivy, Parlamentne volby 2006..., s. 198.

56 Szczegodlnie, ze socjaldemokratyzacja tej partii nie wplyneta na sposéb zarzadzania
ugrupowaniem, wcigz zcentralizowany 1 spoczywajacy w rekach Roberta Fico oraz na
charyzmatyczny charakter przywédztwa, zob. A. Orogvani, Strana Smer-pokus o novu
definiciu slovenskej levice. .., s. 107.
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