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OBRONA NIEPODLEGEOSCI POLSKI
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Abstrakt:

W artykule wyjasniono sytuacje geopolityczng i sprzecznosci interesow
odrodzonej Polski i bolszewickiej Rosji w pierwszych latach po zakoticzeniu I wojny
Swiatowej. Autor uRazat z jednej stromy dgzenia Polski do zapewnienia sobie
bezpieczeristwa w obliczu zametu panujgcego w Rosji wstrzqsanej wojng domowq oraz
doswiadczajgcej  bolszewickiego terroru, a z drugiej zamierzenia wladz
Romunistycznych wynikajgce z przyjecia doRtryny ,permanentnej rewolucyi’. Analiza
interesow i dqzeri Polski oraz bolszewickiej Rosji przybliza do zrozumienia oRolicznosci,
dzigki Rtérym jeden z najgroZniejszych dla zachodniej cywilizacfi projektéw
geopolitycznych mégt zostaé udaremniony przez Polskg, bronigcq Swiezo odzyskanej
niepodlegtosci.

Stowa kluczowe: Polska, Rosja Sowiecka, permanentna rewolucja, wojna
polsko-bolszewicka.

Przejawy ekspansji komunizmu w latach I wojny $wiatowej i po jej
zakonczeniu

Wsrod rosyjskiego spoleczenstwa i elit politycznych wciaz zywa jest idea
wielkiego imperium od Baltyku i Morza Czarnego po Ocean Spokojny, wraz ze
wszystkimi krajami lezacymi wokél Rosji, podbitymi w ciagu wiekéw przez
caréow 1 sowiety. Nie mniej aktualna byla ona w latach 1919-1920. Glowng
przeszkoda w realizacji imperialnych celéw rosyjskich, ukrytych wowczas pod
hastami §wiatowej rewolucji proletariackiej, byla odrodzona Polska. Po
zniszczeniu 11 Rzeczypospolitej sowieci chcieli na bagnetach ponies¢ komunizm
na zachéd, narzucajac ten barbarzynski system catej Europie.

Po przechwyceniu wladzy w Rosji, bolszewicy wprowadzili tam krwawy
terror, ktorego glownym celem bylo pozyskanie §rodkéw materialnych
potrzebnych do podboju Europy a potem calego swiata, co zakladala ,teoria
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permanentnej rewolucji”, gloszona przez Parvusa, Lenina oraz Trockiego'.
Ostatni z wymienionych latem 1914 r. opublikowal prace pt. Wona i
Miedzynarodiwka, w ktorej przewidzial upadek carskiej Rosji, jako najstabszego
ekonomicznie i spolecznie panstwa Ententy. Jednak juz w okresie rewolucji
1905-1907 Trocki uwazal, ze mimo zapdznienia ekonomicznego to z Rosji
wyjdzie iskra, ktéra wznieci rewolucje w Europie. Twierdzil jednak, Ze bez
proletariackiego przewrotu w krajach Zachodu rosyjska rewolucja upadnie, nie
osiagajac swoich zasadniczych celow (Trocki 1991: 223; Mirowski 2013: 138;
Ross 1980: 64-73).

Po wybuchu pierwszej wojny $wiatowej Trocki przedstawil znana juz
wowezas ideg rewolucii, ktora wedlug zasady reakcji tanicuchowej miata by¢ cala
seria narodowych buntéw przeciw istniejacemu porzadkowi spoleczno-
politycznemu. Powyzsza teza byla podstawa projektu ,,permanentnej rewolucji”,
o ktorej pisal juz Fryderyk Engels w,,Zasadach komunizmn” (Engels 2006). Trocki
byt przekonany, Zze do wybuchu rewolucji w Rosji 1 w Europie dojdzie w
nastgpstwie wojny. Mylil si¢ jednak nie wzigwszy pod uwage zupelnie innej
mentalnosci robotnikéw zachodnich, ktérzy odrzucili rewolucje jako jedyna
forme walki na rzecz metod pokojowych, charakterystycznych dla zachodniej
socjaldemokracji (Mirowski 2013; 138). Nalezy tez wspomnie¢ o jego idei
Stanéw Zjednoczonych Europy, w ktérych po zwycigstwie rewolucji rzady
robotnicze mialy budowa¢ podstawy socjalistycznej gospodarki (Trocki 1930:
264; Lenin 1987: 337).

Od poczatku sprawowania wladzy w Rosji bolszewicy podejmowali
wysitki w celu rozszerzenia zasiggu komunizmu w Europie, a potem na calym
$wiecie. Jeszcze w trakcie trwania pierwszej wojny $wiatowej probowali oni
wywola¢ rewolucje w Finlandii 1 na okupowanych przez wojska niemieckie
obszarach Litwy, Lotwy i1 Estonii. Szczegdlnie atrakcyjnym celem dzialalnosci
bolszewikéw po zawieszeniu broni w 1918 roku byly znajdujace si¢ w stanie
anarchii, zagrozone kleska glodu panstwa centralne. Pierwszym krajem, w
ktérym sowieci podjeli probe budowy panstwa ,,robotnikéw i chlopow” byly
pokonane Niemcy, gdzie upadla monarchia Hohenzollernéw. Préba
komunistycznego puczu z 15 stycznia 1919 r., zwanego powstaniem Spartakusa
zakonczyla si¢ jednak kleskq i fizyczng likwidacja przywédcow, Karla
Liebknechta 1 Rézy Luksemburg. Réwniez kolejne proby rewolucji w postaci I i
IT Bawarskiej Republiki Rad zostaly spacyfikowane przez wojska rzadowe, a po
kilku miesiacach rewolucji Niemcy ostatecznie wybraly ustr6j demokratyczno-
republikanski.

L O istocie przewrotu bolszewickiego, nazywanego blednie ,,rewolucja”, jego
projektodawcach i realizatorach pisat rosyjski historyk Igor Bunicz. Obszerne fragmenty
jego prac ukazaly si¢ w Przegladzie Geopolitycznym (Wilczynski, 2017).
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W schytkowym okresie rewolucji niemieckiej, w marcu 1919 r.
bolszewicy podjeli réwniez probe narzucenia komunizmu powojennym
Wegrom, ktére wylonily si¢ po rozpadzie monarchii habsburskiej jesienig 1918
r. Jednak i tu, po kilku miesigcach krwawego terroru i wybuchu wojny
Wegierskiej Republiki Rad z Czechoslowacja i Rumunia, interwencja wojsk
panstw Ententy doprowadzita do obalenia rezimu komunistycznego Béli Kuna
w Budapeszcie 1 zajecia 2 sierpnia 1919 1. stolicy Wegier przez oddzialy
rumunskie. 15 listopada zakonczyly one okupacie, zas dzien pdzniej do miasta
wkroczyla Armia Narodowa dowodzona przez admirata Miklosa Horthy ego
(Baziur 2014: 309).

Bolszewicy wobec odbudowy panstwa polskiego

W bolszewickiej koncepcji §wiatowej rewolucji proletariackiej szczegdlne
znaczenie miala wojna polsko-sowiecka lat 1919-1920. Polska, ktéra po 123
latach niebytu na mapie Europy odzyskala niepodleglos¢, byla dla Rosji —
zarowno obozu bialych, jak i czerwonych — nie do akceptacji, zwlaszcza, ze
lezata ona na gléwnym szlaku na zachoéd, a zatem w kierunku zrewoltowanych
Niemiec. Wrogos¢ do Polski istniala mimo tego, ze w latach 1917-1918
Piotrogrodzka Rada Delegatéw Robotniczych i Zolnierskich, Rzad
Tymczasowy, jak i Rada Komisarzy Ludowych oficjalnie opowiadaly si¢ za
prawem Polski do niepodleglodci, potwierdzajac to w przyjetej przez
bolszewikéw 2 (15) listopada 1917 t. Deklaracji Praw Narodow Rogji, natomiast 29
sierpnia 1918 r. RKL formalnie uniewaznila traktaty rozbiorowe, zawarte przez
Rosj¢ z Prusami i Austria w 1772, 1793 1 1795 r. Jednak gléwne rosyjskie
osrodki polityczne opowiadaly si¢ za Polska sprzezona z Rosja sojuszem
wojskowym 1 silnymi zwigzkami gospodarczymi w zamian za prawo do
panstwowosci, rozszerzonej na zachodzie kosztem pokonanych Niemiec
(Drozdowski 1996; Bazylow, Wieczorkiewicz 2005: 337-338; Materski 2017: 13-
14).2

Ze wzgledu na destabilizacje sytuacji w Rosji, dla Polski istotna kwestia
bylo zapewnienie bezpieczefistwa na granicy wschodniej. Jak wiadomo, u
zarania II Rzeczypospolitej istnialy dwa programy dotyczace przyszlych granic:
inkorporacyjny, ktérego zwolennikami byli politycy Narodowej Demokraciji, i
federacyjny za ktérym optowali politycy zwigzani z obozem pitsudczykowskim.
Narodowa Demokracja postulowala wyznaczenie terytorium na zasadach
etnicznych, zgodnie z ktérym tereny, na ktérych Polacy stanowili co najmniej
060% ludnosci, powinny znalezé si¢ w granicach Rzeczypospolitej. Z kolei
pitsudczycy opowiadali si¢ za programem federacyjnym, odwolujac si¢ do unii

2 O polityce Rosji sowieckiej wobec nowo odrodzonej Polski wypowiadat sic w sposdb
kompetentny Eugeniusz Kwiatkowski, ktorego wypowiedzi zawarto w publikacji Przegladu
Geopolitycznego (Wilczynski, 2018Db).
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Polski z Wielkim Ksiestwem Litewskim w granicach z 1569 r. Unia ta miala sta¢
si¢ z czasem konfederacja, za§ Ukraina - samodzielnym panstwem (Baziur 2014:
188).

Zardwno perspektywa odrodzenia Polski, jak i wszelkie polskie
koncepcje terytorialne spotkaly si¢ ze sprzeciwem wladz bolszewickiej Rosji i
Niemiec, co wykazaly delegacje obu rzadow juz w trakcie rokowan pokojowych
w Brzesciu Litewskim. 16 stycznia 1918 r., w kwaterze sowieckiej odbyla si¢
tajna narada z wojskows delegacja niemiecka, na ktérej czele stal mjr Boelke. W
czasie rozmow strony zobowiazywaly sie bezwzglednie zwalczaé tzw. ,,wrogie
elementy”, zwlaszcza Polska Organizacje Wojskowa na obszarach litewsko-
biatoruskich, stosujac wzgledem jej czlonkdéw | majostrzeisze  Srodki  ag do
rogstrzelania wiqeznie” (Pobog-Malinowski 1984, T. II: 158). Tego samego dnia w
dowddztwie niemieckiego Ober-Ostu (Oberkommando der Ost-G.B.) w
Brzedciu Litewskim, odbyla si¢ druga narada niemiecko-sowiecka poswigecona
Polsce. W jej trakcie strony ustalily, Zze rzad niemiecki mial swobode w
ksztaltowaniu swojej polityki polskiej, a wobec ktorej rzad sowiecki mial
zachowaé neutralno$¢ (takze w obliczu wlaczenia do Niemiec Zaglebia
Dabrowskiego, Chelmszczyzny 1 innych terenéw odiaczanych od Rosji). Sowieci
zagwarantowali sobie tylko swobode lacznosci ze srodowiskami rewolucyjnymi,
dzialajacymi na ziemiach polskich w celu prowadzenia agitacji rewolucyjnej, a
ponadto mieli zwalcza¢ Polska Organizacjc Wojskowa. Ponadto Rada
Komisarzy Ludowych zobowigzala si¢ do zlozenia protestu przeciwko
formowaniu armii polskiej i utworzeniu polskiego Ministerstwa Wojny w trakcie
przysztego Kongresu Pokojowego, ,,w imi¢ hasel socjalizmu i w imi¢ uniknigcia
dalszych wojen”. Sowieci zobowigzali si¢ tez do dozoru obywateli rosyjskich,
aby nie umieszczali zaréwno swoich, jak i obcych kapitatéw, np. francuskich,
angielskich czy amerykanskich w polskich przedsi¢biorstwach przemystowych,
miejskich, kolejowych lub zeglugowych. Wreszcie tez Rosja Sowiecka przyjela
zasade, ze w razie, gdyby rzady Niemiec i Austro-Wegier zmienily stosunek do
Polski, wéwczas RKL uzna te zmiany (Dowbor-Musnicki 2014: 31). Rzecz
cickawa — owe ustalenia zapadly w czasie, gdy panistwo polskie jeszcze nie
istnialo, a egzystowalo tylko Krolestwo Polskie utworzone przez Niemcy i
Austro-Wegty po akcie 5 listopada 1916 r.

7 lutego 1918 r. Trocki zazadal wycofania niemieckich wojsk
okupacyjnych do granic z 1914 r., i uwolnienia ziem polskich od wladz i
instytucji pafstw okupacyjnych, a celem dzialan bolszewikow bylo rzekome
»umozliwienie” przez nich swobodnego wypowiedzenia si¢ przez lud polski w
sprawie niepodleglosci i ustroju spotecznego. W 6wczesnej sytuacji zadania te
okazaly si¢ utopijne, obliczone na uzyskanie efektu propagandowego (Pobodg-
Malinowski 1984, T. II: 150).

O prawdziwych intencjach bolszewikéw §wiadczyla cheé zatrzymania w
Rosijt jak najwigkszej liczby Polakéw, ktorych dziatania wojenne lat 1914-1915
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wyrzucily w glab Rosji. Bolszewicy probowali ztamac¢ neutralng na ogd! postawe
Polakéw wobec rewolucji 1 wojny domowej w Rosji i przeciagnac ich na swoja
strone. W tym celu probowali przeciwstawi¢ polskim organizacjom w Rosji 1
Radzie Regencyjnej w kraju ,separatystyczny rzad polski na emigracji”,
utworzony latem 1918 r. w Moskwie, na czele ktérego stanal dzialacz
komunistyczny, Stefan Heltman.

Sowieckie dziatania polityczne w sprawie Polski kontynuowane byly
jesienia. 15 wrzesnia 1918 r. w Moskwie odbylo si¢ spotkanie delegatéw RKP(b)
oraz socjaldemokratycznych partii rewolucyjnych: Polski, Litwy, Y.otwy, Estonii,
Finlandii, Ukrainy 1 Bialorusi, na ktérym powolano Biuro Partii
Komunistycznych i Robotniczych Krajow Okupowanych przez Niemcy, czyli
tzw. Malq Migdzynarodéwke, na ktérej czele stanal jeden z uczestnikow
przewrotu bolszewickiego, Stanistaw Pestkowski. Na przelomie 1918 1 1919 r.
rewolucyjne frakcje partii socjaldemokratycznych 1 socjalistycznych w Europie i
Ameryce przyjmowaly nazwe komunistycznych — przykladem bylo powstanie
16 grudnia 1918 r. Komunistycznej Partii Robotniczej Polski, ktorg przez fuzje
utworzyli dziatacze SDKPiL. i PPS-Lewicy (Nazarewicz 2008: 28). W latach
1918-1919 bolszewicy tworzyli tez rewolucyjne oddzialy wojskowe zwane
»polskimi”; jak np. Rewolucyjny Czerwony Putk Warszawy, ktory bral udziat w
walkach przeciw oddzialom resztek Armii Ochotniczej gen. Piotra Wrangla na
Krymie (Koskowski 1977: 29-43). Wyrazem bolszewickiego dazenia do
rozniecenia ,rewolucji” w calej Europie bylo sformowanie, na rozkaz Lenina,
juz w listopadzie 1918 roku, Armii Zachodniej, ktéra miata udzieli¢
»internacjonalistycznej pomocy” rewolucji niemieckiej, a takze rewolucjonistom
z krajéw baltyckich, Bialorusi, Ukrainy i Polski, ktore lezaly na trasie jej marszu,
w celu proklamowania na tych obszarach ,wladzy robotnikéw 1 chlopéw”
(Szczesniak 2002: 14). W Polsce komunisci byli jednak bardzo stabi, a wigkszo$¢
cztonkéw KPRP przebywala w Rosji. Szans¢ na rewolucj¢ komunistyczna w
Polsce zmniejszata jawna agitacja pod hastem dyktatury proletariatu na sposob
bolszewicki i ,,zlania si¢ Polski z Rosjg”. Dzialania KPRP, jako sowieckiej
agentury wplywu, byly widoczne takze podczas wojny polsko-bolszewickiej,
mobilizujac przeciw sobie patriotyzm wigkszosci spoleczenstwa (Pobog-
Malinowski 1984, T. 1I: 310).

Wydarzenia poprzedzajace wojne polsko-bolszewicka

Po zakonczeniu 1 wojny Swiatowej w Rosji i Europie Wschodniej
zderzyly si¢ rozbiezne interesy kilku stron: bolszewikéw, ktorzy przygotowywali
ekspansj¢ komunizmu na zachéd, wojsk biatej Rosji, walczacych pod hastami
niepodzielnej 1 §wigtej Rusi, oraz sil narodowych bylych prowincji imperium
rosyjskiego, aspirujacych do niepodleglosci, wérdd ktorych najistotniejsza role
odegrali Polacy. W tych okolicznosciach w latach 1918-1920 rozwiazanie mogla

przynie$¢ tylko konfrontacja militarna. Od konca pazdziernika 1918 r. w Galicjt
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Wschodniej toczyta si¢ wojna z wojskami Zachodnio-Ukrainskiej Republiki
Ludowej, powstalej w listopadzie 1918 r. Z kolei na Ukrainie
Naddnieprzanskiej, (rosyjska cze¢§¢ Ukrainy) w listopadzie 1917 .
proklamowano Ukraifiska Republike Ludowa, a w styczniu 1919 r. dwie
republiki utworzyly federacje. W odpowiedzi wojska polskie w polowie maja
1919 r. przeszty do ofensywy, wypierajac do potowy lipca wojska zachodnio-
ukrainiskie za rzeke Zbrucz (Galuba 2004: 222-223).

W koficu grudnia 1918 r. na Litwe i Bialorus wkroczyly oddzialy Armii
Zachodniej, a pod ich ochrong w Minsku i w Wilnie bolszewicy proklamowali
sowieckie republiki rad. 27 lutego 1919 r. utworzyli oni w Minsku Litewsko-
Bialoruska Republike¢ Rad (Ltbie/). Z drugiej strony, od zachodu do strefy
likwidowanego niemieckiego Ober-Ostu wkroczyly oddzialy Wojska Polskiego.
12 lutego 1919 r. doszlo do pierwszych polsko-sowieckich staré zbrojnych,
ktére byly bezposrednia przyczyna wybuchu wojny polsko-bolszewickiej. W jej
pierwszej fazie, trwajacej od lutego do pazdziernika 1919 r. oddzialy polskie
zajely wigkszos§¢ Bialorusi i Wiledszczyzne, likwidujac Lithie/ w lipcu (Galuba
2004: 35-81).

W wyniku kontrofensywy, podjetej w polowie lutego 1919 r. przez
oddzialy Wojska Polskiego pod dowddztwem gen. Stanistawa Szeptyckiego 21
kwietnia zajely one Wilno, a 22 kwietnia Naczelnik Panstwa, Jézef Pitsudski
wydal odezwe do mieszkancow b. Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, w ktorej
zapowiedzial utworzenie federacji (Nowak 2001: 153; Davies 2011: 47-48). W
zwigzku z odmowa rzadu litewskiego w tej kwestii konferencja pokojowa
obradujaca w Paryzu przyjela projekt granicy polsko-litewskiej na linii etnicznej,
pozostawiajac Wilno po stronie polskiej.

Mimo glebokiej nieufnosci wobec dowodcow rosyjskich, Jozef Pitsudski
podjal prébe rozméw z dowddztwem Armii Ochotniczej na Ukrainie,
proponujac wspoldzialanie w walce z bolszewikami. W lipcu 1919 r. wystal do
kwatery gen. Antona Denikina w Taganrogu misj¢ wojskowag 2z gen.
Aleksandrem Karnickim na czele, ktéra podjeta rozmowy z Rosjanami w tej
sprawie. Ich przebieg potwierdzil negatywny stosunek Denikina i1 jego
dowddcdéw do wschodnich granic Polski, ktorzy uznawali niepodleglosé Polski
w granicach Krolestwa Kongresowego. W trakcie rozmoéw okazalo sie, ze
Denikin byl przeciwnikiem zaréwno istnienia niezaleznego od Rosji panstwa
ukrainskiego, jak i1 suwerennej Polski, w ktorej skiad mialyby wejs¢ obszary
lezace na wschéd od Bugu i Niemna. Ponadto zadal on ewakuacji przez Wojsko
Polskie Podola i Wolynia i przekazania tych obszaréw pod jurysdykcje Armii
Ochotniczej w celu ,,wybrania rekruta i zboza”, oraz zawieszania na wschod od
b. granicy Kongreséwki rosyjskich symboli panstwowych. Tymczasem
bolszewicy oferowali za pokéj lub neutralnosé¢ dowolne koncesje terytorialne
niezaleznie od ich realnosci 1 zamiaru wypelnienia obietnic. Przy takim podejsciu
dowddcodw rosyjskich do propozyciji polskich rokowania polsko-rosyjskie w
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Taganrogu zakonczyly sie fiaskiem (Materski 2005: 46-57). W istniejacej sytuacji,
Jozef Pilsudski, jako Tymczasowy Naczelnik Panstwa uznal, Zze Polska nie ma
zadnego interesu w sukcesie Bialych i w konsekwencji uchylit si¢ od wsparcia
Denikina, mimo naciskéw Francji 1 Wielkiej Brytanii w tej sprawie.

W lipcu 1919 r. rozpoczely sie tez negocjacje polsko-bolszewickie,
kontynuowane do grudnia (w pazdzierniku 1 listopadzie 1919 toczyly si¢ one w
Mikaszewiczach na Polesiu). Warunki polskie byly analogiczne do warunkéw
stawianych Denikinowi. W odpowiedzi na sugestie Polski, sowiecki negocjator,
Julian Marchlewski, zapewnil Polakéw ze Rosja Sowiecka gotowa jest odstapié
Polsce Litwe i Biatorus. 26 pazdziernika 1919 r. wystannik Pilsudskiego kpt.
Ignacy Boerner przekazal Marchlewskiemu, ze Polakom nie =zalezy na
zwycigstwie Denikina i obiecal, ze oddzialy Wojska Polskiego nie uderzg na
Armie Czerwona, gdy przerzuci ona swoje jednostki w rejon Mozyrza w celu
likwidacji oporu oddzialéw Armii Ochotniczej’.

Jednak ze wzgledu na kategoryczne zadania Polski dotyczace uznania
przez sowiety niepodleglosci Ukrainy i nieatakowanie wojsk Petlury przez Armig
Czerwona, rozmowy w Mikaszewiczach nie przyniosly rezultatow. Faktyczny
rozejm na froncie polsko-bolszewickim odciazyl Armie Czerwona w
kluczowych momentach walk i mial wplyw na osiggnigcie przez nig
ostatecznego zwycigstwa nad Armia Ochotnicza. Po klgsce ofensywy przeciw
bolszewikom miedzy Ortem a Tula, w trakcie szybkiego odwrotu resztek armii
Denikina na potudnie, 26 listopada 1919 r. gen. Denikin wystal osobisty list do
Pilsudskiego z prosba o pomoc w obliczu zagrozenia bolszewickiego. Na
rozpoczecie zabiegdw w sprawie sojuszu z Polska, Denikin zdecydowal si¢
dopiero w obliczu kleski, uprzednio przez kilka miesiecy probujac prowadzi¢
rozmowy z pozycji sily, wykorzystujac naciski francuskie na Polske. Na naciski
zachodnich misji wojskowych w sprawie pomocy dla Bialych Pilsudski
odpowiadal, Ze ,nie ma 3 kim rogmawiac, bo Kolezak i Denikin to reakeonisci i
imperialises”. 7, punktu widzenia bolszewikéw kwestia granic miala znaczenie
czysto taktyczne, gdyz celem ich byla walka z kapitalizmem w skali §wiatowej.
Polsko-sowieckie rozmowy w Mikaszewiczach zostaly przerwane w grudniu
1919 1. po rozbiciu przez Armi¢ Czerwona Sil Zbrojnych Poludnia Rosji i
ograniczeniu obszaru zajmowanego przez nie do Krymu i Noworosyjska.

24 pazdziernika 1919 r. Lenin moéwil, Ze zagrozenie ze strony Polski
mija, jednak 28 listopada dawny dziatacz SDKPIL pisal w liscie do komisarza
obrony, Lwa Trockiego, ze zakonczenie wojny moze byé kwestia dni,
ostrzegajac tez z powodu polskiej gotowosci bojowej. Zasadniczo dyplomacja
polska i sowiecka nie byly gotowe do dialogu pokojowego, co wynikalo
zarowno z braku zaufania wladz polskich do Sowietéw, jak i geopolitycznych

3 http://jpilsudski.org/artykuly-ii-rzeczpospolita-dwudziestolecie-miedzywojnie/wojskowosc-
i-militaria/wojna-polsko-bolszewicka-1919-1920, 27 111 2013.
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planéw Rosji Sowieckiej. Propozycja komisarza spraw zagranicznych, Gieorgija
Cziczerina z 22 grudnia 1919 r. w sprawie rozpoczecia oficjalnych rokowan
pokojowych, pelna frazesow i ideologicznej demagogii zniechecata do
powaznego jej traktowania przez rzad polski.

Wobec perspektywy wznowienia walk w wojnie polsko-bolszewickiej
swoja wspolprace oferowal Polakom przywddca nieudanego powstania
jarostawskiego z lipca 1918 1., Borys Sawinkow. 29 marca 1920 r. zwrocil si¢ on
w tej sprawie do Naczelnika Pafistwa 1 zostal przyjety w obecnosci Mikotlaja
Czajkowskiego. W wyniku rozmoéw strony ustalily, Ze Polska zrzeka si¢
terytoriow wschodnich wedlug granic z 1772 r. na rzecz utworzenia niepodlegtej
Ukrainy, a na obszarze b. Wielkiego Ksigstwa Litewskiego mial odby¢ si¢
plebiscyt dotyczacy ich przynaleznosci panstwowej; Rosja z swej strony
odchodzita od zachodniej granicy z sierpnia 1914 r., uznajac niepodleglosc
Polski. Poza tym ustalono, ze w Polsce zostana sformowane oddzialy rosyjskie z
jencow bolszewickich, walczace przeciwko Armii Czerwonej. Za zgoda wladz
RP, w koficu maja 1920 r. Sawinkow zorganizowal w Warszawie Rosyjski
Komitet Polityczny (funkcjonowala tez nazwa — Rosyjski Komitet Ewakuacyjny
— G.B)), ktory skupial dzialaczy emigracyjnych w Polsce, stajac na jego czele
(Wedziagolski 1972: 381-384, 388-395). Jego dzialalno§¢ nie miata jednak
poparcia gléwnych dziataczy rosyjskiej emigracji politycznej na Zachodzie,
zwlaszcza w Paryzu. Z inicjatywy Komitetu zacz¢to wprawdzie formowac
oddzialy rosyjskie, jednak na podstawie umowy Sawinkow-Balachowicz z 27
sierpnia 1920 r. do walk weszly tylko wojska dywizji gen. Stanistawa Bulak-
Batachowicza 1 Kozacka Brygada Kawalerii esauta Jakowlewa, toczac walki
przeciw oddzialom 6 Dywizji Kawalerii Armii Konnej Siemiona Budionnego
(ibidem: 438-439). Po zwycigstwie nad Armia Czerwona, a tym bardziej po
zawarciu pokoju w Rydze sprawa stala si¢ bezprzedmiotowa, zolnierze rosyjscy,
ktérzy walczyli przeciwko bolszewikom zostali pozostawieni, a cze$¢ z nich
zostala internowana w Polsce. Zawarcie rozejmu przyjeto w $rodowiskach
emigracji rosyjskiej, zaréwno w Polsce, jak i na Zachodzie negatywnie i z
wielkim rozczarowaniem (Drozdowski 1996; Kowalczyk 2018: 192-199;
Wedziagolski 1972: 397, 402-404, 413-418).

Mimo sceptycznego stosunku do wojny z Polska, Trocki przystapit do
przygotowan wojskowych i logistycznych w celu wznowienia walk na Froncie
Zachodnim. 22 stycznia 1920 r. wystal on depesz¢ do G. Zinowiewa, w ktorej
pisal:  Musicie jak najsgybeie) podjaé Srodki  ostrognosei. 1) Nalegy zmobilizowaé
najbardziej powaznych i aufanych polskich komunistow i skierowal na front zachodni do
dyspozyegi Unszlichta. 2) Nalegy wzymocnic agitagje prasowq w jexyku polskim. 3) Nalegy
gnown skoncentrowal calq uwage na dolnosci bojowey VI Armii. 4) Nalesy skompletowaé
kurs dowddeow, wmoc tam wysitek pracy. Prosze zakomunikowac, co mozna predsigwzial
w tym fkierunku”. Lenin uwazal, ze po rozbiciu Armii Ochotniczej trzeba
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wznowi¢ walki na Froncie Zachodnim, o czym telegrafowal Trockiemu 27
lutego 1920 r. (Lenin 1989: T. 51: 130).

Jako komisarz obrony, Trocki energicznie zajal si¢ przygotowaniem
Armii Czerwonej 1 spoleczenstwa do wojny z Polska, zaréwno pod katem
zaopatrzenia materialowego, uzbrojenia 1 amunicji, jak 1 antypolskiej kampanii
propagandowej, ktora traktowal jako wojne psychologiczna, aby ,ludzie
sowieccy” poszli na wojng z ,,pafiska” Polska. Podczas przygotowan, 12 marca
1920 r. Trocki kazal wyda¢ manifest Rady Komisarzy Ludowych w celu
wyjasnienia sytuacji geopolitycznej Rosji Sowieckiej w konteksécie tzw.
zagrozenia polskiej kontrrewolucji, mobilizacji spoleczenistwa rosyjskiego, a
wérdéd tego komunistéw polskich 1 wzmocnienie ich wydawnictw oraz
skierowanie na Front Zachodni dowddcow i pracownikéw politycznych z
innych frontéw, w szczegélnosci z VI Armii. Trocki naciskal tez na czlonkow
Biura Politycznego, aby jak najszybciej omoéwili kwestie rozpoczecia nowego
etapu wojny z Polska (Lenin 1989: T. 51: 185). Sowieckie plany wojenne zostaly
omowione 20 marca 1920 r., podczas odprawy dowddcow Frontu Zachodniego
w Smolensku.

Konfrontacja polsko-bolszewicka w 1920 roku

W sytuacji zagrozenia ze strony bolszewickiej Rosji, po zdobyciu Wilna 1
Minska Pitsudski zdecydowal si¢ na porozumienie z Ukraing, ktérej terytorium
bylo niemal w calosci zajete przez wojska bolszewickie. 21 kwietnia 1920 r.
podpisane zostalo porozumienie z atamanem Semenem Petlurg. Polska
uznawala niepodlegltos¢ Ukrainy na ziemiach rosyjskich, za§ Ukraina
rezygnowala z Galicji Wschodniej i cze$ci Wolynia (tereny te zostaly wiaczone
do Polski). Jednoczes$nie polski wywiad informowal o odprawie dowddztwa
sowieckiego w Smolefsku z 20 marca 1920 r., podczas ktorej podjeto decyzje o
zaatakowaniu Polski, dlatego tez Pilsudski postanowil wykonaé uderzenie
wyprzedzajace w celu zaskoczenia wojsk bolszewickich, koncentrujacych si¢ na
linii frontu polskiego. W dniu 25 kwietnia rozpoczely si¢ walki na Ukrainie,
ktére po dwoéch tygodniach doprowadzily do zajecia przez oddzialy polskie
Kijowa. Polskie sukcesy przerwala jednak kontrofensywa Armii Czerwonej,
ktéra rozpoczela si¢ 10 czerwca 1920 r. atakiem Armii Konnej dowodzonej
przez Siemiona Budionnego. Jednoczesnie oddzialy Konarmii wyparly Polakéw
z Kijowa, a na pélnocy zaatakowaly wojska Michaita Tuchaczewskiego. Podczas
ofensywy wojska 1 Armii Konnej, dowodzonej przez Siemiona Budionnego
dopuscily si¢ wielu zbrodni wojennych: 7 czerwca wojska bolszewickie spalily w
zajetym Berdyczowie szpital z 600 rannymi zolnierzami i personelem
medycznym, a po naglym wtargnieciu do Zytomierza bolszewicy wymordowali
zolnierzy stacjonujacego tam garnizonu polskiego. Tras¢ marszu oddzialow
Armii Konnej znaczyly miejsca zbrodni, dokonywanych przez jej zolnierzy na
jeficach wojennych i ludnosci cywilnej, zwlaszcza oséb z tzw. grup ,,wrogich
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klasowo™: ziemianstwie, duchowienstwie, inteligencji czy burzuazji (Stepien,
1992; Conquest 1997: 333; Babel 1999).*

Po wznowieniu dzialan wojennych, Trocki obserwowal rozwoj sytuacji
na froncie, formulujac w 16 tezach poglad na temat wojny z Polska, pt.: ,,O
Froncie Polskin i nasgych adaniach”, ktory 30 kwietnia 1920 r. zostal zatwierdzony
przez Rewolucyjng Rade Wojenna Republiki Sowieckiej (Mirowski 2013: 249).
W tresci dokumentu Trocki stwierdzil, ze do wojny doprowadzila ,,polska
inwazja”, ale na jej poczatku nie przewidywal wykorzystania walk do
rozpoczecia rewolucji  $wiatowej. Jako naczelny dowddca Robotniczo-
Chtlopskiej Armii Czerwonej oczekiwal na efekty dzialan wojennych 1 reakcje
patstw Ententy, poniewaz obawial si¢ wznowienia interwencji przeciwko Rosji
Sowieckiej (z poczatkiem 1920 r. cze$¢ wojsk panstw Ententy zaczela by¢
wycofywana z Rosji). Wspomniane dziatania wladz sowieckich byly zwigzane z
kampania psychozy spolecznej na tle rzekomego zagrozenia Rosji ze strony
Ententy. Trocki oskarzyl Polske o to, ze dzigki niej panistwa zachodnie chca
zniszczy¢ rewolucig, aby partycypowaé w rosyjskich bogactwach naturalnych i
mie¢ liczne udzialy w gospodarce rosyjskiej. Ze wzgledu na obawy dotyczace
wlaczenia do wojny Finlandii, Rumunii i Y.otwy, pisal w podsumowaniu swoich
tez, ze: ... musimy widzie wopne 3 Polskaq nie jako adante jedynie dla achodniego frontu,
lecz jako gldwne zadanie calej robotniczo-chlopskies Rogji” (ibidem: 250). Jego konkluzja
nosita nie tylko znamiona komunistycznego internacjonalizmu, ale i
wielkorosyjskiego  szowinizmu. Wojna polsko-sowiecka miala charakter
konfliktu geopolitycznego ze wzgledu na polozenie Polski w Europie: byta ona
dla Rosji Sowieckiej — podobnie, jak wczesniej dla carskiej — ,,wrotami do
Europy”. Bolszewicy planowali z Polski rozpoczecie przez Armie Czerwona
ofensywy na zachéd — w kierunku Niemiec 1 na potudnie — na Czechoslowacije,
Wegry 1 Batkany.

W trakcie walk, 10 maja Trocki wyglosit w Homlu przemoéwienie, w
ktérym oskarzyl Polakéw o rzekomo popelnione zbrodnie na komunistach i
zolnierzach Armii Czerwonej. Méwil w nim réwniez o szpiegostwie w Armii
Czerwonej, nie wiedzac, ze kryptolodzy polscy ztamali sowieckie szyfry, dzigki
czemu Naczelne Dowodztwo Wojska Polskiego znalo tajne rozkazy i instrukeje
dotyczace zamiaréw Armii Czerwonej (ibidem: 254).

Impet, z jakim ruszyla ofensywa wojsk bolszewickich 1 wycofywanie si¢
wojsk polsko-ukraiiskich na zachdd zaniepokoil kraje Ententy, ktére stanely
wobec perspektywy podboju Polski, Niemiec, a w dalszej kolejnosci rowniez
inwazji na Francje. W zwiazku z tymi obawami minister spraw zagranicznych
Wielkiej Brytanii, lord George Curzon zaczal namawia¢ Rosjan do zawarcia
pokoju, ostrzegajac, ze jesli wkrocza na ziemie etnicznej Polski, Wielka Brytania

4 Relacje naocznych $wiadkéw krwawych wydarzen, jakie mialy wowczas miejsce na
Ukrainie, opublikowano w Przegladzie Geopolitycznym (Wilczynski, 2018a).
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1 Francja przyjda jej z pomoca. Wobec groznej dla Sowietéw perspektywy, Biuro
Polityczne KC RKP (b) stan¢lo przed decyzja, ktora Lenin wyjasnial jako
pokonanie biatych i zakoniczenie ,,defensywnej” fazy wojny z aliantami:

W1 tak... doszlismy do przekonania, %e brojny atak ententy preciwko nam
skonicgyl sie, ge wojna obronna 3 imperializmem sig skoricgyla, wygralismy ja... Ocena
wygladata nastepujaco: wopna obronna jest skoticzona. |...| Stanelismy przed nowym
zadaniem. .. NMoglismy i powinnismy byli wykorgystal sytuage militarnag, %eby rozpoczaé
wopne aczepnq... Sformutowalismy to nie w ofigalne uchwale, Fawarte w protokotach
Komitetu Centralnego. .. ale powiedzielismy miedgy soba, e sprawdzimy za pomocq
bagnetow, ¢y w Polsce nie dojrzata juz  proletariacka rewoluga  sogalistycna. ..
[Dowiedzielismy sig], %e gdzies pod Warszawa najduje si¢ nie osrodek polskiego rzadu
burzuazyjnego i republiki kapitatu, ale osrodek calego dzisiejszego systemu imperialistycznego
7 %e okolicznosci pogwalajq nam wstriasnac tym systemem i prowadzic polityke nie w Polsce,
ale w Niemezech i w Anglii” (Pipes 1995: 276-277; idem 2010: 192-193).

Uwagi Lenina $wiadczyly o jego wierze w wybuch rewolucji
komunistycznej latem 1920 r. w Niemczech, Wielkiej Brytanii, na Wegrzech i w
Czechoslowacji. Wyciagnal z tego wniosek, ze w wypadku zdobycia i
sowietyzacji Polski, fad wersalski zostalby zburzony i runalby caly system
mie¢dzynarodowy, ktéry powstal po zwyciestwie nad Niemcami (Pipes 1995:
277). Po odrzuceniu zastrzezenn Trockiego i watpliwosci Dowddztwa Armii
Czerwonej, Lenin naklonil podwladnych do zlekcewazenia przestrég Curzona i
dalszego marszu na Warszawe. Poparl go Trocki, ktéry w lecie 1920 r. — mimo
tego, ze byl zwolennikiem internacjonalizmu — zaczal postugiwac si¢ retoryka
narodowa, a w propagandzie Sowietow na temat wojny z Polska z premedytacja
ograniczyli oni hasta klasowo-rewolucyjne na rzecz narodowo-imperialnych,
charakterystycznych dla caratu. 28 maja 1920 r. Trocki pisal w ,,Prawdzie™:
wPotrzebujemy ochotnikow! Was, milodych predstawicieli proletariatu! Was, sumiennych
chtopow! I wsgystkich sglachetnych cxtonkdw inteligenci! Was, oficerdw rosyjskich, ktorgy
grozumieliscie, e Armia Czerwona broni Wolnosci i Niepodleglosci narodu rosyjskiego.
Front Zachodni wzywa was wsgystkich” (Davies 2011: 142). Rzad sowiecki ,,po trupie
biatej Polski” dazyl do podboju calej Europy, do zniszczenia cywilizacji
zachodniej w imi¢ komunistycznej utopii.

Wiosng 1920 r. Lenin zignorowal réwniez informacje komunistow
polskich, ktérzy ostrzegali wladze sowieckie przed polskim patriotyzmem. Jako
jedyny przedstawiciel KPRP na II Kongresie Kominternu méwil o tym Julian
Marchlewski, przyczyniajac si¢ do przyjecia przez delegatéw uchwaly, w ktorej
stwierdzili, ze: ,dla Rosji Radzieckiej samookreslenie narodu polskiego jest swietym i
nietykalnym prawem, i nawet, gayby ani jeden olniery nie bronil Polski, iemia polska
pozostataby wlasnosciq narodu polskiego, a nardd polski swobodnie decydowatby o swoim
losie” (Jakubowski 2007: 156). Podobne stanowisko zajeli inni dziatacze KPRP:
Stanistaw Budzynski, Edward Préchniak i Waclaw Dabrowski, ps. ,,Stefan
Borski”, ktorzy w wyniku dokonanej wymiany wigzniéw politycznych przybyli z
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Polski do Rosji Sowieckiej. Dzien przed wznowieniem walk na Froncie
Zachodnim 24 kwietnia 1920 r. skierowali oni do Komitetu Centralnego RKP
(b) pismo, w ktoérym stwierdzili: |, Zblizenie sig Armii Czerwoneg do  granic
etnograficznych niewaqtpliwie spowoduje nowa burzge nagonalizmn w Polsce, ktory obejmie nie
tylko burguazye i chlopstwo, lecz takse naczng czesé klasy robotnicze). Wywolywanie wojny
narodowej w obronie ojezyzny przed ,,Moskalami” pr3yniostoby ciegka kleske komunizmn
na wiele lat. Doprowadzi do Zjednoczenia wsgystkich sit narodowych w Polsce, ktdra doznata
ponad stuletniego obcego uciskn. To moze pryniesé szkode takse rosyjskienu proletariatow:”
(Informagje. . ., 1998: 172-176, 200-200).

W geopolitycznych rachubach Trocki szukal ,usprawiedliwienia” dla
wojny z Polska, zrzucajac wing za jej wybuch na polskie elity polityczne i
gospodarcze, gléwnie szlachte 1 burzuazje. Jego opinie o konflikcie wyptywaty
posrednio z teorii rewolucji permanentnej. Trocki wierzyl tez w wybuch
rewolucji w Polsce, podobnej do niemieckiej i wegierskiej. W artykule ,,Czego oni
cheq?” pisal, ze najwazniejszym celem dla polskich chltopéw jest ziemia, dlatego
tez Polska postanowila — wedlug jego twierdzen — da¢ chlopom polskim ziemig
na Ukrainie, Bialorusi 1 Litwie. Réwniez zaangazowanie znacznych sit
odrodzonego Wojska Polskiego uznal on za wynik przekroju spolecznego armii.
W zwigzku z tym Pitsudski mial rzekomo obieca¢ ukrainskie czarnoziemy dla
»legionistow” — jak okreslali polskich Zolnierzy Sowieci, ktorzy w wigkszosci
pochodzili z odczuwajacych ,,gléd ziemi” rodzin chlopskich. W zwigzku z tym
Trocki proponowal, aby ... odeql definitywnie Polske od terytoricw Ukrainy i
Biatorusi orazg skutecznie prekonaé polskq opinie publicina, %e Rosgja Sowiecka nie
prowadzita, nie prowadzi i nie bedzgie prowadzic w pryszlosci wojny zaboreze, a polskie
masy wystapiq przeciwko swym ciemiegycielom” (Tporxmit 1920). Liczac na wybuch
rewolucji w Polsce i objecie wiladzy przez komunistéow, Trocki dazyl do
wstrzymania przy nadarzajacej si¢ okazji ofensywy na Zachaéd.

Mimo jego dylematéw, w poczatkach lipca 1920 r. Armia Czerwona,
skoncentrowana na Frontach: Zachodnim i Poludniowo-Zachodnim gotowa
byla do podjecia ofensywy. W przeddzien wyruszenia ofensywy bolszewickiej
Lew Trocki pisal wojowniczo: ,Musimy zadaé calkowitq militarng kleske sitom
brojnym  biate Polski |...] aby wexynic polityeznie i psychologicznie nieuniknionq
rewolncyng poragke polskiey burguazyi. To drugie Zadanie musi w catosci Zostac wykonane
przez polski proletariat. Naszym obowiqzkiem jest jedynie utatwic to gadanie, skracajac, na
tle to moZliwe, droge do Waterloo, ktorq podaga Napoleon polskiej szlachty []. Pitsudski]”
(ibidem). Strategiczne cele natarcia sowieckiego wyjasnil réwniez dowddca
Frontu Zachodniego Michail Tuchaczewski w rozkazie z 21 lipca 1920 r.: Ponad
martwym ciatem biale Polski jasnieje droga ku ogolnoswiatowej pozodze. Na naszgych
bagnetach poniesienty s3ezescie i pokdy ludzkosci pelnes mozotn. Na Zachod! wybita godzina
atakn. Na Wilno, Mirisk, Warszawe! Naprzod marsg! (Davies 2011: 145).

Zgodnie z planem dzialan operacyjnych wojska Frontu Zachodniego,
dowodzonego przez Michaita Tuchaczewskiego mialy prowadzi¢ operacje
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wojenne od Smoleniska przez Warszawe w kierunku Berlina, natomiast wojska
Frontu Poludniowo-Zachodniego pod dowddztwem Aleksandra Jegorowa po
opanowaniu Malopolski kierowaé si¢ mialy przez terytorium Czechostowacii i
Wegier na Balkany (Szczesniak 2002: 20). Istniala wigc grozba przywrdcenia
rezimu Béli Kuna na Wegrzech (Baziur 2014: 225-231).

Ofensywa sowiecka ruszyla 4 lipca 1920 r. Wykorzystujac ponad
dwukrotng przewage, Armia Czerwona przelamala opér na lewym skrzydle
polskim, a grozac oskrzydleniem przez korpus kawalerii, zmusila Polakéw do
odwrotu trwajacego bez przerwy 39 dni (Szczesniak 2002: 20). 22 lipca wojska
bolszewickie otrzymaly polecenie zajecia Warszawy do 12 sierpnia 1920 r.
Ostatecznie wojna polsko-bolszewicka zostala rozstrzygnigta w  trakcie
zwycigskiej Bitwy Warszawskiej, stoczonej w dniach 12-25 sierpnia 1920 r.,
ktorej przebiegiem dowodzil marszalek (od 19 marca 1920 r. — G.B.) Jozef
Pitsudski. Do historii przeszlo bohaterstwo zolnierzy polskich w walkach pod
Ossowem 1 Radzyminem, gdzie walczyli m.in. studenci Legii Akademickiej i
harcerze, a do walki prowadzil ich kapelan wojskowy, ks. Ignacy Skorupka,
ktory zginal podczas ataku na pozycje sowieckie. Kontrofensywa polskiej armii
rozpoczeta 16 sierpnia przez Pilsudskiego przelamala front rosyjski i rozbila
wojska sowieckie, ktére rozpoczely odwrot na wschod. 10 wrzesnia ofensywa
dotarta na Wolyn, a 20-28 wrzesnia rozegrala si¢ zwycigska dla Polakow bitwa
nad Niemnem. Poniewaz obie strony byly bardzo wyczerpane walkami, 12
pazdziernika zawarto rozejm, ktéry wszedl w zZycie 18 pazdziernika. Po
podpisaniu  rozejmu, strony podjely rokowania, ktére zakonczyly si¢
podpisaniem 18 marca 1921 r. traktatu pokojowego, koniczacego wojng i
ustalajacego wschodnie granice RP. Na jego mocy etniczne obszary zamieszkane
przez zwarte grupy ludnosci ukrainiskiej 1 biatoruskiej zostaly podzielone miedzy
Polske a Rosje 1 Ukraing Sowiecka, zgodnie z koncepcja inkorporacyjna endecii.

Aktywno$¢ komunistéw na terenach zajetych przez bolszewikow

W trakcie ofensywy wojsk bolszewickich komunisci na zajmowanych i
czasowo okupowanych obszarach Polski tworzyli Komitety Rewolucyjne
(Rewkomy), a pierwszy z nich powstal 8 lipca 1920 r. w Tarnopolu, po zajeciu
miasta przez Armi¢ Czerwong i oddzialy powotlanej w 1919 r. Ukrainiskiej
Galicyjskiej Armii Czerwonej (Dabkowski 1985: 172-173). W zwiazku z szybkim
marszem oddzialéw Armii Czerwonej na zachdd, zostal tez utworzony Polski
Komitet Rewolucyjny (Polrewkom), ktéry mial przeja¢ wladze¢ administracyjna,
zaprowadzi¢ porzadek a po zakonczeniu walk prowadzi¢ akcje propagandowsa.
Polrewkom mial ujawni¢ si¢ natychmiast po wycofaniu oddzialéw Wojska
Polskiego na zachéd, aby stwarza¢ wrazenie spontanicznego ruchu rewolucyj-
nego w Polsce.

Zgodnie z rozkazem z 19 maja 1920 r., Tuchaczewski powierzyl
tworzenie komitetéw Radom Wojennym poszczegélnych armii. Sktadaly si¢ one
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z agentow sowieckich, przewaznie pochodzenia zydowskiego, bialoruskiego lub
rzadziej ukrainiskiego lub polskiego, wywodzac si¢ z dzialajacych wczesniej tzw.
»jaczejek”, czyli zakonspirowanych w terenie, liczacych po kilka oséb grup
komunistycznych. Rewkomy byly pozbawione zaplecza spolecznego, a na ich
czele stali najczesciej dowodey sowieccy, czesto nie znajacy jezyka polskiego,
ktorzy byli okredlani jako ,,instruktorzy z Moskwy”. Nie potrafili oni jednak
zyska¢ zaufania Polakéw. Po przejsciu  wojsk frontowych Rewkomy
rozpoczynaly ,,rzady” w atmosferze wrogosci ze strony ludnosci, ktéra nie
akceptowala ideologii komunistycznej. Przyczynialy si¢ do tego rekwizycje
zywnosci, bydta i koni, gwalty i1 grabieze dokonywane na wsiach przez zolnierzy
Armii Czerwonej (Szcze$niak 2002: 26).

Bedac niemal pewnymi zdobycia Warszawy i zajecia calej Polski, 30 lipca
1920 r. Sowieci wystali z Moskwy grupe komunistow, ktoérzy w tym tez dniu
utworzyli Tymczasowy Komitet Rewolucyjny Polski (Polrewkom). Po dotarciu
do zdobytego przez Armie¢ Czerwona Bialegostoku 2 sierpnia na miejskim
placu, w obecnosci wielu tysigcy bialostoczan przewaznie gwaltem wyciagnie-
tych z domoéw, dowddca Frontu Zachodniego, Michait Tuchaczewski w imieniu
Rosji Sowieckiej, RKP(b) i Armii Czerwonej powital przybyltych jako czlonkow
»czerwonego rzadu polskiego”. TKRP mial zosta¢ przewieziony do Warszawy
wkrétce po jej zdobyciu. Pieniadze dla Polrewkomu przydzielilo Biuro
Organizacyjne KC RKP (b) w Moskwie, ktére 28 lipca na prosbe
Dzierzyniskiego przestalo telegraficznie kwote miliarda rubli, do wyplaty przez
Intendentur¢ Frontu Zachodniego (ibidem: 23).

Polrewkom istnial niecate trzy tygodnie, a dzialalno$¢ jego ograniczata
si¢ do utrzymania stalego kontaktu z wladzami w Moskwie 1 antypolskiej wojny
propagandowej. Od pierwszych chwil okupacji bolszewicy ustanowili caly sys-
tem kontroli nad Komitetem: z ramienia Rewolucyjnej Rady Republiki piecze¢
nad TKRP sprawowal komisarz frontu Ivar Smilga, ze strony XV Armii -
komisarz Samuel Y.azowert, natomiast przedstawicielem moskiewskiego Biura
Polskiego byt Jakub Fenigstein-Dolecki. Ich obecno$¢ krepowata dziatalnoséc
TKRP z uwagi na oczywista zalezno§¢ od Moskwy i brak wyraznego okreslenia
kompetencji. Stosunki z dowddztwem sowieckim byly nieuregulowane i nie
bylo zadnej koordynacji dzialalno$ci komitetow terenowych (ibidem).

Jedynym polem dziatania Polrewkomu byla propaganda, skierowana
przeciwko panstwu polskiemu, ktéra Sowieci podieli, liczac na wywolanie
buntéw wsrod oddzialéw polskich na froncie. W ulotkach apelowali oni do
»legionistow” — jak nazywali zolnierzy polskich — aby ,usuwali oficeréw” i
H$pieszyli w ramach Armii Czerwonej do Warszawy”. Zolnierzy polskich
wzywali do tworzenia Rad Delegatéw Zolnierskich. Mialy one by¢ forma
wladzy nad Silami Zbrojnymi RP, celem np. uzyskania poparcia oficeréw
,wiernych ludowi” oraz aresztowania ,generaléw i putkownikow” — jak
okreslali korpus oficerski (Pobog-Malinowski 1984, T. 11: 475-476).
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W wydanym manife$cie Polrewkom wezwal Polakéw do walki przeciw
odrodzonemu panstwu 1 jego wladzom w imi¢ ,rewolucji Swiatowej”. W
»Manifescie” renegaci pisali:

KOMUNIKAT

Na terenach Polski, wyzwolonych 3 pod jarzma kapitatn, powstal Tymezasowy
Komitet Rewolucyjny Polski, w ktirego skiad wehodzq tt. Juljan Marchlewski, Feliks
Dziergyiiski, Feliks Kon, Edward Prichniak i Jozef Unszlicht. Komitet Tymezasowy,
ujmujac r3qdy w swe rece stawia sobie a adanie:

Az do czasn utworgenia statego rzadu robotniczo-wlosciariskiego w Polsce kiasé
podwaliny pod przyszly ustrgj Sowiecki Polskiej Socialistyczney Republiki Rad. W tym celu
Tymezasowy Komitet Rewolucyjny Polski:

a) pogbawia wladzy dotychezasowy rzad sglachecko-burinazyny,

b) odbudowuje i na nowo organizuje komitety fabryczne w miastach i folwarczne na
wsi,

¢) powotuje do Zycia miejscowe komitety rewolucyjne,

d) oglasza za wlasnosé narodn fabryki, majatki iemskie oraz, lasy i oddaje je pod
zarzad Komitetow robotniczgych miejskich i wiejskich,

¢) gwarantuje nietykalnos¢ iemi wloscian,

1) powotuje do ycia organy bezpieczerishwa, gospodarcze i aprowizacyjne,

g) gwarantuje obywatelom, lojalnie wykonywajacym rozkazy i polecenia wlady
rewolucynych, gupetne bezpiecgeristo.

Biatystok 30 lipca 1920 r.
Tymezasowy Komitet Rewolucyjny Polski”

Podobne wezwanie TKRP zawart rowniez w odezwie ,,Do proletariatu
Warszawy”, wydanej przed zasadniczym rozstrzygnieciem wojny na przedpolach
stolicy Polski 5 sierpnia 1920 r.: ,,Bierzcie w swe rece wladze i czuwajcie nad tym, aby
bandy buriuazyjne nie ogolocity miasta 3 Zywnosci, surowca i odzienia. Cuwajcie nad
warsgtatami pracy i nie powalajcie ich nisgegyé. Dawajcie baczenie, by nciekajqea w
poplochu burinagja i szlachta, metow spolecinych przeciwko wam nie ryucita i wielki ruch
wyzwolericy brodniq gwattow, grabiesy i pogromaow nie splamita (Szczesniak 2002: 24).

Jednak wsréd dziataczy Polrewkomu Scieraly si¢ przeciwstawne
stanowiska m.in. w kwestii reformy rolnej. Zdenerwowany tym Lenin przystal
Karola Radka vel Karla Sobelsona, do ktérego potem wyslal alarmujacy
telegram, w ktorym wzywal do jak najszybszej likwidacji ,,posiadaczy i
kutakéw”, oraz skutecznej pomocy chlopom przy przejmowaniu panskich
gruntow i lasow (Davies 2011: 157).Cztonkowie Polrewkomu 15 sierpnia dotarli

% Na podstawie: Polityka 2/2008 (wydanie specjalne).
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do Wyszkowa, gdzie przenocowali w tamtejszej parafii, a na drugi dzien musieli
wycofywac si¢ przed nacierajacymi wojskami polskimi. Razem z nim wycofywala
si¢ do Rosji Polska Armia Czerwona, liczaca 176 Zolnierzy pod dowddztwem
Romana Fagwy, ktéra na skutek strat w walkach, stopniata w Minsku do
zaledwie 35 (Zenczykowski 1990: 49).

Obok Rewkomu w Bialymstoku Armia Czerwona tworzyla Rewkomy
we wszystkich zajetych miastach Polski. W kazdym 2z nich najliczniej
prezentowana grupa narodowos$ciowa byli Zydzi, a do wyjatkéw nalezalo
przewodzenie Rewkomom przez polskich komunistéow, jak np. w Ciechanowie,
gdzie na jego czele stanal Wiladystaw Krzyzanowski, 1 w Wysokiem
Mazowieckiem, gdzie dowodzil przyslany z Moskwy Marceli Nowotko. W
rozkazie nr 24 z 16 sierpnia 1920 r. tamtejszy Komitet Rewolucyjny okreslil
swoje zadania identycznie jak bolszewicy w Piotrogrodzie w okresie przewrotu:
Ladaniem komitetow rewolncyjnych jest ostatecine obalenie panowania szlachty i burinazji
(..) Komitety winny aresgtowal wsgystkich funkejonariuszy poligi jawne i@ tajneg orag
szpiegdw radn buriwazyinego. Winny rowniez aprowadzic rejestr wszystkich bylych
wojskowych — niezaleznie od stopnia i od tego, cgy stugyli w biale polskiej armii, c3y carskies
Inb niemieckief” (ibidem: 26).

Komitety mialy nieograniczone mozliwosci w zakresie walki z ,,wrogami
ludu”. Na mocy rozkazu nr 1 Wydzialu Sprawiedliwosci i Bezpieczenistwa
TKRP z 16 sierpnia 1920 r. powstaly Trybunaly Rewolucyjne, od ktérych
wyroku nie bylo odwotania. Tepily one przejawy zdrady, szpiegostwa, prowoka-
cji, sabotazu, agitacji antysowieckiej, spekulacji i lekcewazenia uchwal TKRP
(Mackiewicz 1987: 394-395, 397-398). Ich ,,sedziowie” wydawali liczne wyroki
$mierci na ,wrogéow ludu”, a grupy operacyjne Czeki bezwzglednie je
realizowaly. Najgorsza slawa w walce przeciwko ,,bialopolakom” okryli si¢
funkcjonariusze Czeki, funkcjonujacej przy sowieckiej IV Armii, ktorzy
zamordowali tysiace Polakow. Na jej czele stal b. przywodca Wegierskiej
Republiki Rad, Béla Kun, a pomagal mu Béla Kosta, ktéry dowodzit Oddziatem
Specjalnym Czeki, mordujac ,.kontrrewolucjonistow”, a przy okazji tez rabujac
ich mienie, za co zostal rozstrzelany przez inny oddziat Czeki (Szcze$niak 2002:
27).

Dziatania wtadz polskich i rozwéj sytuacji miedzynarodowe;j

Zagrozenie niepodlegtosci Polski zmobilizowalo wszystkie $rodowiska
w kraju. Rozpoczal si¢ werbunek mezczyzn do formowanej Armii Ochotnicze;.
Zaciggali si¢ do niej nauczyciele i mlodziez szkolna, robotnicy, urzednicy,
studenci i harcerze, ktérzy chcieli walczy¢ na froncie z bolszewicka inwazja w
obronie niedawno odzyskanej pafstwowosci. 1 lipca 1920 r. w Warszawie
powstata Rada Obrony Panstwa z Pilsudskim na czele, zas na czele rzadu stanal
premier Wiadystaw Grabski i dopiero 24 lipca powstal koalicyjny Rzad Obrony
Narodowej z politykiem Polskiego Stronnictwa Ludowego ,,Piast”, Wincentym
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Witosem na czele. Jeszcze na poczatku lipca 6wczesny premier, Wiadystaw
Grabski zwrdcil si¢ do panstw zachodnich o mediacje z Rosja 1 na konferenciji w
Spa w Belgii musial przysta¢ na akceptacj¢ niekorzystnej granicy polsko-
rosyjskiej wzdtuz Niemna i Bugu nazwanej od nazwiska brytyjskiego ministra
spraw zagranicznych linia Curzona. Byla nia zaproponowana linia demarkacyjna
wojsk polskich 1 bolszewickich opisana w nocie z dnia 11 lipca 1920 r.,
wystosowanej przez brytyjskiego ministra Spraw Zagranicznych lorda George
Curzona do Ludowego Komisarza Spraw Zagranicznych RFSRR Gieorgija
Cziczerina (Mirowski 2013: 258-259). Przebieg linii oparty zostal na Deklaragi
Rady Najwyisze Glownych Mocarstw Spryymiergonych i Stowargyszonych w sprawie
tymezasowe] granicy wschodniey Polski z 8 grudnia 1919 r. (linia Niemen-Bug),
podpisanej przez przewodniczacego Rady Najwyzszej Mocarstw, Georges'a
Clemenceau.

W obliczu przewidywanej kleski Polski w walce z bolszewikami, 10 lipca
1920 r., w czasie konferencji w Spa Curzon wysunal propozycje wycofania
wojsk polskich na lini¢ demarkacyjng Niemen-Bug, ktéra w Galicji Wschodniej
biegla przez Sokal, Busk i Katusz, pozostawiajac Lwow po stronie polskiej. W
obliczu sukceséw militarnych, na konferencji w Spa delegaci bolszewiccy
odrzucali wszelkie propozycje linii demarkacyjnych, ustalanych przez panstwa
Ententy, a 17 lipca 1920 r. odrzucili mozliwos¢ posrednictwa Ententy w
sprawach  polsko-bolszewickich, poniewaz Naczelne Dowddztwo Armii
Czerwonej liczylo na szybkie opanowanie Polski 1 wkroczenie sowieckich
oddziatéw do Niemiec, gdzie miata wybuchnaé rewolucja. Nastgpnym etapem
mial by¢ juz podbdj calej Europy przez polaczone sowiecko-niemieckie
oddzialy rewolucyjne. Proby mediacji panstw Ententy Lenin skwitowal
nastepujaco: ,,Za pomocq drobnego szachrajstwa cheq nam odebraé wyciestwo” (ibidem:
260-268; Pipes 2010: 191-192).

Jednoczesnie w okresie najwigkszego impetu natarcia Armii Czerwonej
na Warszawe strona sowiecka wysunela warunki pokojowe, na ktére zgoda ze
strony Polski oznaczala utrate suwerennosci panstwowej. Negocjator sowiecki,
Karol Daniszewski zadal w imieniu Rady Komisarzy Ludowych od Polski
granicy na linii Bugu, z pozostawieniem po stronie Rosji calego obszaru Kresow
Wschodnich, ograniczenia sit zbrojnych do 50,000 Zolnierzy, a reszte wojsk
Polska miala zdemobilizowaé. Ponadto Polska miala zaprzesta¢ produkcji
uzbrojenia, nie udziela¢ jakiejkolwiek pomocy panstwom wrogim Rosji. Strony
mialy tez okresli¢ lini¢ dyslokacji walczacych wojsk, a Polska zasady zwrotu
sprzetu, kolei, inwentarza, ktéry zagarnely oddzialy polskie w czasie walk;
wreszcie Rosja zamierzala zapewni¢ sobie prawo tranzytu wojsk w celu
udzielenia pomocy ruchom rewolucyjnym w Europie. Polska miala ponadto
oglosi¢ amnesti¢ dla wigzniéw politycznych, w tym uwigzionych komunistéw.
Po zwycigskiej dla Polski bitwie warszawskiej, 23 sierpnia 1920 r. rzad RP
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przestal negatywna odpowiedz na sowieckie warunki pokojowe (Roszkowski
2017: 69, 129).

Mimo przyjecia warunkéw Ententy w sprawach granic Polski przez
premiera Grabskiego, Lenin i Trocki zamierzali kontynuowac natarcie do
ostatecznego rozbicia wojsk polskich, stad tez sprawe wyznaczonej linii
demarkacyjnej w Galicji rzad sowiecki uznal za bezprzedmiotowa. W istniejacej
sytuacji delegaci Ententy uzgodnili z delegacja polska, ze za podstawe przysztych
rokowan pokojowych polsko-bolszewickich (badz polsko-ukraifskich w Galicji)
uwazaja przebieg linii frontu w momencie zakonczenia walk (Kumaniecki 1924:
291). 15 lipca 1920 r. rzad RP przyjal w Spa decyzje Rady Najwyzszej w sprawie
polskich granic z Litwa, w Galicji Wschodniej, na Slasku Cieszyniskim i odnosnie
przyszlego traktatu gdansko-polskiego (ibidem: 292). W traktacie ryskim granice
migdzy Polska a Ukraina Sowiecka na odcinku galicyjskim ustalono na Zbruczu,
co wobec nieuznawania Rosji Sowieckiej na arenie miedzynarodowej mialo
jedynie charakter dwustronny, dotyczacy wyrzeczenia si¢ pretensji sowieckich do
Galicji Wschodniej. Rada Ambasadorow Gléwnych Mocarstw Sprzymierzonych
1 Stowarzyszonych w Paryzu ostatecznie uznala te lini¢ graniczng dopiero na
mocy decyzji podjetej 15 marca 1923 r., za§ w okresie wczesniejszym sytuacja
prawna Kreséw Wschodnich i Galicji Wschodniej nie byla prawnie
uregulowana.

W okresie wojny polsko-bolszewickiej istotng role odegrata tez III
Miedzynarodéwka Komunistyczna (Komintern), ktéra zostala utworzona w
Moskwie w marcu 1919 r. Przejela ona odpowiedzialnos$¢ za organizacje
dziatalnos$ci wywrotowej za granica, prowadzona migdzy listopadem 1917 a
marcem 1919 r. przez Komisariat Spraw Zagranicznych (Pipes 2005: 186).
Poczatkowo dziatania Kominternu byly malo widoczne, a zasadniczy okres
dziatalnosci rozpoczal si¢ dopiero po II Kongtresie, ktory obradowal w lipcu
1920 r. Uczestniczylo w nim 217 delegatow z 36 krajéw; po Rosjanach,
stanowiacych jedna trzecia delegatow, najwigksze delegacje przyslaly Niemcy,
Wlochy 1 Francja.

Obrady toczyly si¢ w nastroju euforii, gdyz w ich trakcie Armia
Czerwona zblizala si¢ do Warszawy, za$ jej zdobycie komunisci uwazali za
pierwsza faze podboju Europy. Lenin, 23 lipca wyslal Stalinowi,
przebywajacemu woéwcezas na Ukrainie, zaszyfrowana wiadomos$¢, w ktorej
informowal go o radosci delegatéw z powodu zwycigstw Armii Czerwonej w
Polsce, uwazajac, ze trzeba ,rewoluge |...| natychmiast nasilic we Wtoszech. |...]
zsowietyzowal Wegry, a byé moze tes Czechostowagie i Rumunie” (ibidem).

Podczas obrad II Kongresu Kominternu, Lenin mial na wzgledzie
realizacj¢ nastepujacych celow. Uwazal, ze w kazdym kraju nalezalo utworzy¢
partic komunistyczna od podstaw, lub odrywajac od istniejacych partii
socjalistycznych radykalne grupy, ktore mialy dziala¢ jako zagraniczne sekcje
Kominternu, gdzie obowigzywala dyscyplina wojskowa, a krajowe partie mialy
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okazywac centrali moskiewskiej ,,catkowite braterskie zaufanie”. W odréznieniu
od Miedzynarodowki  Socjalistycznej, skupiajacej partie na zasadach
dobrowolnosci i rownosci Komintern byl organizacjq scentralizowana, a jego
Komitet Wykonawczy byt de facto Wydzialem KC RKP(b.) i jako taki zawsze
reprezentowal  jej stanowisko. Wreszcie tez zasadniczym  zadaniem
zagranicznym partii komunistycznych byla infiltracja i przejmowanie kontroli
nad parlamentami i zwigzkami zawodowymi w ich krajach, a ostatecznym celem
Kominternu bylo przygotowanie 1 przeprowadzenie zbrojnej rewolucji
przeciwko istniejacym rzadom (ibidem: 195). Podczas obrad II Kongresu
Kominternu, w gléwnym holu zawieszono wielka mape z obszarem dziatan
wojennych, na ktérej codziennie zaznaczano ofensywe Armii Czerwonej, co
przyjmowane byto wiwatami (idem 1995: 227).

Przed zakoniczeniem obrad II Kongres uchwalil zasadniczy dokument:
21 ,,warunkéw” przyjecia do Kominternu. Ich autor, Lenin stawial kandydatom
surowe wymagania dotyczace: usunigcia z partii komunistycznych reformistow i
centrystow, tworzenia przez komunistéw nielegalnych organizacji rewolucyjnych,
prowadzenia agitacji w silach zbrojnych, zwiazkach zawodowych, przyjecia
zasady centralizmu demokratycznego w partiach, wspierania Sowietow w ich
walce przeciw ,,sifom kontrrewoluciji” itd. (idem 2005: 198-199). Po klgsce Armii
Czerwonej pod Warszawa, w przemowieniu na zamknigtym posiedzeniu
przywodcow partii komunistycznych we wrzesniu 1920 r. Lenin ujawnil, ze
Biuro Polityczne KC RKP(b) postanowito wykorzysta¢ konflikt z Polska, jako
pretekst do natarcia w glab Europy.

Jesienig 1920 r. oba panstwa byly tak wyczerpane wojna, ze 12
pazdziernika 1920 r. delegacje Polski i Rosji Sowieckiej podpisaly w Rydze wmomwe
o przedwstepnych warunkach pokoju, a 18 pazdziernika porozumienie dotyczace
zawieszenia broni. W kierownictwie sowieckim wystegpowaly dwa stanowiska
dotyczace wojny — mlodsi oficerowie wraz z Tuchaczewskim, popierani przez
Lenina byli zwolennikami wznowienia walk i zakonczenia wojny parada
zwycigstwa w Warszawie. Lenin motywowal swoj poglad tym, ze w zmeczonej
wojng armii polskiej nastapil regres motywacji do kontynuacji wojny. Jednak
silniejsi byli zwolennicy przerwania walk, ktérzy wystepowali gléwnie wsrdd
starszych dowddcow i zolnierzy — wielu z nich tkwito w okopach od sierpnia
1914 r., ci mieli poparcie Trockiego (Mirowski 2013: 273).

Po zakoficzeniu rokowan, 18 marca 1921 r. Polska oraz Rosja i Ukraina
Sowiecka podpisaly w Rydze traktat pokojowy, koniczacy wojne i wyznaczyly
granicg, ktora przetrwala do kolejnej agresji sowieckiej na Polske, podjetej 17
wrzesnia 1939 r. (Materski 2005: 98-116). Przed stronami konfliktu stanely
liczne problemy do rozwigzania, w tym delimitacja granicy, zwolnienie i
wymiana jeficow wojennych i oséb internowanych oraz repatriacja Polakéw z
Rosji Sowieckiej do kraju i obywateli rosyjskich przebywajacych w Polsce.
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Koncepcja §wiatowej ,,rewolucji proletariackiej” realizowana przez
bolszewikéw zostata udaremniona w rezultacie bitwy warszawskiej. Potwierdza
to wypowiedz Lenina, ktéry po klesce stwierdzil podczas posiedzenia RKI.:
wHam npudem cacmpoume coynanusm 6 oonodi cmpane” (Bedziemy musieli budowaé
socjalizm w jednym kraju). Sowieci nie mieli wowczas innego wyjscia, jednak
postanowili  wykorzysta¢ III  Miedzynarodéwke Komunistyczng. Partie
komunistyczne dzialajace w poszczegoélnych krajach, bedace de facto krajowymi
sekcjami Kominternu mialy za zadanie prowadzi¢ dzialalno$¢ agenturalng
majaca na celu destabilizacj¢ sytuacji wewngetrznej, ksztaltowanie opinii i
nastrojow spolecznych, przychylnych dzialaniom Rosji Sowieckiej. Pod
przywodztwem Lenina, a po jego $mierci w 1924 r. - Jézefa Stalina, panstwo
sowieckie przygotowywalo si¢ do nowej wojny $wiatowej, w ktérej zwycigstwo
niosto dawalo szans¢ na powrét komunistycznej Rosji do Europy.

Zgodnie z pojeta po rosyjsku zasadq ,logiki dziejow” Sowieci w czasie
konferencji w Rapallo w kwietniu 1922 r. zawarli uktad polityczny z Niemcami,
inicjujac wieloletnig gre o Europe. Jej efektem byl zawarty w sierpniu 1939 r.
sowiecko-niemiecki pakt o nieagresji wraz z tajnym protokolem, dotyczacym
podziatu ,stref wplywéw” w BEuropie Wschodniej. W konsekwencji jego
zawarcia Zwiazek Sowiecki zaatakowal 17 wrzeSnia 1939 r. Polske, zas 30
listopada Finlandi¢. W czerwcu 1940 r. Sowieci zaanektowali réwniez pafstwa
baltyckie — Litwe, Yotwe i Estoni¢ oraz rumunska Besarabi¢ i Pélnocna
Bukowine. Po wybuchu wojny miedzy dotychczasowymi kontrahentami i
geopolitycznymi sojusznikami — ostateczne zwycigstwo Armii Czerwonej nad III
Rzesza w ramach Koalicji Antyhitlerowskiej pozwolito Rosji po sowieckimi
sztandarami wréci¢ na 45 lat na obszar Europy Wschodniej, ktorej pafistwa staly
sie zaktadnikami 1 wasalami Sowietow.
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Defense of Poland's independence and the Bolshevik project of
""permanent revolution'

The article explains the geopolitical situation and conflicts of interests of reborn Poland
and Bolshevik, Russia in the first years after the end of World War I. The author
showed, on the one hand, Poland’s aspirations to ensure security in the face of the
turmoil in Russia, shaken by civil war and experiencing Bolshevik, terror, and on the
other, the intentions of the communist authorities resulting from the adoption of the
doctrine of "permanent revolution”. Analysis of the interests and aspirations of Poland
and Bolshevik, Russia brings us closer to understanding the circumstances thanks to
which one of the most dangerous geopolitical projects for Western civilization could
have been thwarted by Poland, defending newly regained independence.

Key words: Poland, Soviet Russia, permanent revolution, Polish-Bolshevik war.
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