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zabytkéw dla racjonalnego planowania ich odbudowy
i konserwacji zarzadza si¢, co nastepuje:

§ 1. Tworzy si¢ z dniem 1 stycznia 1962 r. Osrodek
Dokumentacji Zabytkéw, zwany dalej O$rodkiem.

§ 2. Do zadan osrodka nalezy przeprowadzenie
centralnego rejestru, ewidencji i dokumentacji pomoc-
niczej zabytkéw nieruchomych i ruchomych”.

Tak okreslone priorytety, rozpoczynajace Zarza-
dzenie nr 166 Ministra Kultury i Sztuki z dnia 22
grudnia 1961 roku w sprawie utworzenia O$rodka
Dokumentacji Zabytkéw (Dz.Urz. MKiS z 1962 roku,
Nr 1, poz. 6) staly si¢ na nastepne so lat wyznaczni-
kiem dziatania instytucji kultury, ktéra po kolejnych
- wynikajacych z uwarunkowan politycznych, go-
spodarczych i spotecznych — przeksztalceniach orga-
nizacyjnych i merytorycznych, nosi od 1 stycznia 2011
roku nazw¢ Narodowego Instytutu Dziedzictwa (Za-
rzadzenie nr 32 Ministra Kultury i Dziedzictwa Naro-
dowego z dnia 23 grudnia 2010 roku w sprawie zmiany
nazwy i zakresu dzialania Krajowego Osrodka Badan

i Dokumentacji Zabytkéw).

Inicjatorem powstania i pierwszym dyrektorem
Osrodka byl — dzi$ niestusznie zapomniany, dweze-
sny dyrektor Zarzagdu Muzeéw i Ochrony Zabytkéw

w Ministerstwie Kultury i Sztuki — prof. Kazimierz
Malinowski. Byt on réwniez wspéttwérey pierw-
szej powojennej Ustawy z dnia 15 lutego 1962 roku
o ochronie débr kultury i o muzeach (Dz.U. z 1962
roku, Nr 10, poz. 48).

Podstawe merytorycznej dziatalnosci ODZ
stanowily materialy przejete z dawnego Wydziatu
Dokumentacji Konserwatorskiej Zarzadu Muzeéw
i Ochrony Zabytkéw. Byly to przede wszystkim kar-
ty ewidencyjne zabytkéw nieruchomych (ok. 40 coo
wykonanych w latach 1951-1961 tzw. zielonych kart
ewidencyjnych) i ruchomych, kartoteka ewidencyjna
miast i zespoléw zabytkowych, kartoteka parkéw za-
bytkowych, dokumentacja historyczna i techniczna
zabytkow architektury i budownictwa, a takze mate-
rialy archiwalne i fotograficzne.

Uporzadkowanie tych materialéw i realizacja
zadan postawionych przed Osrodkiem wymagata
stworzenia odpowiednich komoérek organizacyjnych,
ktére przybraty forme dziatéw. Ulegaly one z biegiem
czasu i w miare potrzeb pewnym reorganizacjom, tak
jak zmieniala si¢ metodyka konserwatorska i podejscie
do wielu grup zabytkéw. Ostatecznie wyksztalcity si¢
trzy dzialy badawcze: Architekeury i Urbanistyki,
Zabytkéw Ruchomych oraz Archeologii. Ten ostatni
powstal w 1978 roku, w zwigzku z rozpoczgciem reali-
zacji ogdlnopolskiego programu ewidencji stanowisk
archeologicznych pod nazwa Archeologiczne Zdjecie
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Polski (AZP) i powierzeniem ODZ roli krajowego
koordynatora tego zadania.

Uzupetnienie struktury ODZ stanowity dziaty:
Muzealnictwa, zajmujacego si¢ gromadzeniem i doku-
mentowaniem wiedzy o polskich muzeach oraz Ar-
chiwaliéw i Zbioréw Naukowych, gromadzacy m.in.
spuscizny badaczy, zawierajace materialy zwigzane
z historyczng i konserwatorska problematyka zabyt-
kéw. Bedaca czgscig dziatu Fototeka zawiera unika-
towy zbidr negatywdw, pozytywodw i diapozytywow,
w tym zdje¢ lotniczych, dokumentujacych najwazniej-
sze zabytkowe zespoly urbanistyczne i zalozenia prze-
strzenne. Jest to zbidr tym cenniejszy, jako ze dotyczy
w wielu wypadkach obiektéw juz nieistniejacych.

Od samego poczatku istnial w Osrodku Dziat
Wydawnictw, realizujacy zawarty w zarzadzeniu mi-
nistra powoltujacym ODZ zapis o prowadzeniu spe-
cjalistycznych wydawnictw. Dorobek dziatu w tym
wzgledzie jest imponujacy. Wystarczy wspomnieé
ponad sto toméw Biblioteki Muzealnictwa i Ochro-
ny Zabytkéw (BMiOZ), ktdra w trzech seriach — A,
B i C - prezentuje r6znorodng tematyke; od prawne;j
ochrony zabytkéw, materiatéw z konferencji konser-
watorskich, specjalistycznych zagadnien technologii
konserwacji po stowniki terminologiczne. Przez wie-
le lat ODZ byt wydawca popularnonaukowych ,,Spo-
tkan z Zabytkami”, wydaje réwniez ,, Muzealnictwo”
i ,Ochrong Zabytkéw”.

Réwniez od poczatku istnieje w ODZ biblioteka,
ktéra jako jedna z niewielu w Polsce, obok ksiegozbio-
ru z dziedziny historii sztuki i muzealnictwa, groma-
dzi ksiegozbidér poswigcony zagadnieniom inwenta-
ryzacji i dokumentacji zabytkéw oraz problematyce
konserwatorskiej zar6wno w zakresie teoretycznym,
jak i praktycznym.

Struktura organizacyjna, a zwlaszcza kompetencje
ODZ w zakresie realizacji zadan okreslonych w akcie
powolujacym, tj. ,,(...) przeprowadzenie centralnego
rejestru, ewidencji i dokumentacji pomocniczej zabyt-
kéw nieruchomych i ruchomych” ulegaty zmianom,
wynikajacym ze zmian i nowelizacji aktéw prawnych,
bedacych podstawa merytorycznych dziatan Osrod-
ka. Zasady gromadzenia zbioru dokumentacji okreslit
przede wszystkim pierwszy regulamin organizacyjny,
a nastepnie Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 23
kwietnia 1963 roku w sprawie prowadzenia rejestru za-
bytkéw i centralnej ewidencji zabytkéw (Dz.U. z 1963

roku, Nr 19, poz. 101 i z 1985 roku, Nr 42, poz. 204)
oraz Instrukeja nr 7 Ministra Kultury i Sztuki z dnia
5 lipca w sprawie zasad prowadzenia centralnej ewi-
dencji zabytkéw. Dokumenty te okredlily, ze obligato-
ryjnie maja by¢ przysytane do Osrodka Dokumentacji
Zabytkéw odpisy decyzji o wpisaniu do rejestru zabyt-
kéw oraz drugi egzemplarz dokumentacji ewidencyj-
nej. Upowaznialy rowniez ODZ do ustalania wzoréw
dokumentacji ewidencyjnej. Stan ten potwierdzilo
Zarzadzenie Ministra Kultury i Sztuki nr 31 z dnia 30
grudnia 1987 roku w sprawie szczegétowych zasad pro-
wadzenia centralnej ewidencji zabytkéw przez Osro-
dek Dokumentacji Zabytkéw. Range ODZ w zakre-
sie ewidencji zabytkéw podkreslita tez Ustawa z dnia
19 lipca 1990 roku o zmianie ustawy o ochronie débr
kultury i o muzeach (Dz.U. z 1990 roku, Nr 56, poz.
322), w ktdrej wirdd organdw sprawujacych ochrone
débr kultury wymieniono dyrektora ODZ, kierujace-
go centralng ewidencja dobr kultury.

W oparciu o te dokumenty O$rodek ustalat wzo-
ry i wyznaczal standardy ewidencji, przygotowujac
w tym celu stowniki terminologiczne. Organizowat
szkolenia dla pracownikéw urzedéw konserwator-
skich i biur dokumentacji zabytkéw w zakresie wiasci-
wego wykonywania i prowadzenia ewidencji, a takze
kierunkowat priorytety w ewidencjonowaniu zabyt-
kéw. ODZ zlecal réwniez wykonywanie ewidencji
ze srodkéw whasnych, a ponadto przez pewien okres
prowadzil z upowaznienia Generalnego Konserwa-
tora Zabytkéw finansowanie calej akeji ewidencyjne;j
w Polsce.

Reorganizacja stuzby konserwatorskiej w 1990
roku stworzyla nowe mozliwosci dla dziatan ODZ,
a przede wszystkim umozliwita blizszy kontakt ze
stuzbami konserwatorskimi. Zmieniajace si¢ w tam-
tych latach podejscie do ochrony zabytkéw, postrze-
gajace zabytek nie tylko jako samoistne dziefo, ale
jako element istniejacy w szerszym kontekscie srodo-
wiskowym, wprowadzilo do ochrony zabytkéw poje-
cie ochrony obszarowej i przestrzennej. Konieczno$¢
badania relacji zabytkéw z otoczeniem zaowocowata
powolaniem w latach 1991-1992 dwunastu O$rod-
kéw Studiéw i Ochrony Srodowiska Kulturowego
jako oddziatéw terenowych ODZ, zgodnie z nowym
statutem Ofrodka zatwierdzonym przez Minister-
stwo Kultury i Sztuki w 1990 roku. O$rodki regio-
nalne wspétpracuja z wojewddzkimi konserwatorami
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zabytkéw oraz terenowa administracja rzadowa lub
samorzadowg, m.in. przy opracowywaniu wytycznych
konserwatorskich do projektéw zagospodarowania
przestrzennego, wykonuja opracowania studialne na
temat dziedzictwa kulturowego, a takze wydaja opi-
nie dla réznych przedsigwzigé zwigzanych z ochrona
i konserwacja zabytkow.

Konieczno$¢ opiniowania réznych projektéw,
zwiazanych z szeroko pojeta ochrong zabytkéw, gtow-
nie dotyczaca kwestii urbanistycznych, byta powodem
powolania w 1993 roku, na mocy porozumienia Gene-
ralnego Konserwatora Zabytkéw z dyrektorem ODZ
— Zespotu Ekspertéw ds. Architektury, Urbanistyki
i Krajobrazu Kulturowego. Wigzalo si¢ to z rozwigza-
niem wiosng 1992 roku Zespotu Ekspertéw Miedzyre-
sortowej Komisji dla Rewaloryzacji Miast i Zespotéw

1. Instytucje, z ktérych przeksztalcenia powstal Narodowy
Instytut Dziedzictwa

1. Institutions whose transformation led to the
establishment of the National Heritage Board of Poland
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Staromiejskich i réwnoczesng reorganizacja systemu
powotywania rzeczoznawcéw ministra kultury i sztu-
ki. Zespét wykonywat opinie na potrzeby Generalne-
go Konserwatora Zabytkéw, zwlaszcza w kwestiach
dotyczacych skreslen i wpiséw do rejestru zabytkédw,
ale réwniez prowadzenia prac konserwatorskich i re-
montowych czy nowej architektury w historycznym
kontekscie. Oprécz doradztwa Zespdt opracowywat
réwniez standardy ochrony débr kultury na potrze-
by planowania przestrzennego i ochrony zabytkéw
postindustrialnych.

Inicjatywng dzialalno$¢ ODZ w zakresie kie-
runkowania opracowan ewidencyjnych zmienito
Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego z dnia 6 wrzesnia 2000 roku w sprawie
prowadzenia rejestru zabytkéw i centralnej ewidencji
débr kultury (Dz.U. z 2000 roku, Nr 86, poz. 96s).
Kompetencje ODZ w zakresie inicjowania i finanso-
wania ewidencji zostaly ograniczone na rzecz stuzb
konserwatorskich, a Osrodek petnit rolg¢ archiwiza-
cyjna i informacyjna. Tym samym zamkniety zostat
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w pewnym sensie niemal czterdziestoletni okres dzia-
talno$ci ODZ, w ktérym stworzono imponujacy
dokumentacj¢ ewidencyjng dla polskich zabytkéw.
Powstata ona gléwnie z materiatéw przekazywanych
przez wojew6dzkich konserwatoréw zabytkéw, ale tak-
ze pozyskanych z innych jednostek, wspétpracujacych
z Osrodkiem, jak i dziatajacych przez pewien okres sa-
modzielnie w poszczegdlnych wojewddztwach Biurach
Dokumentacji Zabytkéw (dla ktdrych ODZ byt mery-
torycznym koordynatorem). Nalezy tu przypomnieé
réwniez o dhugoletniej wspétpracy ODZ z Muzeum
Narodowym Rolnictwa i Przemystu Rolno-Spozyw-
czego w Szreniawie, ktdre zainicjowalo bezpreceden-
sowa akcje ewidencyjna historycznego budownictwa
folwarcznego i wiejskiego budownictwa gospodarczo-
przemystowego. W wyniku tej wspétpracy pozyskano
znaczng liczbe kart ewidencyjnych, wykonanych zgod-
nie ze standardami wyznaczonymi przez Osrodek,
ktéry wspomagal finansowo te dziatania.

Z innych inicjatyw finansowanych przez ODZ
nalezy wymieni¢ ewidencj¢ zabytkowych instrumen-
tow muzycznych (zwlaszeza organéw) oraz zabytkéw
ztotnictwa w Polsce.

Zgromadzona w tych latach dokumentacja stano-
wita unikalny zbiér, obejmujacy okoto:

- 130 000 kart ewidencyjnych zabytkéw architekeury
i budownictwa,

640 ooo fiszek adresowych zabytkdw architektury

i budownictwa,

600 studiéw historyczno-urbanistycznych miast,
320 ooo kart ewidencyjnych zabytkéw ruchomych,
6 600 teczek Archeologicznego Zdjecia Pol-
ski (68% powierzchni kraju; 375 ooo stanowisk
archeologicznych),

70 000 decyzji o wpisie do rejestru zabytkéw
(wszystkie kategorie zabytkéw),

130 000 Negatywow i 1000 segregatorow pozyty-
wow w fototece,

35 000 negatywoéw, diapozytywéw i fotografii doku-
mentacji lotniczej miast i krajobrazu kulturowego,
so metréw biezacych materiatéw archiwalnych,

60 000 wolumindw ksigzek i czasopism w bibliotece.

2. Palac Prymasowski przy ul. Senatorskiej w Warszawie —
pierwsza siedziba O$rodka Dokumentacji Zabytkow.
Fot. P. Kobek

2. Primate’s Palace at ul. Senatorska in Warsaw - the first
seat of the Centre for Documentation of Monuments.
Photo by P. Kobek

3. Siedziba O$rodka Dokumentacji Zabytkéw od 1970 1. —
kamienica przy ul. Brzozowej 35, stan z 1970 .
Fot. archiwum NID

3. Centre for Documentation of Monuments’ seat since
1970 - a tenement house at ul. Brzozowa 35, photo taken in
1970. Photo from NHBP’s archives

4. Ul. Brzozowa 35, widok od podworza. Fot. P. Kobek

4. Ul. Brzozowa 35, a view from the backyard.
Photo by P. Kobek
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Ponadto w dyspozycji ODZ znalazly si¢ materiaty

Przedsi¢biorstwa Paristwowego Pracownie Konserwa-
cji Zabytkdéw z lat 1948-1988 (750 mb dokumentacji
konserwatorskiej; 250 0oo negatywdw; 1881 fotogra-
metrii; 8 mb fotografii w pudlach), przejete w 1995
roku na polecenie ministra kultury i sztuki. Doku-
mentacja archiwalna PKZ, przechowywana w ,,cen-
trali” w Warszawie i w oddziatach terenowych, zo-
stala powierzona Osrodkowi na podstawie umowy
uzyczenia do konca 2015 roku. Materialy te stuzyly
nie tylko pracownikom stuzb konserwatorskich, ale
byly szeroko udost¢pniane do badan naukowych
i dydaktycznych.

W takiej, rzec mozna pierwotnej, formie ODZ
przetrwal 40 lat — do 2002 roku, w ktérym to na
podstawie zarzadzenia nr s4 Ministra Kultury z dnia
14 pazdziernika 2002 roku (Dz.Urz. MK Nr 5 z 2002
roku, poz. 67) — nastapilo polaczenie dwoch insty-
tucji kultury: Os$rodka Dokumentacji Zabytkéw
(dziatajacego od 1 stycznia 1962 do 14 pazdziernika
2002 roku) z Ofrodkiem Ochrony Zabytkowego
Krajobrazu (dzialajacym od 29 grudnia 1993 do 14
pazdziernika 2002 roku) i utworzenie Krajowego
Osrodka Badan i Dokumentacji Zabytkéw. Osrodek
Ochrony Zabytkowego Krajobrazu utworzony zostal
na bazie dziatajacego wezesniej, w latach 1977-1983,

w strukturach Muzeum Narodowego w Warszawie,
Zarzadu Ochrony i Konserwacji Zespoléw Patacowo-
Ogrodowych. Pierwotnie zajmowat si¢ utrzymaniem
i pielegnacja zabytkowych parkéw w oddziatach Mu-
zeum Narodowego — w Lazienkach, Wilanowie, Nie-
borowie i Krélikarni. Stosowane tam metody w szero-
ko pojetych dziataniach konserwatorskich — od badan
historycznych, poprzez projektowanie, biezaca kon-
serwacje do rewaloryzacji tych parkéw — postuzyly
do wypracowania teoretycznych i prakeycznych zasad
odnoszacych si¢ do konserwacji zabytkowych zalozen
zieleni w skali wykraczajacej poza obiekty znajdujace
si¢ w gestii Muzeum Narodowego. W tamtych latach
brakowato wyspecjalizowanych instytucji zajmujacych
si¢ zabytkowymi parkami; braki te szczegdlnie odczu-
waly terenowe urzedy konserwatorskie, ktére w swo-
ich strukturach zatrudnialy gtéwnie historykéw sztu-
ki, architektéw, etnograféw i archeologéw. Zabytkowa
zielenig zajmowali si¢ nieliczni architekei krajobrazu
lub lesnicy. Konieczno$¢ wsparcia wojewddzkich
konserwatoréw zabytkéw sprawila, ze w 1983 roku
Zarzad Ochrony Zespoléw Patacowo-Ogrodowych
stal si¢ jednostka niezalezng od Muzeum Narodowe-
go i rozpoczal dzialalno$¢ ogdlnopolska. Zarzad zo-
stal upowazniony przez Generalnego Konserwatora
Zabytkéw do prowadzenia szeroko pojetego nadzoru
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konserwatorskiego nad pracami prowadzonymi w za-

bytkowych parkach na terenie kraju. W tym celu
zorganizowano inspektorat z wykwalifikowanych
architektow krajobrazu, ktérzy opickowali si¢ bezpo-
srednio wyznaczonymi regionami. Wspdlpraca doty-
czyta zaréwno kwestii projektowych, jak i wykonaw-
stwa. Rozpoczeto miedzy innymi akeje¢ prowadzenia
prac porzadkowych w zaniedbanych parkach, prze-
kazujgc konserwatorom i uzytkownikom instrukeje
umozliwiajaca wykonywanie podstawowych prac
pielegnacyjnych, wyprzedzajacych wilasciwa rewalo-
ryzacje. Zarzad przygotowat tez zasady opracowania
dokumentacji konserwatorskiej, zwracajac szczegdlng
uwage na konieczno$¢ przeprowadzenia badan histo-
ryczno-naukowych przed projektowaniem. Byl tez
inicjatorem prowadzenia przedprojektowych badan
nazwanych ,archeologia parkowa”. Od poczatku dzia-
talno$ci Zarzad prowadzit szeroko zakrojong akeje
szkoleniowg dla stuzb konserwatorskich. Utworzono
réwniez pracowni¢ projektows, wykonujaca w ramach
dziatalno$ci statutowej projekty rewaloryzacji parkéw.
Réwnoczesnie tworzono baze naukowa zakladajac
wyspecjalizowang biblioteke i zbierajac wszelkie ma-
teriaty dotyczace historii ogrodnictwa. Zainicjowano
réwniez badania nad ro$linnoscig parkowy i jej do-
borem w rozwoju historycznym. Stworzono nawet
podstawy do zalozenia wyspecjalizowanej szkotki,
ktéra przez dobér rodzimych roslin wystepujacych
w  historycznych ogrodach miala przeciwdziata¢

rozpowszechniajacej si¢ mo-
dzie na wprowadzanie do za-
bytkowych parkéw obeych
gatunkowo drzew i krzewéw.
Zarzad przejat tez prowadze-
nie akcji ewidencyjnej zabyt-
kowych zalozen zieleni, pod-
jetej jeszcze w 1975 roku przez
Ministerstwo Kultury i Sztuki
w porozumieniu z Minister-
stwem Lesnictwa i Przemy-
stu Drzewnego. Opracowana
wowezas instrukcja, méwiaca
o zawartosci zeszytu ewiden-
cyjnego zabytkowych parkéw,
ogrodéw i alei byla podstawa
akcji ewidencyjnej, intensyw-
nie przebiegajacej do konca lat
90. W 1992 roku opublikowano Parki i ogrody zabyt-
kowe w Polsce, bedace spisem zidentyfikowanych do
tego czasu historycznych zalozen zieleni.

Réwnolegle z ewidencja parkowa prowadzono
ewidencj¢ zabytkowych cmentarzy, ktére tez zali-
czono do zabytkowych zalozen zieleni. Zajeto si¢
tez cmentarzami wojennymi — zwlaszcza na terenie
Galicji, a takze polskimi cmentarzami na Kresach
Wschodnich. Akeja ta, prowadzona bardzo energicz-
nie, doprowadzita do wydawania katalogu zabytko-
wych cmentarzy w poszczegdlnych wojewddztwach,
katalogu cmentarzy galicyjskich z I wojny $wiatowe;j,
a takze polskich cmentarzy na Biatorusi i Ukrainie.

Szczegblng uwage w dzialalnosci Zarzadu zwra-
cano na role zabytkowych parkéw w lokalnym $ro-
dowisku i ich znaczenie dla krajobrazu kulturowego.
W tym kontekscie rozpoczeto badania nad szczegol-
nie zagrozonymi zalozeniami wielkoobszarowymi
i komponowanym krajobrazem.

Rozszerzona strefa badan i dziatania w sferze
ochrony s$rodowiska spowodowaly, ze z dniem 1
stycznia 1994 roku Zarzad Ochrony i Konserwacji
Zespoltéw Patacowo-Ogrodowych przeksztatcony zo-
stal w Osrodek Ochrony Zabytkowego Krajobrazu.
W nowej formule dziatan OOZK moze poszczyci¢ si¢
takimi osiagnieciami, jak cho¢by wydobycie z gaszczu
niedostepnych, nadgranicznych laséw Parku Muza-
kowskiego w Ec¢knicy, dzieta parkowo-krajobrazowego
o pierwszorzgdnym znaczeniu dla historii $wiatowej
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sztuki ogrodowej. Dla wlasciwego przebiegu rewalo-

ryzacji OOZK przejal ten obiekt w zarzad i w ciagu
kilku lat intensywnych prac przywrécono parkowi
pierwotny blask i range, a efektem bylo umieszczenie
go na Liécie Swiatowego Dziedzictwa Kulturalnego
i Naturalnego UNESCO. Réwniez OOZK zwrdcit
uwage na niezwykte wartosci kulturowe Kotliny Jele-
niogérskiej, w ktérej krajobraz wkomponowano roz-
legte zalozenia patacowo-parkowe tak, ze naturalne
elementy przyrodnicze stanowig dopelnienie wido-
kowe projektowanych kompozycji parkowych, a one
same tez stanowia krajobrazowe elementy, widoczne
z sgsiednich rezydencji. Badania te, kontynuowane juz
po zaprzestaniu dziatalno$ci OOZK, doprowadzity
wszakze do uznania zespotu parkéw i patacéw Kotli-
ny Jeleniogdrskiej za pomnik historii.

5. Zabytkowy budynek dworca kolejowego w Grodzisku
Mazowieckim przekazany Osrodkowi Dokumentacji
Zabytkéw w 1979 r. Fot. K. Gotembnik

5. The historic building of the railway station in Grodzisk
Mazowiecki, transferred to Centre for Documentation of
Monuments in 1979. Photo by K. Gotembnik

6. Pawilon poszpitalny, Aleje Ujazdowskie 6 - siedziba
Krajowego Osrodka Badan i Dokumentacji Zabytkéw do
2004 roku. Fot. P. Kobek

6. The former hospital pavilion at Aleje Ujazdowskie 6 —
the seat of the National Centre for Research and
Documentation of Monuments till 2004. Photo by P. Kobek

OOZK prowadzit bardzo ozywiong dziatalnog¢
szkoleniowo-konferencyjng, a materialy pozyskane ta
droga zostaly systematycznie opublikowane w kilku-
dziesigciu tomach wydawnictwa ,,Studia i Materialy”,
podzielonego na kilka serii tematycznych.

Zaréwno Osrodek Dokumentacji Zabytkéw, jak
i Osrodek Ochrony Zabytkowego Krajobrazu, mimo
odrebnosci wynikajacej z innych zadan sformutowa-
nych w momencie ich powotywania, miaty bardzo
wicle elementéw zbieznych. Przede wszystkim miaty
dokumentowa¢ dobra kultury, zbiera¢ wiedz¢ nie-
zb¢dng do ich poznania, propagowa¢ role i wartos¢
zabytku w spoleczenstwie, a takze, przez wydawanie
specjalistycznych opinii wptywa¢ na metody ochrony
zabytkéw. W wielu przypadkach, a zwlaszcza w ewi-
dencjonowaniu zabytkéw, zakres dziatan byt identycz-
ny. W dodatku podzial kompetencji w pewnych przy-
padkach byt sztuczny i niezrozumiaty. Na przyktad
ODZ ewidencjonujacy zabytki budownictwa i ar-
chitektury gromadzil materiat dotyczacy patacu, za$
OOZK mial wszystkie materiaty dotyczace otaczajacy
ten palac parku; podobnie — ewidencja cmentarza byta
w OOZK, za$ kaplice na tym cmentarzu w kartotece
ODZ. Ponadto, zgodnie z ewoluujacym na przestrzeni
lat postrzeganiem zabytku nie jako odr¢bnego dzieta,
ale jako elementu w kontekscie otoczenia, ewidencja
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ODZ obejmowacé zaczeta szersze zespoty przestrzen-
ne, w tym urbanistyczne i ruralistyczne, zas OOZK
nie mégt zajmowac si¢ tylko komponowanymi zespo-
tami zieleni, nie uwzgledniajac istniejacych w tych ze-
spotach obicktéw kubaturowych. Z koniecznosci wige
dublowano np. dokumentacj¢ fotograficzng. Zatem
istnienie dwoch instytucji kultury o podobnym profi-
lu dziatania, tyle Ze w odniesieniu do réznego rodzaju
zabytkéw, bylo jednym z powodéw ich scalenia. Stad
na mocy powolanego wyzej Zarzadzenia nr s4 Mini-
stra Kultury z dnia 14 pazdziernika 2002 roku O$ro-
dek Dokumentacji Zabytkéw potaczono z Osrodkiem
Ochrony Zabytkowego Krajobrazu, tworzac Krajowy
Osrodek Badan i Dokumentacji Zabytkdw.
KOBiDZ w zasadzie kontynuowal zadania obu
polaczonych instytugji, tyle ze punkt cigzkosci dzia-
tania skierowany zostal raczej na prace dokumenta-
cyjne 1 wypracowywanie metod ochrony i konser-
wacji zabytkéw, a stopniowo ograniczone zostaly
bezposrednie prace projektowe i terenowe. Wigksza
range nadano opiniowaniu réznych przedsiewzigé
i projektéw konserwatorskich. KOBiDZ stat si¢
gléwnym opiniodawca Generalnego Konserwatora
Zabytkéw, zwlaszcza w zwiazku z nasilajaca si¢ licz-
bg wnioskéw o skreslenie obiektéw z rejestru zabyt-
kéw, a takze z narastajacym problemem nowych in-
westycji w zabytkowych zespotach urbanistycznych.
KOBiDZ zajat si¢ réwniez przygotowywaniem mate-
rialéw zwiazanych z ustanawianiem pomnika historii
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(w tym opracowaniem projektu kryteriéow do wnio-
sku i przeprowadzeniem procedury), opiniowaniem
i weryfikacja wnioskéw. Przygotowat tez propozycje
monitoringu zabytkéw uznanych za pomnik historii
i wpisanych na Liste Swiatowego Dziedzictwa Kultu-
ralnego i Naturalnego UNESCO.

Jednym z najwazniejszych zadan KOBiDZ stata
sic komputeryzacja zbioréw. Juz wezesniej ODZ roz-
poczal prace w tym kierunku, ale nie byly to dziatania
kompleksowe, zmierzajace do stworzenia jednolitego
programu dla wszystkich rodzajéw dokumentaciji.
Kazdy z dzialéw stworzyl bazy danych dla wlasnych
potrzeb merytorycznych i teraz zaistniata koniecz-
no$¢ scalenia ich w jeden spéjny program. KOBiDZ
rozpoczal réwniez, dla potrzeb stuzb i dziatan kon-
serwatorskich, wykonywanie skanéw 3D obiektow
zabytkowych. Nadal tez gromadzone sa materiaty dla
prowadzonej krajowej ewidencji zabytkow. Nalezy

7. Budynek dawnej oberzy w Lazienkach, ul. Szwolezeréw 9
- jedna z siedzib Krajowego O$rodka Badan i Dokumentacji
Zabytkéw po potaczeniu ODZ z OOZK w 2002 roku.

Fot. P. Kobek

7. The building of the former inn in Lazienki,

ul. Szwolezeréw 9 - one of the seats of the National Centre
for Research and Documentation of Monuments after the
merger of CDM and CPHL in 2002. Photo by P. Kobek

8. Kamienica przy ul. Szeroki Dunaj 5, dawna siedziba
Osrodka Ochrony Dziedzictwa Archeologicznego.
Fot. P. Kobek

8. The tenement house at ul. Szeroki Dunaj 5, the former
seat of Archaeological Heritage Preservation Centre.
Photo by P. Kobek
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tu zaznaczy¢, iz w latach 2002-2006 KOBiDZ nie
zajmowal si¢ ewidencja zabytkéw archeologicznych,
gdyz role te petnit Odrodek Ochrony Dziedzictwa
Archeologicznego.

OODA (dziatal od 21 sierpnia 2002 roku do 31
grudnia 2006 roku) powstal z przeksztalcenia po-
wolanego w 1995 roku O$rodka Ratowniczych Ba-
dani Archeologicznych (od 25 sierpnia 1995 roku do
21 sierpnia 2002 roku), ktérego gléwnym celem bylo
nadzorowanie i badanie obszaréw przeznaczonych
pod projektowane inwestycje wielkoprzestrzenne.
Dzialania te byly niezbedne zwlaszcza na terenach,
przez ktore miaty przebiegaé krajowe trasy szybkiego
ruchu komunikacyjnego. Badania ORBA pozwolity
zbada¢ w stosunkowo szybkim czasie ogromng ilos¢
stanowisk archeologicznych i przyniosty wiele waz-
nych odkry¢ naukowych. Niezaleznie od specyfiki
badan archeologicznych, odmiennej od badan innego
rodzaju zabytkow, powstaje tez dokumentacja nauko-
wa i ewidencyjna, kt(')rej sens i znaczenie jest tozsame
z dokumentacja zabytkéw w ogdle. Z tego tez wzgledu,
a takze na zmieniane w trakcie postepujacego procesu
budowy autostrad zasady prowadzenia i finansowania
badan archeologicznych sprawily, ze dzialania Oérod-
ka Ochrony Dziedzictwa Archeologicznego staty sie
zbiezne z praca Krajowego Osrodka Badan i Doku-
mentacji Zabytkéw. Naturalng zatem konsekwencja
tego stwierdzenia bylo Zarzadzenie nr 28 Ministra
Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 3 pazdzier-
nika 2006 roku w sprawie polaczenia instytucji kultu-
ry Krajowego Osrodka Badan i Dokumentacji Zabyt-
kéw (14.10.2002-31.12.2006 roku) i Osrodka Ochrony
Dziedzictwa Archeologicznego (Dz.Urz. MKiDN, Nr
622006 roku, poz. 50). Potaczone instytucje dzialaly
jako Krajowy Osrodek Badan i Dokumentacji Zabyt-
kéw do 31 grudnia 2010 roku, ktéry od 1 stycznia 2011
roku, na mocy przytoczonego juz zarzadzenia ministra
kultury i dziedzictwa narodowego, otrzymal nazwe
Narodowego Instytutu Dziedzictwa. Zmiana ta wia-
ze si¢ tez z nadaniem nowego statutu, w my$] ktérego
Instytut ma realizowa¢ zadania w zakresie zréwnowa-
zonej ochrony dziedzictwa kulturowego Polski w celu
jego zachowania dla przysztych pokolen poprzez:

1. gromadzenie i upowszechnianie wiedzy o dzie-
dzictwie;

2. wyznaczanie i upowszechnianie standardéw ochro-
ny i konserwacji zabytkéow;
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3. ksztaltowanie $wiadomosci spotecznej w zakresie
wartoéci i zachowania dziedzictwa kulturowego.

Wynika z tego, ze oprdcz dotychczasowych dzia-
tan, m.in. w zakresie gromadzenia zbioréw doku-
mentacji ewidencyjnej, co podkresla Rozporzadzenie
Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia
26 maja 2011 roku w sprawie prowadzenia rejestru
zabytkéw, krajowej, wojewddzkiej i gminnej ewi-
dengji zabytkéw oraz krajowego wykazu zabytkéw
skradzionych lub wywiezionych za granicg niezgod-
nie z prawem (DZ.U. z 2011 roku, Nr 113, poz. 661),
Instytut ma podja¢ zadania w szerszym wymiarze
spotecznym, zwtlaszcza w dziedzinie upowszechnia-
nia wiedzy o dziedzictwie kulturowym. Temu celowi
maja stuzy¢: monitorowanie stanu zachowania i ocena
wartoéci zasobu dziedzictwa; budowa i rozwéj ogdl-
nopolskiej, geoprzestrzennej bazy danych o zabytkach
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oraz ufatwienie dostepnosci zbioréw przez ich digi-

talizacj¢. Pozostaje wydawanie opinii i ekspertyz do-
tyczacych dziatan przy zabytkach na rzecz organéw
administracji publicznej, ale rowniez Instytut ma na
zlecenie ministra realizowaé cz¢$¢ zadan resortu kul-
tury wynikajacych z przystapienia Polski do Konwen-
cji $wiatowego dziedzictwa UNESCO z 1972 roku,
aw szczegdlnosci prowadzi¢ prace nad zapewnieniem
standardéw ochrony, konserwagji i prezentacji miejsc
$wiatowego dziedzictwa, monitorowaé i ocenia¢ ich
stan, koordynowa¢ prace nad przygotowaniem pla-
néw zarzadzania oraz czuwad nad ich realizacja, a tak-
ze uczestniczy¢ we wspdlpracy miedzynarodowej na
rzecz ochrony dziedzictwa kulturowego.

Do realizacji tych zadan Instytut dysponuje odpo-
wiednio wykwalifikowana kadra i w miar¢ mozliwosci
finansowych uzupetnia wyposazenie techniczne. Pew-
na niedogodnos¢ stanowi natomiast brak wlasciwego
miejsca, zaréwno dla ciagle powickszajacych si¢ zaso-
béw dokumentacyjnych, jak i do urzadzenia pracowni
naukowych. Wtasciwie od poczatku istnienia ODZ
instytucja borykata si¢ z problemami lokalowymi.

W momencie powotania, w 1962 roku prze-
znaczono dla Osérodka kilka pokoi w Patacu
Prymasowskim przy ul. Senatorskiej. Pdzniej,
w 1970 roku, ODZ przenidst si¢ do wyremon-
towanej specjalnie na jego potrzeby kamie-
niczki staromiejskiej przy ul. Brzozowej 3s.
Siedziba ta, petna uroku, ale niezbyt wygodna
z racji kilku pieter skomunikowanych waskimi
i stromymi schodami, szybko okazata si¢ za cia-
sna dla rozrastajacych si¢ zbioréw. W 1979 roku
przekazano Ofrodkowi zabytkowy budynek
dworca kolejowego w Grodzisku Mazowiec-
kim, w ktérym mialy znalez¢ si¢ magazyny dla
rzadziej wykorzystywanych zbiordéw. Niestety,
remont mocno zdewastowanego budynku cia-
gnal si¢ ponad 10 lat, co praktycznie nie zmie-
nilo trudnej sytuacji lokalowej. Udalo si¢ tylko
pozyska¢ niewielkie dawne mieszkanie na ul.
Mazowieckiej 9, w ktérym przez wiele lat mie-
Scity si¢ dzialy Muzealnictwa i Wydawnictw.
Po wieloletnich staraniach udalo si¢ pozyskaé
pawilon poszpitalny w Alejach Ujazdowskich
6, ktory zreszta tez nie pomiescit calej instytu-
cji. W dodatku warunkiem otrzymania tego
lokum byta rezygnacja z uzytkowania kamie-
niczki na ul. Brzozowej (pozostajacej nota bene do
dnia dzisiejszego wlasnosciag NID). Cho¢ obszerniej-
szy od poprzedniej siedziby, pawilon okazal si¢ réwnie
ciasny; czes¢ dokumentacji trzeba bylo zdeponowa¢
w piwnicach, gdzie ulegla zawilgoceniu i po latach
wymagala przeprowadzenia kosztownej konserwa-
cji odgrzybiajacej. Szczesliwie dla zbioréw mozna
bylo ich cz¢$¢ przetransportowaé do wyremontowa-
nego w kornicu budynku w Grodzisku, ale stworzyto
to z kolei znaczne utrudnienia w ich wykorzystaniu.
W wyniku polaczenia ODZ z OOZK w 2002 roku
Krajowy O$rodek Badan i Dokumentacji Zabytkow
rozszerzyl bazg lokalowa o budynek dawnej oberzy
w Lazienkach, przy ul. Szwolezeréw 9, ale faktycznie
nie poprawito to ogdlnej sytuacji, gdyz obiekt ten byl
réwnie ,wypelniony” zbiorami OOZK.

9. Dawny budynek Centralnej Rady Zwiazkéw Zawodowych
przy ul. Kopernika 36/40 - jedna z obecnych siedzib
Narodowego Instytutu Dziedzictwa. Fot. P. Kobek

9. The former building of the Central Council of Trade
Unions at ul. Kopernika 36/40 - one of the current seats of
the National Heritage Board of Poland. Photo by P. Kobek
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Od momentu polaczenia KOBiDZ czynil po-
szukiwania wickszego obicktu, aby scali¢ rozdzielo-
ne zbiory i pracownie. Sprawa byta tym pilniejsza, ze
w 2004 roku Krajowy Osrodek Badan i Dokumenta-
cji Zabytkéw zostal zmuszony do opuszczenia siedziby
w Alejach Ujazdowskich na rzecz powolanego w tym
czasie Instytutu Teatralnego. Wydawalo sie, ze istnieje
mozliwo$¢ znalezienia wigkszych pomieszczen w daw-
nym budynku Centralnej Rady Zwiazkéw Zawodo-
wych przy ul. Kopernika 36/40; nie byty one jednak
na tyle obszerne, aby pomiesci¢ calg instytucje. Tak
wiec na ul. Kopernika przeniesiono tylko czgé¢ pra-
cownikéw i zbioréw KOBiDZ z Alej Ujazdowskich,
pozostawiajac reszt¢ w budynku na ul. Szwolezerdw.
Kolejnym obiektem w gestii NID jest siedziba dawne-
go Osrodka Ochrony Dziedzictwa Archeologicznego,
ktéry wraz z bogatymi zbiorami dokumentacji zostat
przylaczony w 2006 roku; w tym wypadku réwniez
nowe dzialy NID pozostaty w swej dawnej siedzibie.

Sledzac perypetie lokalowe O$rodka Dokumenta-
cji Zabytkdéw, mozna powiedzie¢, ze wszelkie zmiany
byly dokonywane wylgcznie pod katem posiadanych
zasobéw dokumentacyjnych i archiwalnych, jakimi
dysponowata instytucja w chwili podejmowania de-
cyzji o przeprowadzkach. Nigdy nie brano pod uwage
oczywistego fakru, ze placéwka ta, powotana przeciez
do wykonywania i gromadzenia dokumentacji zabyt-
kéw, bedzie si¢ rozrastaé i powigkszaé swoje zbiory.
Nigdy nie prébowano patrze¢ perspektywicznie na

jej potrzeby, tylko ,upychano” ja w przypadkowych

pomieszczeniach, zupelnie nieprzystosowanych do
rodzaju prowadzonej dziatalnosci. Skutkiem tego, po
piecdziesigciu latach dziatania, wchodzi w nowy etap
jako Narodowy Instytut Dziedzictwa, bez adekwatnej
do nazwy i powierzonej roli siedziby. Miesci si¢ obec-
nie w kilku punktach miasta: przy ul. Szwolezeréw 9,
ul. Kopernika 36/40, ul. Szeroki Dunaj 5 i w Grodzi-
sku Mazowieckim, przy ul. Bartniaka 28.

Sytuacja taka utrudnia biezaca dziatalno$¢ insty-
tugji, ale przede wszystkim nie sprzyja wzajemnym re-
lacjom mig¢dzy pracownikami i budowaniu zintegro-
wanego zespolu, a ponadto stanowi powazny problem
dla bardzo duzej iloéci interesantéw korzystajacych
z rozproszonych zbioréw. ]

Juliusz Wendlandt ukonczyt studia na Wydziale Sztuk Piek-
nych Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu oraz Studium
Podyplomowe Konserwacji Zabytkéw na Wydziale Architektu-
ry Politechniki Warszawskiej. W latach 1964-1980 w stuzbach
ochrony zabytkéw peMmit funkcje: rejonowego konserwatora
zabytkéw w Sandomierzu, wojewddzkiego konserwatora za-
bytkéw w Tarnobrzegu oraz gtéwnego specjalisty ds. naukowo-
konserwatorskich PKZ w Sandomierzu. W latach 1981-1984
byt dyrektorem Zespotu Patacowo-Ogrodowego w Wilanowie
z ramienia Zarzadu Ochrony i Konserwacji Zespotéw Pafacowo-
Ogrodowych przy Muzeum Narodowym w Warszawie, a w la-
tach 1985-1991 - gtéwnym specjalista w Zarzadzie Ochrony
i Konserwacji Zespotéw Patacowo-Ogrodowych. Od 1992 r.
pracowat w Osrodku Dokumentacji Zabytkéw w Warszawie,
a w latach 1994-1995 petnit funkcje wicedyrektora tej instytu-
cji. Obecnie pracuje jako gtéwny specjalista w Pracowni Reje-
stru i Ewidencji Zabytkéw w Narodowym Instytucie Dziedzic-
twa. Jest Rzeczoznawca Stowarzyszenia Zabytkéw w zakresie
architektury i urbanistyki.

Summary

From the Centre for Documentation of
Monuments to the National Heritage Board
of Poland

By the Order no. 166 of the Minister of Culture and Art
of 22 December 1961, the Centre for Documentation of
Monuments was established “for the purpose of improve-
ment of the stock-taking of monuments for the rational plan-
ning of their reconstruction and conservation”. Its tasks in-
cluded the preparation of the central register, record and
supplementary documentation of non-movable and movable
monuments.

CDM'’s substantive activity was based on record cards of
non-movable (ca 40,000) and movable monuments, record files
of cities, historic complexes and parks, historical and technical
documentation of historic objects of architecture and historic
buildings as well as archival and photographic materials ac-

quired from the then existing Administration of Museums and
Monument Protection.

Tasks were performed by the Centre in three research de-
partments: the Department of Architecture and Town Plan-
ning, the Department of Movable Monuments and the De-
partment of Archaeology and in supplementary departments:
the Department of Museology, which collected and docu-
mented knowledge about Polish museums, the Department
of Archives and Scientific Collections, which collected, among
others, materials relating to the historical issues and con-
servation of monuments, and the Phototeque with a unique
collection of negatives, positives and diapositives, includ-
ing historic aerial photographs of historic urban complexes
and spatial development layouts. This collection is particu-
larly important, because it often concerns the objects that no
longer exist.

Among achievements of the Department of Publications,
which existed in the Centre from the beginning, it is particular-
ly worth noting one hundred volumes of the Library of Muse-
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ology and Monument Protection (LMMP) devoted to a variety
of topics: from legal protection of monuments, materials from
conservation conferences, specialistic issues of the conserva-
tion technology, to glossaries. For many years CDM was the
publisher of a number of magazines devoted to popular science:
Spotkania z Zabytkami, Muzealnictwo and Ochrona Zabytkéw.

What also existed in CDM from the beginning, was the li-
brary - one of the few libraries in Poland that had not only a
collection of books on the history of art and museums, but also
a collection of books on issues of stock-taking and documenta-
tion of monuments and conservation issues - both with regard
to theory and practice.

Within the limits of its statutory activity, the Centre kept a
central record of cultural properties, determined models and
established standards of record-keeping. It organised training
courses for employees of Conservation Offices and Offices for
Documentation of Monuments, directed priorities in the prepa-
ration of records of monuments and supervised periodically the
financing of the entire record-keeping programme in Poland.

For the purpose of closer co-operation with conservation
services and local administration bodies, twelve Centres for
Studies and Protection of the Cultural Environment were es-
tablished as local centres of CDM in 1991 and 1992.

In 2000, part of CDM’s competences relating to the initia-
tion and financing of records was transferred to conservation
services and the Centre became responsible only for archives
and information. Until then, during 40 years of its activity,
CDM had collected and co-created an imposing record docu-
mentation, which constituted a unique collection encompass-
ing around:

+ 130,000 record cards of historic objects of architecture and
historic buildings,

+ 640,000 address index cards of historic objects of architec-
ture and historic buildings,

+ 600 historical & urban planning studies of cities,

+ 320,000 record cards of movable monuments,

+ 06,600 files of the Archaeological Photograph of Poland (68%
of the surface of the country; 375,000 archaeological sites),

+ 70,000 decisions on entry into the register of monuments (all
categories of monuments),

+ 130,000 negatives and 1,000 binders of positives in the pho-
toteque,

+ 135,000 negatives, diapositives and photographs of the aerial
documentation of cities and the cultural landscape,

« 50 linear metres of archival materials,

+ 60,000 volumes of books and magazines in the library.

Moreover, CDM had at its disposal materials of the State
Enterprise Monument Conservation Workshops from years
1948-1988 (750 linear metres of conservation documentation,
250,000 negatives, 1,881 photogrammetries, 8 linear metres of
photographs in boxes).

These materials were not only used by the personnel of con-
servation services, but also made widely available for scientific
and educational research.

In 2002, two cultural institutions: the Centre for Documen-
tation for Monuments and the Centre for the Protection of His-
toric Landscape were merged and the National Centre for Re-
search and Documentation of Monuments was established.

The Centre for the Protection of Historic Landscape was cre-
ated on the basis of the Administration of the Protection and
Conservation of Palace & Garden Complexes, which functioned
from 1977 within the structures of the National Museum in
Warsaw. Originally it engaged in the maintenance of historic

parks in the divisions of the National Museum -in Lazienki
Park, Wilanéw, Nieboréw and Krélikarnia. The methods that
were used there in broadly understood conservation activities,
from historical research to the revitalisation of these parks, were
employed to work out theoretical and practical rules relating to
the maintenance of historic green layouts in the scale going
beyond museum objects. In those years, there were no special-
istic institutions taking care of historic parks; these shortages
were particularly severe for local conservation offices, which
employed mainly historians of art, architects, ethnographers
and archaeologists in their structures. Only a small group of
landscape architects or foresters took care of historic greens.
Because of the need to support voivodeship conservators of
monuments, the Administration of the Protection of Palace &
Garden Complexes was separated from the National Museum
and started nationwide activity as an independent entity.

As far as records and documentation are concerned, the
Administration’s activity was similar to that of CDM, but was
carried on with regard to historic green layouts - parks, gar-
dens and cemeteries, including former Polish cemeteries situ-
ated outside the country. Apart from that, the Administration
was authorised by the General Conservator of Monuments to
exercise the broadly understood heritage conservator supervi-
sion of works being performed in historic parks in Poland. The
co-operation concerned both design and performance. For in-
stance, a programme of clearing works in neglected parks was
commenced, under which conservators and users received an
instruction concerning the performance of basic maintenance
works before proper revitalisation activities. The Administra-
tion elaborated also the rules of preparation of conservation
documentation, paying particular attention to the need to carry
out historical & scientific research before design works. It was
also the originator of pre-design research that was called “park
archaeology”. From the beginning of its activity, the Adminis-
tration ran a large-scale training programme for conservation
services. A design studio was also created to carry out park revi-
talisation projects within the scope of statutory activity. At the
same time, a scientific base was created by establishing a spe-
cialised library and collecting all materials concerning the his-
tory of gardening. Research on park plants and their selection in
the historical development process was also initiated. Grounds
were even created for the establishment of a specialised nurs-
ery which was to prevent the spreading fashion for introduction
of foreign species of trees and shrubs to historic parks through
selection of native plants occurring in historic gardens.

The large-scale research and record-keeping programme re-
sulted in a series of publications, including the list Parks and
historic gardens in Poland, catalogues of historic cemeteries in
various provinces, a catalogue of Galician cemeteries from
World War I and catalogues of Polish cemeteries in Belarus
and the Ukraine.

Special attention in the activity of the Administration was
paid to the role of historic parks in the local environment and
their importance for the cultural landscape. In this context, re-
search on particularly endangered large-area layouts and com-
posed landscape was commenced.

As a result of the extended research zone and environment
protection activities, the Administration of the Protection of
Palace & Garden Complexes was transformed into the Centre
for the Protection of Historic Landscape on 1 January 1994.
Special achievements of CPHL include activities for the benefit
of the Muskau Park in Eeknica, a park & landscape work of
primary importance for the history of the world art of garden-
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ing. For the purpose of ensuring proper progress of revitali-
sation works, CPHL took over the administration of this facil-
ity and restored the original grandeur and importance of the
park after a few years of intense work, as a result of which the
park was entered into the UNESCO World Cultural and Natural
Heritage list.

CPHL carried on very intense training & conference activi-
ties, and materials acquired by means of them were systemati-
cally published in a few dozen volumes of the Studia i Materiaty
publication, which was divided into several thematic series.

The National Centre for Research and Documentation of
Monuments basically continued the tasks of both merged in-
stitutions, but focused rather on documentation works and
the elaboration of methods of protection and maintenance of
monuments, and direct design and field works were gradually
limited. Higher importance was attached to giving opinions on
various projects, including conservation projects. NCRDM be-
came the main provider of opinions for the General Conserva-
tor of Monuments.

In addition, NCRDM engaged in the preparation of materi-
als connected with the establishment of a monument of history
(including the elaboration of a draft of criteria for the applica-
tion and the carrying-out of the procedure), giving of opinions
on and verification of applications. It also prepared a proposal
for monitoring of historic objects regarded as monuments of
history and entered into the UNESCO World Cultural and Natu-
ral Heritage list.

The computerisation of collections became one of the most
important tasks of NCRDM. NCRDM had already commenced
work on that subject in the past, but these were not complex
activities aimed at creating a unified programme for all kinds of
documentation. NCRDM also started to make 3D scans of histor-
ic objects for the needs of conservation services and activities.

It is worth mentioning that from 2002 till 2006 NCRDM did
not engage in recording of archaeological monuments, because
this function was fulfilled by the Centre for the Protection of
Archaeological Heritage. Its predecessor was the Centre for
Rescue Archaeological Research (CRAR) established in 1995,
whose primary goal was to supervise and examine areas laid
out for large-area investments being designed. These activities
were particularly necessary in areas through which national
fast traffic roads were to run. Within the scope of CRAR’s re-
search, a huge number of archaeological sites was examined
within a relatively short time and many important scientific
discoveries were made. Irrespective of the specific nature of
archaeological research, which was different from research on
other kinds of monuments, scientific and record documentation
was being prepared, the meaning and significance of which was
identical to that of documentation of monuments in general.
Thus, the activities of the Centre for the Protection of Archaeo-
logical Heritage turned out to coincide in many respects with
work of the National Centre for Research and Documentation
of Monuments. As a result, both of these cultural institutions
were merged in 2006. Until 31 December 2010, they functioned
as the National Centre for Research and Documentation of

Monuments, which changed its name to the National Herit-

age Board of Poland by virtue of the order of the Ministry of

Culture and National Heritage on 1 January 2o011. This change

involves also the adoption of new statutes, according to which

the Institute is obliged to pursue tasks relating to the sustain-

able protection of the cultural heritage of Poland in order to

preserve it for future generations through:

1. the collection and dissemination of knowledge about herit-
age;

2. the determination and dissemination of standards of protec-
tion and maintenance of monuments,

3. the formation of social awareness regarding the values and
maintenance of cultural heritage.

This shows that, apart from activities being performed so
far, e.g. with regard to the collection of record documentation,
the goal of the Institute is to undertake tasks on a broader
social scale, especially those relating to the dissemination of
knowledge on cultural heritage. This goal should be supported
by activities such as the monitoring of the state of preserva-
tion and the evaluation of the heritage resource, the building
and development of the nationwide geospatial database about
monuments and the improvement of access to collections
through their digitalisation. The Institute continues to issue
opinions and expertises concerning monument-related activi-
ties to public administration bodies, but it is also obliged to
carry out, upon the Minister’s order, a part of tasks of the min-
istry of culture resulting from the accession of Poland to the
1972 UNESCO World Heritage Convention and, in particular,
carry out works to ensure standards of protection, conservation
and presentation of World Heritage sites, monitor and evaluate
their condition, co-ordinate work on the preparation of man-
agement plans and supervise their implementation as well as
participate in international co-operation with a view to the pro-
tection of cultural heritage.

In order to implement these tasks, the Institute has the prop-
erly qualified staff and supplements its technical equipment
within the limits of its financial possibilities. Some difficulty
is caused by the lack of adequate place both for the expand-
ing documentation resources and for arrangement of research
workshops. The Centre for Documentation of Monuments has
actually grappled with the lack of appropriate premises since
the beginning of its existence; currently, after a series of or-
ganisational changes and mergers, the National Heritage Board
of Poland with its rich archives and specialistic workshops is
located in four separate facilities in and outside Warsaw, in ac-
cidental rooms that are completely inadequate to the kind of
its activity. This means that, after 50 years of its activity, the
institution is entering the new stage as the National Heritage
Board of Poland without a seat that would be adequate to its
name and role.

Such a situation hinders the current activity of the institution
and, in the first place, does not contribute to the improvement
of mutual relations between employees and the building of an
integrated team and causes a serious problem to a very large
number of clients making use of the dispersed collections.






