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Mouvancedes manuscrits duLivre du corps de Policie
de Christine de Pizan

L'état du développement du moyen francais, mar@uiédgs prémisses
de la stabilité morphologique et orthographique,l@présence des
déterminants prend une place importante, sembéde séififisant pour
qu'on puisse tenter d’analyser l'oeuvre polittqde Christine de
Pizan. Les textes en moyen francais s'inscrivens d& continuité de
I'oral et que la production d'un manuscrit intradantre le message a
transmettre et son récepteur, des filtres qu'énaiiimprimerie mais
qui, en revanche, sont étroitement analogues aii pamasitant la
communication orale.
Les copistes médiévaux travaillaient entre deugspd'attractioh

d'une part, I'envie de respecter lI'exemplaire ¢ogietutre part, leurs
propres systemes de transcription et, tout simpi¢nheurs habitudes

1 Nous avons utilisé les éditions suivantes : LFB&Livre des fais et bonnes meurs
du sage roy Charles éd. Suzanne Solentearis Champion (SHF), 1936-40, 2 vols;
LP The 'Livre de la Paix' of Christine de Pisagd. Charity Cannon WillardS-
Gravenhage, Mouton, 1958 ; LQR Livre du corps de Polici&d. Robert H. Lucas,
Géneve, Droz (TLF, 145), 1967.

2 Segre, (1976), d'apres C. BuridaBtammaire Nouvelle de I'ancien francaRaris,
Sedes, 2000:31.
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linguistiques; les copistes n'étaient pas des taoBepassifs: leurs
connaissances et initiatives les rendaient ennfaitres du destin de
l'oeuvre qu'ils avaient choisi de copier, corrigeanqui leur paraissait
erroné, supprimant ce qui leur paraissait supegflaytant ce qui leur
paraissait nécessaire. La mouvance du manuscritneoce par la
lecture orale, a haute voix, ce qui était normalrges textes narratifs;
cette lecture et la ponctuation faite pour l'orgigent un premier
déchiffrement d'écriture a travers les abréviations

La structure du francais médiéval est loin d'éodhérente et
l'uniformisation des regles syntaxiques et orthphigues reléve en
guelque sorte du paradoxe, dans la mesure oudtwh & figer et a
codifier des systemes souples en discours en seargerdes
témoignages multiformes des documents qui n'étajeatdes textes
mouvants. Les textes politiques de Christine dearPige sont pas
libres non plus de divergences et differences tirales et
sémantiques. Les copies comprennent des altératiévisables, dues
a l'opération de transcription; I'éditeur, quandailla chance de
disposer de plusieurs copies d'une méme oeuvrd, teater de
discerner les interventions des copistes (évertmelht les corrections
de l'auteur) souvent enclins a remanier les passatjea adapter
l'original & leurs propres habitudes, modifiant nerphologie, la
syntaxe et le vocabulaire.

Dans la plupart des cas, les éditeurs sont bidragassés de dire
si le texte manuscrit est conforme a celui de dagten réalité, les
manuscrits qui ont servi de base a I'édition moelene correspondent
que rarement au texte originel. Le plus souveddijteur est confronté
a la difficulté de restituer un modele qui a disparoutes les fois
qgu'une pluralité de manuscrits permet de conti@lerature du texte,
la reproduction du texte apparait, fondamentalemesamme
réécriture, réorganisation, compilation. A suppogaee l'auteur lui-
méme n'ait pas rédigé plusieurs états successitdmdexte, c'est le
copiste qui transcrivait la version originale-ial& qui a pu la modifier
(si elle ne correspondait pas a ses propres hasitlilguistiques) ou
tout au moins I'habiller de ses propres graphi&gjtieks copistes le
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recopiaient a leur tour avec plus ou moins de ifiéétonservant les
formes qu'ils connaissai@nComment mesurer les effets de la durée
qui s'étend entre la production et la premiérestaption d'un texté?
L'éditeur moderne doit établir un textefiger la mouvance
Au-dela de la version originale, les copies duteemédiéval,
mouvantes et multiformes, apparaissent par congséce le plan
linguistique, comme des diasystémes, les résuttats compromis
entre deux systémes en contact: celui de l'origethaklui du copisfe
il n'y a pas dans la culture médiévale,
de frontiére rigoureuse et absolue entre le saibkauteur, ce qui n'exclut pas
pour autant la notion d'auteur - créateur (Christied?izan en était un, bien sdr),
le concept méme d'original, garanti et revendiquéa@m de la propriété littéraire,
est un concept totalement étranger au Moyen Agauain scribe n'a jamais eu le
moindre scrupule a retoucher ou a contaminer letey'il lisait ou recopiait, il
n'a pas eu davantage, dans ces interventions, ifedrecprétention a retrouver le
texte primitif de l'oeuvre qu'il pratiquait, s'ivat quelque doute concernant la
lecon qu'il avait sous les yeux (...). Il résuleabt état des choses un flottement
généralisé et aléatoire de tous les textes médi¢tflattement dont I'ampleur peut
étre plus ou moins marquée, bien entendu, maisguait jamais défaut. Il en
résulte aussi que, dans la mesure ou I'on pewrpdel la version originale d'une
oeuvre (...), cette version, a peine venue au jauéclaté, a disparu, s'est en
quelque sorte volatilisée ou métamorphosée{...).

Dans le cas de Christine de Pizan, la questiorsatibe et de
l'auteur heureusement ne pose pas autant de probléemes gue le
oeuvres dont la version originale est inconnueorsel. Moulin,

® G. Raynaud de Lagdntroduction a l'ancien francajsnouvelle édition par G.
Hasenohr, Paris, Sedes, 1993:10.

4 P. Zumthor, Mémoire et tradition poétique. Jeux de mémoire. edtp de la
mnémotechnie médiévaléMontréal et Vrin, Paris, Presses de [|'Université
Montréal, 1985:15-16.

® Buridant, (op. cit.), 31.

6 J. Bédier dans son édition de Ghastelaine de Vergip. VIII écrit: ,De telles
particularités, tant6t lorraines, tantdt champeressou picardes, se remarquent dans
les anciennes copies de hastelaine de Vergimais elles sont fugitives ; elles
varient d'un manuscrit a lautre et représententisdge des scribes, non
nécessairement l'usage du poétd'aprés Raynaud de Lage, (1993:10).

" P. Lecoy,L'édition critique des textefin] ,Le moyen francais 12, Critique et
philologie”, Montréal, Ceres, 1984:5.
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Christine de Pizan était ,la premiere femme dedstt vivre de sa
plume, chef d'entreprise qui fait recopier et iflas ses manuscrits et
les vend a la clientéle qu'elle s'est cré&glle était donc l'auteur et le
copiste de ses oeuvres; si elle ne les copiaief@snéme, elle avait
sans douten tailler’, ou elle surveillait le travail des copistes.

L'importance accordée au livre, dans sa matégjallest pas propre
a Christine: le soin en écrit est un phénomeneatfiacte tout le XIVe
et le XVe siécle. Ce systeme de travail lui peraietie soigner les
copies et de repérer d'éventuels défauts, dinm®ddes auto-
correctiond, & supposer qu'elle ait rédigé plusieurs étatsesisifs de
son texte. Cette auto-correction n'exclut pas wer&aine divergence
des autographes: en effet, dés que l'auteur tigns@st un copiste
comme un autre, capable de commettre des bourdoles sauts.

Ce qui différencie le travail de l'auteur-scriptede celui d'un
copiste, est simplement le poids desiantesrespectives: les scribes
omettaient ou réécrivaient des passages entigrgretiuisaient des
variante&’. On sait que lorsqu'un scribe transcrivait deus e méme
texte - il faut supposer qu'il utilisait le méme dete - il était
susceptible d'introduire toutes sortes de modificat Comment dans
ces conditions, espérer que l'usage orthographiquégirement
fluctuant, reste stable? Christine de Pizan en dast copiste de ses
propres ouvrages devient, en effet, dans la petispeévoquée a
linstant, un objet d'étude fort intéressanD'abord parce que les

8 Christine de Pizan avait d'illustres protecteussnp d'autres: Louis d'Orléans, le
duc de Berry, le duc de Bourgogne, la reine Isab€aarles d'Albret connétable de
France, en Angleterre - le comte de Salisbury etriide Lancastre, a Milan - Jean-
Galéas Visconti.

° |l existe une petite miniature dans le manusariLivre du corps de Policigle la
Bibliothéque de I'Arsenal 2681, présentant Christie€izan a son écritoire.

10 Christine prenait d'ailleurs grand soin de I'aspeatériel de ses propres livres ; elle
en copiait elle-méme un certain nombre, secondéeapamoins deux copistes, et
participait a I'élaboration du programme iconogigpé de ses recueils. On connait
I'un de ses copistes du manuscrit de CP (D) postasignature: Jaquet de Longueaue.
11 B. Cerquiglini,Eloge de la varianteSeuil (Des Travaux), 1989.

12 \Voir G. Parussa, R. Trachsle®r sus ou champs des escriptures. encore sur
I'orthographe de Christine de Pizafin] ,Contexts and contuinities. Proceedings of



Mouvance des manuscrits ... 11

manuscrits originaux de ses oeuvres sont nombraals aussi parce
qu'il existe déja des études paléographiques etalodiques sur ces
manuscrits’.

Ces études ont permis d'identifier trois main$édéntes, c'est-a-
dire, trois scribes, qui auraient travaillé a lafection des manuscrits
de Christine. Il est intéressant que la correctitvez Christing
concerne plutét la morphosyntaxe, plus raremene ealbrrige
l'orthographe et le choix d'un mot plus précisfailt agir avec une
grande prudence pour indiguersengde cette correction, c'est-a-dire,
quel manuscrit servait de base pour ces correctionspeut noter
alors des changementsentre les manuscrits. G. Parussa et R.
Trachslel® analysent les possibilités de l'identification chpiste en
relevant un certain nombre de constantes graceuallgg ils sont
parvenus a tracer un profil qui, comment ils |'auat) tout en n’étant
pas trés précis, permet de distinguer un copigedees. lls émettent
I'nypothése que si I'on peut relever, sans trogiffieultés, une série
de graphies privilégiées dans un texte donné, cppréun scribe
donné, on devrait théoriquement retrouver les méregshies dans un
texte copié par le méme scribe. Autrement dita gldfinition du profil
du scribe est bonne, on peut identifier ce mémbéesciopiant un autre
texte.

the IVth International Colloquium on Christine de &i7, edited by Angus Kennedy,
Glasgow, 2002, vol, I, 621-643.

13 L'étude la plus importante portant sur les maritssde Christine est celle de G.
Mombello, La tradizione manoscritta dell,Epistre Othe& di Christine de Pizan.
Prolegomeni all'edizione del testdorino, Accademia delle Scienze, 1967; J. C.
Laidlaw, Christine de Pizan - A Publisher's Progredin] ,Modern Language
Review” 82, 1982:35-75; G. Ouy et Ch. Rendentification des autographes de
Christine de Pizan[in] ,Scriptorum” 34, 1980:221-38 et G. Ouy et Ch. Rehes
Hésitations de Christine: Etudes des variantes daplgie dans trois manuscrits
autographes de Christine de Pizdim] ,Revue des Langues Roman&?, 1988:265-
86.

14 Nous voudrions éviter la notionagitographeet parlons des oeuvres de Christine
généralement sans égard au fait qui a copié I'geyr€hristine elle-méme ou son
copiste.

15 parussa et Traschler, op. cit., 634.
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Si I'on compare quelques versions des manuscutfivte du
corps de Policiepn peut remarquer que les corrections, en nombre
considérable, ne changent en effet ni la struatul@ composition du
texte, ce qui est propre aux manuscrits autograjibesssLe Livre du
corps de Policiejl n'y a pas une page sans remarques de I'éditeur
différences entre les manuscrits en question. b@ssions constituent
un cas fréquent des corrections; par exemple, @&sur 24 lignes de
la page 47, I'éditeur signale qu'il y a 6 omissidesdifférents mots
dans différents manuscrits: si dans le manuscgtiia été choisi pour
la transcription du texte une séquence des proposita la forme
suivante:

(...) Pour ce que les princes avoient faicte tmigdonnance lors quant il ne
pouoient accorder lequel d'entre eulx seroit hoiraly et tendroit le royaume aue
tous ensemble iroient devant le temiglenatin, et celui de qui le cheval hinniroit
le premier seroit eslu roy.

le manuscrit D en est dépourvu; d'autre part, fgple suivant
présente la différence de l'usage de la forme \erfai change la
structure de la phrase et la rend correcte:

le manuscrit A:

Daire, la nuit devanthenason cheval avec une jument a la place de l'assembl
et pour celle cause son cheval lendemain hennit.

les manuscrits B et C:

Daire, la nuit devantmener son cheval avec une jument a la place de
I'assemblee, et pour celle cause son cheval leriddraanit.

Le manuscrit A, par rapport aux manuscrits BCDEFGsdmble
contenir des mots dont sont dépourvus les autnass il arrive que
ces autres manuscrits ont plus de mots que le roanAs

Dans les manuscrits BCDGHI apparait le ohort

Mais quant le don est fait sans grande deserte etitemja soit ce qu'il
appartiengne a prince ou a puissante personne dgrer& don ou il appartient,
toutesfoys il peut [86r] aussi donner peltin a povre et indigente personne.

tandis que le manuscrit A en est dépourvu:

18 Mise en gras dans toutes les citations par M. P.-B.
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(5) Mais quant le don est fait sans grande desartemerite ja soit ce qu'il
appartiengne a prince ou a puissante personne dgrer& don ou il appartient,
toutesfoys il peut [86r] aussi donner petit a patrandigente personne. LP, 46

Il existe quand méme darise Livre du corps de Policiguelques
passages, peu nombreux, ou [I'éditeur signale dé&®redices
considérables entre les manuscrits: ces différeapparaissent dans
les manuscrits autres que celui élaboré (A) esdatmt indiquées en
bas des pages. Prenons exemple de LCP, 35:
(6) Car non obstant que des biens de fortune feupsemes, toutesfoyes furent
ilz riches de tresgrans et nobles honneurs pous l@esertes et merites, par quoy

il semble, et voir est, que les plus vaillans nierstopas tousjours les plus [76V]
riches ne les fortunés quant aux richesses.

Cet exemple dans le manuscrit D a une forme fodgée:

(7) Car non obstant que des biens de fortune feugsemes, toutesfoyes furent
ilz riches de tresgrans et nobles honneurs pous ldesertes et merites, par quoy
il semble, et voir est, que les plus vaillans riersigpas tousjours les plus riches.

Si ce passage n'est qu'abrégé, le suivant mong&enadification de
la structure de phrase:

(8) Mais tele paix ne voult mie consentir le vaildhomme, se Pirus ne delaissoit
tout ce qu'il avoit conquis sur les Rommains et dieur domaine. LCP, 39

et le manuscrit H présente la version suivanteahisgge cité:

(9) Mais tele paix ne voult mie consentir le vaildhomme, se Pirus ne delaissoit
quonqu'il avoit du domaine des dis Rommains

Le manuscrit H appartient au groupe des manuseniksins fidéle»,
parce qu'on y observe des changements non atteatss d'autres
manuscrits:

(10) Encore sur le ii. des trois choses qui luitswtessaires, qui est qu'il aimera
le bien publique: au bon prince qui aime l'universien des siens couvient
liberalité, et est chose tresnecessaire et icelter orouffitera triplement: c'est
assavoir au bien de son ame s'elle est discretesat honneur de sa renommee;
s'elle est discrete au los et honneur de sa renomenéiercement en ce qu'il
attraira les courages tant de ses subgetz mesmmsecdes estrainges.
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(11) Encore sur le ii. des trois choses qui luitswtessaires, qui est qu'il aimera
le bien publique: au bon prince qui aime l'universien des siens couvient
liberalité, et est chose tresnecessaire et icelter orouffitera triplement: c'est
assavoir au bien de son ame s'elle est discretesat honneur de sa renommee,;
tiercement, en ce qu'il attraira les couragesdarges subgetz mesmes comme des
estrainges. LCP, 42-3

Le passage suivant confirme cette observationgplass la version F
ou il y a omission de deux propositions présentassdd'autres
manuscrits:
(12) Ains reconforta, et au darrain le remist en sstat soubz I'obeissance des
Rammains.

(13) Ainstresbenignement le releva et lui remist la couronnsur le chief, et le
reconforta, et au darrain le remist en son estabstobeissance des Rammains.
LCP, 50-51

D'autres manuscrits présentent aussi des changensémnicturaux
(pourtant moins fréquents) par rapport au manuégnitendant que la
version A est la suivante:

(14) Aprés [84v] humanité se demonstre a ceulx qui sont en maladieu
enprisonnés ou mesaisés de leurs cormal de leurs biens, et sur qui on a
puissance et seigneurie de punir et de pardonesguéles miseres pardonner et
alegier sont toutes soubz puissance de prince, ilest tenu de les mediciner
compassionablement a ses povres subgetz par lmssdéss vertus (...). LCP, 44

les manuscrits D, E, F,G, H, | attestent la versigivante:

(15) Clemence est demoustree a ceulx qui sont par malertune cheuz en
misere en dangier et peril de leurs corp®u de leurs biens, et sur qui on a
puissance et seigneurie de punir et de pardonesguéles miseres pardonner et
alegier sont toutes soubz puissance de prince, ilest tenu de les mediciner
compassionablement a ses povres subgetz par lmssdéss vertus (...).

Les exemples des changements du méme ouvrage péais¢ de
plusieurs manuscrits confirment la variance darcatie d'un texte; il
manque méme des phrases entiéres si I'on complarerexsion A,
comme dans le manuscrit E: le texte du chapitre &&la deuxiéme
partie de LCP, qui se termine ainsi:

(16) Et pour sa tresgrande chevalerie et que wait'aour suspect, et qu'il estoit

moult craint pour ses fais et entreprinses, sivigaad'une tele cautele pour leur
donner aucune seurté et que on lui demandast [goisien : il print coffres et
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certains vaisseaulx et les emplist de plomb ainsiroe se fust son tresor, ses
joiaulx et sa vaiselle, et les mist ou temple dea®y; ainsi comme se fust le
refuge de sa fortune, pour laquele chose ceulx dieQurent contents.

La version A est élargie du fragment suivant:

(27) (...) il print coffres et certains vaisseaatdes emplist de plomb ainsi comme
se fust son tresor, ses joiaulx et sa vaiselliesemist ou temple de Dyane, ainsi
comme se fust le refuge de sa fortune, pour lagthedse ceulx de Crete furent
contentset apaisés et sans nullfl89v] suspection Et par les choses devant
dictes peut on clairement entendre que les subtilesuteles sont aucunes foys
bonnes et prouffitables LCP, 165

L'établissement des textes de Christine a étégdééd'une analyse
approfondie de plusieurs manuscrits plus ou moimgned de
confiance, dont Robert H. Lucas (dans le cad.idve du corps de
Policie) a comparé les ressemblances et variantes. Lsctiption du
texte d'un des manuscrits apparait comme réécritGogganisation,
(exemple:Le Livre du corps de Policje Robert H. Lucas (1967) a pu
consulter 9 manuscrifs datant du XVe siécle et une traduction

17 Manuscrit A (Bibl. Nat. f. fr. 12439, folios 46v-28). Copie ayant appartenu au
duc Philippe le Bon de Bourgogne. Ce manuscrit, éailittera bastarda courante a
la cour de Bourgogne, comporte trois enluminure®éhtisant chacune une partie de
l'ouvrage.

Manuscrit B (Bibl. Royale, Bruxelles, 10440).

Manuscrit C (British Museum, Harleian, Ms 4410).

Manuscrit D (Bibl. Nat. f. fr. 1198-1199), le premieolume contient 62 feuillets, le
second 58. C'est un manuscrit portant la signatmeogdiste, Jaquet de Longueaue.
Manuscrit E (Bibl. Publique de Besangon 423), fetslla deux colonnes, écrit en
littera cursiva textualisUne note inscrite au XVIII siecle au verso du prnfieuillet
en indique la provenance : «ex Bibliotheca JoaBuigtista Boisot Vesontini Prioris
de Grandecourt et de la La Loye».

Manuscrit F (Musée Condé, Chantilly, 294), 100 fetslla deux colonnes, 297 par
204 mm; il porte les armes d'Antoine de Choursesseaitier et chambellan a la cour
de Louis IX, et celles de Catherine de Coétivy.

Manuscrit G (Bibl. De I'Arsenal 2681), 93 feuilléisdeux colonnes, écrit dittera
cursiva formatall y a une petite miniature au fol. 4r, représani@hristine de Pizan
a son écritoire. Ce manuscrit faisait partie deildidiheque des Carmes déchaussés
de Paris.

Manuscrit H (Bibl. Nat. f. fr. 1197), 106 feuilletle deux colonnes chacune, est écrit,
comme la plupart des manuscrits @arps de Policieenlittera cursiva textualisil
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anglaise de l'ouvrage du méme siécle. Les mansistuiCorps de
Policie forment deux familles: A,B,C - la plus fidele,tE,F,G,H,I -
moins fidéle. Lucas a constaté qu'il existait ragatnd'importants
désaccords entre les manuscrits A, B et C, parsguls, selon
Lucas, A est probablement copié de l'original, et B source de C,
est copié d'un manuscrit tres proche de l'origiha&. groupe des
manuscritanoins fideleprésente de grandes variantes: elles revétent
la forme d'omissions fréquentes ou de paraphraseguées du texte.
C'est pour ces raisons-la que la version A (Bibkgue Nationale f.
fr. 12439, folios 46V-225V) a été choisie pour taniscription du
texte.

Quant aux manuscrits duivre de la Paix I'éditeur S. Solente,
parlant des différences entre eux, n'en voit pa3p tdans
l'interprétation des textes; méme s'il existaitsurs manuscrits, ils
étaient probablement corrigés et surveillés pars@he, qui prouve
par ces mots qu'elle était consciente de la ddfusie ce livre:

(18) Pour ce que le temps avenir ouquel ce prdseef s'a Dieux plaist, pourra

en maint lieux estre transportéz et leuz commedisoient ou monde si comme

perpetuelz pour cause de plussieurs coppies qumco@ment en sont faictes.
LP, 8

n'a pas d'illustrations, ses fréquentes correctimasginales donnent l'impression
d'une copie hative; ce n'en est pas moins I'exerapd@i figura dans la bibliothéque
de Charles d'Orléans et plus tard dans celle dedidagouléme. Sa reliure actuelle
porte les armes de Louis XV.

Manuscrit | (New York Public Library, Spencer Calien 17), folios 127-186.



