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Wstep

Bezpieczenstwo jest to stan otoczenia cywilizacyjnego i naturalnego okre-
$lonego przez poziom jego catkowitego ryzykaZ. Definicja ta faczy pojecie ryzy-
ka i bezpieczenstwa. W tym ujeciu ryzyko jest czynnikiem okreslajacym pewien
stan otoczenia cywilizacyjnego i naturalnego. Nalezy zaznaczy¢ w tym miejscu
ze ryzyko wedtug inzynieréw jest catkowicie mozliwe do wyrazenia
w kategoriach obliczeniowych. Natomiast wsréd spoteczenstwa odczuwanie
zagrozenia, rowniez jak w przypadku bezpieczenstwa intuicyjne zwigzane
z ryzykiem, jest catkowicie subiektywne. Wigze sie to z innym odbieraniem tych
samych warunkéw otoczenia w zaleznoS$ci od wielu czynnikéw geospotecznych,
takich jak potozenie geograficzne, historia czy rozwoéj cywilizacyjny danej gru-
py spotecznej. Inng definicje ryzyka proponuje Szopa3; Ryzyko jest to mozli-
wo$¢ doznania przez cztowieka okreslonych strat (szkéd) w wyniku zdarzen
niepozadanych, ktére mogg powsta¢ w rozpatrywanym systemie cztowiek -
technika - otoczenie w okre§lonym przedziale czasu. Taka definicja jest duzo
bardziej szczegétowa i zawiera wyrazne odniesienie do strat. Rzeczywiscie
odczuwanie ryzyka zreguty zwigzane jest z potencjalnymi stratami. Nieko-
niecznie musza to by¢ straty materialne, ale réwniez straty moralne. Zagrozenie
ma bardzo wiele definicji. Jednak we wszystkich pojawia sie mozliwo$¢ (groz-
ba) wystgpienia pewnej niekorzystnej sytuacji. Rozwijajac ta my$l i wykorzy-
stujac opisywane zalezno$ci zagrozeniem moze by¢ sytuacja, w ktérej pojawi
sie ryzyko utraty pewnych débr materialnych i ryzyko to wykracza poza pewne
obiektywnie przyjete kryteria, zwane kryteriami akceptowalnosci. Jesli mowi-
my o ryzyku na poziomie ogélnie przyjetym, np. ryzyko wypadku podczas po-
drézowania samochodem, sytuacja taka jest ogdlnie uznawana za bezpieczna.
Zagrozenie pojawia sie w wyniku zmiany warunkéw otoczenia, np. podczas

! Ten tekst zawiera fragmenty pracy doktorskiej autora pt. ,Szacowanie ryzyka pozaro-
wego i sktadki ubezpieczeniowej”, obronionej na Akademii Finanséw w 2008 roku.

2 Wolanin J. ,Wybrane zagadnienia zarzadzania ryzykiem”. Mapy terytorialnego rozkta-
du ryzyka. PW WMEIL, SGSP. Warszawa 2004.

3 Szopa T. ,Koncepcja graficznego przedstawiania terytorialnego rozktadu ryzyka i za-
grozen”. Mapy terytorialnego rozktadu ryzyka. PW WMEiL, SGSP. Warszawa 2004.
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mgly, przy czym bezpieczenistwo nie jest w zadnym razie pojeciem przeciw-
stawnym do zagrozenia a jedynie moze by¢ przez nie wyrazane. W przypadku
wystapienia mozliwo$ci pojawienia sie sytuacji niebezpiecznej czyli zagrozenia
poczucie bezpieczenstwa stabnie. Natomiast iloczyn prawdopodobienstwa za-
istnienia zdarzenia niekorzystnego i potencjalnych strat, ktére w wyniku niego
wystapia jest wiasnie inzynierska definicja ryzyka.

Wedtug innych autoréw ryzyko jest dyspersjg rezultatéw rzeczywistych
i oczekiwanych. Definicja ta pojawia sie w statystyce, gdzie ocenia sie stopien
rozrzutu wynikéw w stosunku do pozycji centralnych lub $rednich. Jest takze
uzyteczna dla zaktadow ubezpieczeniowych, ktédre w oparciu o statystyczne
pomiary ryzyka dokonuja kalkulacji sktadek. Ubezpieczyciele biorg pod uwage,
iz ich ryzykiem jest takze niewystarczajaca doktadnos$¢ przewidywan staty-
stycznych, w zwiazku z czym obok obliczenn oczekiwanej liczby wypadkdw,
zaktadajg takze zakres mozliwych odchylen, czyli granice btedu+.

Ryzyko definiowane jest tez jako prawdopodobienstwo wyniku innego niz
oczekiwany. W definicji tej ryzyko jest okreslone przez prawdopodobienistwo
tego, ze faktyczny rezultat bedzie sie réznit od zaktadanego. Z obiektywno$ci
ryzyka i wlasnoséci prawdopodobienistwa wynika, Zze w celu obiektywizacji
prawdopodobienistwa wystepujacego w tej definicji nalezy odwota¢ sie do
twierdzen granicznych, a wiec rozpatrujemy zagadnienie w aspekcie catej zbio-
rowosci. Tak wiec ryzykiem nie jest prawdopodobienstwo odchylenia pojedyn-
czego zdarzenia, lecz prawdopodobienistwo dewiacji (odchylenia) wyniku rze-
czywistego od zaktadanego ale w skali catej zbiorowoSci, tzw. zagrozen zbioro-
wych5. Szczegblnym przypadkiem ryzyka jest ryzyko ubezpieczeniowe. Zaktady
ubezpieczeniowe, ktére ubezpieczaja dane ryzyko, zdefiniowane jako mozli-
wo$¢ wystapienia pewnej straty, musza je okresli¢ i odpowiednio oszacowac.

1. Ryzyko ubezpieczeniowe
1.1. Definicje ryzyka

Ryzyko ubezpieczeniowe w literaturze wyrazane jest w rézny sposob. Jed-
nak sens definicji zawsze pozostaje ten sam. Ryzyko ubezpieczeniowe oznacza
mozliwo$¢ wystgpienia strat okre$lonej wielkosci z okreSlonym prawdopodo-
bienstwem. Rola firmy ubezpieczeniowej polega na zebraniu w grupe okreslo-
nej liczby podmiotéw i pobieraniu od nich sktadki ubezpieczeniowej. Ze skta-
dek ubezpieczeniowych pobierane sg $rodki na dziatanie firmy i na wyptate
odszkodowan w wyniku realizujacych sie szkéd w ubezpieczanej grupie. Srodki
pozostate to zysk zaktadu ubezpieczen. W literaturze pojawiaja sie nastepujace
definicje ryzyka:

4 Wasiewicz A. ,Ubezpieczenia w gospodarce rynkowej, praca zbiorowa, t.II”, Branta,
Bydgoszcz 1994, str. 18.
5 Michalski T., Pajewska R. ,,Ubezpieczenia gospodarcze”, WSiP. Warszawa 2001.
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Ryzyko jest szansg wystgpienia straty. Ta definicja ukazuje ryzyko jako
wielko$¢ niepoliczalng, pozbawiong realnego wymiaru. szansa ryzyka jest
rozumiana jako mozliwo$¢ lub prawdopodobienstwo, Ze co$ sie wydarzy,
nie za$ jako stopienn prawdopodobienstwa. Gdyby bylo przeciwnie, stopien
prawdopodobienstwa bylby wielko$cia kwantyfikowalng procentowo lub
w utamkach, a zatem w sytuacji gdy szansa straty, rozumiana jako prawdo-
podobienstwo, wynositaby 100%, szkoda bytaby pewna, a co za tym idzie
nie bytoby Zzadnego ryzyka i stopien ryzyka wynositby zero®.

Ryzyko jest prawdopodobienstwem straty. Definicja ta staje sie istotna tyl-
ko jesli prawdopodobienstwo zajscia okreSlonego zdarzenia zawarte jest
miedzy zerem a jednos$cig. W tym znaczeniu ryzyko jest niewiadomg i mi-
mo, ze definicja ta zbliza sie chyba najbardziej do potocznego rozumienia
ryzyka, nie moze stuzy¢ do ilosciowego ujecia wielkosci ryzyka.

Ryzyko jako stan, w ktérym istnieje mozliwos¢ straty. W tej definicji ryzyko
ujete jest jako pewien stan rzeczywistosci, w ktérym istnieje mozliwos¢
niekorzystnego odchylenia sie wyniku rzeczywistego w stosunku do wy-
niku zatozonego lub oczekiwanego w danej sytuacji. Zaletg tej definicji jest
jej przypadtos¢ dla analizy i pomiaru ryzyka zar6wno w odniesieniu do jed-
nostki, jak i do tzw. zagrozen zbiorowych. Z punktu widzenia jednostki ry-
zyko jest wiec mierzalne i wyrazane jako prawdopodobienstwo wystapie-
nia straty, miarg jest mozliwo$¢ wystgpienia innych wynikéw od wyniku
oczekiwanego. Przewidywalno$¢ tych odchylen zalezy od liczby uwzgled-
nionych zagrozen (im wiecej uwzglednionych zagrozen, tym bardziej prze-
widywalne). Jezeli dane sg oparte na reprezentatywnej liczbie obserwacji
uwzgledniajacych odpowiednig liczbe czynnikéw (determinant ryzyka), to
w ujeciu tej definicji dobrg miarg wielko$ci ryzyka jest znane ze statystyki
odchylenie standardowe.

Ryzyko oznacza przedmiot ubezpieczenia. Definicja ta utozsamia przedmiot
ubezpieczenia (dobra osobiste lub majatkowe) z ryzykiem. Jest to ujecie
charakterystyczne dla jezyka techniczno - ubezpieczeniowego, ktérym po-
stuguje sie codzienna praktyka. Definicja ta jest okreSleniem wielce uzy-
tecznym w znaczeniu komunikatywnym, lecz ma niewielka warto$¢ po-
znawczg. Traktowane jest jako definicja zargonowa nie poddawana analizie
naukowej.

Klasyfikacje ryzyka wg Sliwinskiego? ubezpieczeniowego przedstawia ry-

sunek 1.

6 Wasiewicz A. op. cit,, s.17.
7 Sliwinski A. ,Ryzyko ubezpieczeniowe. Taryfy - budowa i optymalizacja.”, Poltext.
Warszawa 2002.
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Rysunek 1. Klasyfikacja ryzyka ubezpieczeniowego.

RYZYKO UBEZPIECZENIOWE

Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie Sliwinskiego®.

8 Por. Sliwiiski A. op. cit., str. 21.
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Pomimo tego, Ze juz w XVII wieku Blaise Pascal zdefiniowat ryzyko w iden-
tyczny sposob jak to stanowig obecnie Normy Europejskie, nawet liczace sie na
europejskim rynku ubezpieczeniowym towarzystwa uzywaja tego terminu
umieszczajac w arkuszu oceny ryzyka pytanie: ,Czy ryzyko jest podtgczone do
publicznego zaopatrzenia w wode?”? co oznacza pytanie o podigczenie ubezpie-
czanego obiektu do miejskiej sieci wodociagowej.

1.2. Ryzyko obiektywne i subiektywne

Ze wzgledu na charakter ryzyka mozemy wyrdzni¢ ryzyko obiektywne
i subiektywne. W literaturze wystepuje on poza ogdélng Kklasyfikacja ryzyka
ubezpieczeniowego jako jeden z aspektéw ogdlnie rozumianego ryzykal®. Zro-
zumienie istoty podziatu ryzyka na obiektywne i subiektywne jest niezwykle
wazne z punktu widzenia praktyki ubezpieczeniowe;j.

Podziat i postrzeganie wymienionych ryzyk determinuje zachowania oséb
i przedsiebiorstw ubezpieczeniowych. Ryzyko obiektywne wg Ronki - Chmie-
lowiec!! jest okreslone jako wzgledne odchylenie straty rzeczywistej od straty
oczekiwanej. Stad miarg tego ryzyka moga by¢ miary rozproszenia oraz - prze-
de wszystkim - wspotczynnik zmiennos$ci znany ze statystyki. Miarg moze by¢
réwniez maksymalne prawdopodobne odchylenie rezultatu rzeczywistego od
wielko$ci zaktadanej. Do ryzyka obiektywnego znakomicie odnosi sie prawo
wielkich liczb, czyli w praktyce ubezpieczeniowej pomiar tego ryzyka jest lep-
szy dla zagrozen masowych, czyli dla duzej grupy ubezpieczen. Dla zaktadu
ubezpieczen ryzykiem obiektywnym jest natomiast mozliwo$¢ marginesu bte-
du w stosunku do wielko$ci oczekiwanych!2. Ilustruje to przyktad: pozar
w pewnej grupie budynkéw zdarza sie $rednio w 30 przypadkach na 1000
ubezpieczonych obiektéw. Prawdopodobienstwo wystapienia szkody (pozaru)
wynosi wiec w tej grupie 3%. Obiektywne ryzyko bedzie miato charakter od-
chylenia rzeczywistej liczby szkdd od liczby szkéd oczekiwanych?3. Zaktadajac,
ze liczba szkéd moze wystapi¢ w rzeczywisto$ci w 27 do 33 miara tego ryzyka,
zmierzong za pomocg wspo6tczynnika zmienno$ci bedzie 3/30 czyli 10%. Ryzy-
ko subiektywne jest okres$lone jako niepewno$¢ oparta na osobistych uwa-
runkowaniach psychologicznych lub nastroju duchowym. Zatem ryzyko subiek-
tywne jest indywidualng oceng szansy wystgpienia okre$lonego rezultatu.
Przyktadem ryzyka subiektywnego jest inne postrzeganie ryzyka wystgpienia

9 Dobrzanski M.M. ,Metody diagnozowania ryzyka w wybranych ubezpieczeniach ma-
jatkowych”, Miedzynarodowa Konferencja Bezpieczenstwa i Niezawodnos$ci KONBiIN
2001, ITWL. Warszawa 2001, str. 62.

10 Sliwiniski A. op. cit. str. 22.

11 Ronka-Chmielowiec W. (red) ,Ubezpieczenia, rynek i ryzyko.”, PWE. Warszawa 2002,
str. 134.

12 Ronka-Chmielowiec W. op. cit., str. 134.

13 Miarami ryzyka obiektywnego mogg by¢ parametry statystyki opisowej mierzacej
poziom odchylen wynikdéw rzeczywistych od wartosSci oczekiwanej, np. wariancja, od-
chylenie standardowe, wspétczynnik zmiennosci, Sliwinski A. op. cit. str. 23.
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pozaru wsréd osob, w ktorych majatku pozar wystapit w przesztosci, inaczej
natomiast postrzegaja ryzyko wystgpienia pozaru osoby, ktérym pozar sie ni-
gdy nie przytrafit. Poziom ryzyka subiektywnego moze by¢ determinowany
przez odpowiednie dziatania prewencyjne i polityke zaktadéw ubezpieczenio-
wych i panistwa, ktdérej celem powinien by¢ wzrost Swiadomosci ubezpiecze-
niowej spoteczenstwal4. Poniewaz rola dziatalnos$ci prewencyjnej zaktadow
ubezpieczeniowych jest $ciSle zwigzana z oddziatywaniem na bezpieczenstwo
wsrod ubezpieczanych podmiotéw podziat ryzyka ze wzgledu na jego charakter
w cytowane;j literaturze pojawia sie wsrdd innych podziatéw ryzyka ubezpie-
czeniowego.

1.3. Inne cechy ryzyka i sposoby jego Kklasyfikacji

Podzial ryzyka na systematyczne i specyficzne!> (niesystematyczne) po
raz pierwszy podat C. Kulp1e.

Ryzyko systematyczne dotyczy ogétu spoteczenstwa. Nie moze by¢ kon-
trolowane, poniewaz wynika z przyczyn niezaleznych od pojedynczej osoby.
Ryzyko to moze by¢ zwigzane z dziataniem sit przyrody. Na przyktad zjawisko
powodzi nie moze by¢ Kkontrolowane przez pojedyncze osoby, a wywiera
wplyw na ich egzystencje. Ryzyko systematyczne ma pewien staty okreslony
poziom uzalezniony od ogélnych warunkéw otoczenia. Ryzyko specyficzne,
w odroéznieniu od ryzyka systematycznego moze by¢ kontrolowane. Jego po-
ziom zalezy bowiem od indywidualnych decyzji konsumenta. W duzych przed-
siebiorstwach, narazonych na ryzyko specyficzne zwigzane np. z dana branzg,
ryzyko to mozna minimalizowaé¢ dzieki uelastycznieniu i dywersyfikacji pro-
dukc;jil?.

Tradycyjnie, w podrecznikach na temat zarzadzania ryzykiem i ubezpie-
czen dokonywano podzialéw na ryzyko czyste i ryzyko spekulacyjne (patrz np.
Mowbray, Blanchard i Williams, 196918). Ryzyko czyste wystepuje wowczas,
gdy istnieje niebezpieczenstwo poniesienia straty bez zadnej szansy wygrane;.
Na przyktad wiasciciel samochodu staje w obliczu ryzyka zwigzanego z poten-
cjalna stratg na skutek kolizji pojazdéw. Jesli do niej dojdzie to wtasciciel ponie-
sie strate finansowa. Jesli nie, to wtasciciel nie odniesie korzysci i wobec tego
jego pozycja finansowa pozostanie niezmieniona. Ryzyko spekulacyjne wy-
stepuje wéwczas, gdy istnieje szansa zaréwno wygranej, jak i straty. Na przy-
ktad inwestowanie w projekt kapitatowy moze okazac sie zyskowne, moze

14 Tamze.

15 wg niektdrych opracowan (Williams, Smith, Young) podziat ten jest nazywany podzia-
tem na ryzyko dywersyfikowalne i ryzyko niedywersyfikowalne

16 Kulp C.A. “Casualty Insurance”, Ronald Press. New York 1928, str. 2-7.

17 Tamze, str. 24.

18 Mowbray A.H., Blanchard R.H., Williams C.A. Jr “Insurance”, wyd. 6, McGraw-Hill Book
Co., New York 1969.
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réwniez zakonczy¢ sie fiaskiem. Ryzyko czyste jest zawsze przykre, natomiast
ryzyko spekulacyjne posiada pewne atrakcyjne cechy?°.

Ubezpiecza¢ mozna jedynie ryzyko czyste, czyli takie ktére moze przynie$¢
tylko strate. Podlega ono dalszej klasyfikacji na20:

— ryzyKko osobiste - zwigzane z mozliwoscig utraty zarobkowania;
— ryzyko wlasno$ci - zwigzane z mozliwo$cig utraty mienia;

—  ryzyko odpowiedzialnoSci - zwigzane z dzialalno$cig osob trzecich, cze-
sto ryzyko takie jest zwigzane z obowigzkowymi ubezpieczeniami OC;

— ryzyko ,z winy innych” - zwigzane z niezamierzong dziatalnoscia jed-
nostki powodujaca straty reszty spoteczenistwa.

W literaturze?! pojawia sie réwniez klasyfikacja wynikajaca z réznych
aspektéw niepewnosci dotyczacej procesu realizacji poszczegélnych ryzyk:

— niepewno$ci faktu realizacji - niepewnos$¢ incertitudo an, charakteryzuje
sie tym Ze nie ma pewnoSci czy nastgpi realizacja szkody;

— niepewnosci czasu - niepewno$¢ incertitudo quando mamy pewno$¢ wy-
stgpienia zdarzenia niekorzystnego, natomiast nie mozna ustali¢ czasu jej
realizacji;

— niepewnosci skutku - niepewno$¢ incertitudo effectus mozna oceni¢ za-
réwno fakt realizacji oraz jego czas natomiast nie ma mozliwosci oceny
zniszczen przez niego spowodowanych.

Prawo ubezpieczeniowe?? wyréznia dwa podstawowe rodzaje ryzyka,
mianowicie ryzyko osobowe i majgtkowe. Jest to podstawowy podziat, wedtug
ktérego Towarzystwa Ubezpieczeniowe konstruujg swoje produkty. Ryzyko
osobowe powoduje szkody zwigzane z zyciem i zdrowiem ludzi, natomiast
ryzyko majatkowe dotyczy szk6d materialnych. Wedtug ustawy z dnia 22 maja
2003r. o dziatalnosci ubezpieczeniowej przez dziatalno$¢ ubezpieczeniowa
rozumie sie wykonywanie czynnosci ubezpieczeniowych zwigzanych z ofero-
waniem i udzielaniem ochrony na wypadek ryzyka wystgpienia skutkéw zda-
rzen losowych.

Ze wzgledu na charakter strat wyrézniamy ryzyka finansowe i niefinanso-
we. Ryzyka finansowe wystepuja w przypadku, kiedy straty powstate w ich
realizacji sg stratami o charakterze finansowym. Typowymi przyktadami ryzyk
finansowych s3 ryzyka wystepujace w ubezpieczeniach majatkowych. Kiedy

19 Williams C.A. Jr, Smith M.L., Young P. C. “Zarzadzanie ryzykiem a ubezpieczenia”,
PWN. Warszawa 2002, str. 31.

20 wg E.F. Vaughan, T. Voughan. op. cit, str. 7.

21 MonkiewiczJ. (red), op. cit,, str. 39.

22 Art. 1 Ustawy o dziatalno$ci ubezpieczeniowej z dnia 28.07.1990 roku (Dz. U. z 1996
Nr 11, poz. 62).
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realizacja szkody nie powoduje bezposrednich nastepstw finansowych mowi-
my o ryzyku niefinansowym. Realizacja ryzyka niefinansowego moze jednak
prowadzi¢ do koniecznos$ci wydatkéw (np. urodzenie dziecka czy dozycie przez
ubezpieczonego okreslonego wieku), czesto w takim przypadku méwi sie nie
o stracie ale o potrzebie. Wedtug Michalskiego?? ryzyka te, zwigzane gtéwnie
z ubezpieczeniami osobowymi, powoduja straty nie dajgce sie uja¢ finansowo.

Kryteriami podziatu moga by¢ Zrédia ryzyka, jego masowe oddzialywanie
oraz rozmiar jego nastepstw. Ryzyko fundamentalne ma wptyw na duza licz-
be jednostek lub na cate spoteczenstwo. Jego zrédia to przyczyny ekonomiczne,
spoteczne, polityczne a takze sity przyrody. Przyktadami ryzyka fundamental-
nego sa: trzesienia ziemi, powodzie, huragany, wojny, niepokoje spoteczne,
inflacja, bezrobocie. Ryzyko partykularne powoduje straty w interesach in-
dywidualnych. Sa dwa jego gtéwne Zrddta: aktywnosé poszczegdlnych jedno-
stek (rabunek, podpalenie) oraz czynniki od tych jednostek niezalezne (pozar
w wyniku samozapalenia, uderzenia pioruna itp.)24.

Podziat ryzyka wedtug mozliwosci jego kwantyfikacji zostat po raz pierw-
szy podany przez F.H. Knighta25. Wynika on bezposrednio z mozliwosci kwan-
tyfikacji ryzyka. Ryzyko probabilistyczne jest to ryzyko mozliwe do kwantyfi-
kacji przy uzyciu metod matematycznych lub danych statystycznych. W pierw-
szym przypadku méwimy o tzw. ryzyku apriorycznym, natomiast w drugim -
o ryzyku statystycznym. Ryzyko estymacyjne wystepuje w sytuacji, gdy moz-
liwa kwantyfikacja obarczona jest duzym btedem. Powoduje to zblizenie tego
ryzyka do niepewnosSci, przez co staje sie nieubezpieczalnezé,

Istnieje réwniez podziat ryzyka wedtug jego zmiany w czasie. Podziat ten,
podobnie jak podziat na ryzyka czyste i spekulatywne jest niezwykle przydatny
w praktyce ubezpieczeniowej. Panuje bowiem ogdlne przekonanie, ze tylko
ryzyka dajace sie kwantyfikowa¢ statycznie moga by¢ ubezpieczane?’. Ryzyko,
w ktérym towarzystwo ubezpieczeniowe nie bedzie w stanie wystarczajaco
doktadnie przewidzie¢ prawdopodobienistwa jego wystapienia nie bedzie moz-
liwe do ubezpieczenia, poniewaz nie da sie skalkulowa¢ skladki ubezpiecze-
niowej w sposéb zapewniajacy wtasciwy koszt ochrony ubezpieczeniowe;.

Podziat ryzyka na ryzyko statyczne i dynamiczne, zaproponowany przez
Vaughana?8 jest nie do konca przejrzysty. Ryzyko statyczne wystepuje nieza-
leznie od czasu, tzn. moze sie hipotetycznie pojawi¢ nawet wéwczas, gdyby nie
byto postepu ekonomicznego, technologicznego i cywilizacyjnego. Ryzyko dy-

23 Michalski T., Pajewska R,, op. cit., str. 41.

24 Ronka - Chmielowiec W. (red), op. cit,, str. 137.

25 Knight F. H. “Risk, Uncertainty and Profit”, New York 1957, za: Sliwinski A. op. cit,,
str. 28.

26 Sliwinski A., op. cit,, str. 28.

27 Tamze.

28 E.F. Vaughan, T. Voughan., op. cit. str. 6.
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namiczne jest pochodng zmian ekonomicznych, technologicznych i organiza-
cyjnych. Sa to ryzyka kreowane przez zmiany cen, gustow konsumentéw, kry-
zysy gospodarcze, mode, inflacje itd. Zmiany te moga by¢ przyczyna strat finan-
sowych zaréwno w skali jednostki jak i zbiorowo$ci2®. Przyktadem ryzyka, kto-
re nie moze by¢ zakwalifikowane ani do statycznych ani do dynamicznych moze
by¢ $miertelno$¢ w danej populacji. Z jednej strony ryzyko to posiada cechy
statyczne, tzn. niezalezne od postepu (wystepowanie danych bakterii, wirusow
itp.). Z drugiej strony, ryzyko o ktérym mowa posiada cechy dynamiczne - po-
ziom zycia wptywa na mozliwo$ci uodpornienia organizmus30.

2. Ryzyko pozarowe

W polskiej teorii ubezpieczen, ryzyko pozarowe jest iloczynem prawdopo-
dobnych strat pozarowych i czestotliwos$ci powstawania pozaréw w konkret-
nym obiekcie3l. W praktyce definicja ta przyjeta sie jako tzw. inzynierska defi-
nicja ryzyka pozarowego.

Ryzyko pozarowe wedtug definicji inzZynierskiej bedzie wiec uzaleznione
od prawdopodobienstwa wybuchu pozaru i rozmiaru strat przez niego spowo-
dowanych. Jedna z pierwszych metod opracowanych do szacowana ryzyka po-
zarowego jest metoda Gretenera32. Mozna jg zapisac jako:

R=P ; A )]
N-S-D

gdzie:

R -ryzyko pozarowe

P - potencjalne zagrozenie

N - normalne $rodki ochrony

S - specjalne srodki ochrony

D - budowlane $rodki ochrony

A - niebezpieczenistwo zapalenia

29 E.J. Vaughan, “Fundamental of Risk and Insurance”, op. cit., za Monkiewicz J. (red), op.
cit., str. 34.

30 MonkiewiczJ. (red), op. cit,, str. 34.

31 Dobrzanski M. M. op. cit,, str. 64.

32 Watts J. M. Jr. “Fire Risk Assessment Schedules. W: SFPE handbook of fire protection
engineering.” National Fire Protection Association. Quincy - Massachusetts, 1992.
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Podobne podejscie do ryzyka pozarowego jest rOwnieZz prezentowane
w Polsce33, gdzie wz6r ma postac:

R=A-F=P. 1 .F=p.
M

N - é D" @)
gdzie:

R - ryzyko poZzarowe

A - prawdopodobne straty pozarowe

F - czestotliwo$¢ powstawania pozaréw w konkretnym obiekcie

P - potencjalne niebezpieczenstwo pozarowe

M - ogbélna liczba przedsiewzie¢ zmierzajaca do stworzenia zabezpieczen
przeciwpozarowych

N - stosowana profilaktyka pozarowa
S - czynna ochrona przeciwpozarowa

D - bierna ochrona przeciwpozarowa

Najprosciej rzecz ujmujgc ocena ryzyka pozarowego polega na statystycz-
nym wyznaczeniu liczby pozaréw pojawiajgcych sie w grupie ubezpieczonych
budynkéw w ciggu roku, oraz okresleniu potencjalnych strat pozarowych.
Oczywiscie nalezy pamieta¢ o okresleniu wptywu wszystkich cech budynku,
w tym zabezpieczen przeciwpozarowych, na jeden i drugi czynnik. Pewne dzia-
fania organizacyjne i techniczne beda miaty wplyw na prawdopodobienstwo
wystapienia pozaru, inne na jego rozprzestrzenianie (czyli zakres zniszczen -
potencjalne szkody).

Zakonczenie

Ubezpieczenia odgrywaja szczegblng role w dziedzinie rozwoju prewen-
cji34, czyli wszelkiej dziatalno$ci materialnej i niematerialnej, zmierzajacej do
zmniejszenia szkdd losowych poprzez ograniczenie ich rozmiaré6w oraz zmniej-
szenia prawdopodobienstwa realizacji ryzyk3>. KorzysSci ptynace z tego typu
przedsiewzie¢, opisywane wielokrotnie, dotycza zaréwno ubezpieczyciela jak
i ubezpieczonych. Zadaniem zakladéw ubezpieczeniowych nie jest jedynie
oczekiwanie na wystgpienie szkody, ale rowniez wyprzedzanie mozliwych za-
grozen i odpowiednie dziatania zmierzajace do ich zminimalizowania. Apara-
tami, dzieki ktérym ubezpieczyciel moze wptywaé na odpowiednie ksztattowa-

33 Stroinski E., op. cit.

34 za Michalski T., Padewska R., op. cit,, str. 57.

35 por. Sangowski T. - red. ,Ubezpieczenia gospodarcze”. Poltext, Warszawa 2000,
str. 96.
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nie polityki bezpieczenstwa wsréd ubezpieczanych obiektéw, sa obnizenie
sktadki ubezpieczeniowej oraz inne zachety kierowane do wtascicieli obiektéw
w zamian za obnizanie ryzyka pozarowego w ubezpieczanym mieniu. Istotne
znaczenie w prewencji ma réwniez dziatalno$¢ niematerialna, zwana tez ogdlng
badz legislacyjna. Moze przejawiac sie ona w stosowaniu przez ubezpieczyciela
odpowiedniej polityki taryfowej, wymogéw stawianych ubezpieczajacemu, czy
réznego rodzaju wytaczen z odpowiedzialno$ci zaktadu.

Szumlicz3¢ proponuje rozwazenie prewencji jako zachowania oczekiwane-
go od ubezpieczajgcego. Najwieksze znaczenie ma prewencja techniczno-
ubezpieczeniowa, czyli wprowadzanie do procedur ubezpieczeniowych roz-
wigzan wptywajacych na zachowania ostroznosciowe ubezpieczonych. Do tych
rozwigzan nalezy system bonus-malus, czyli system - z jednej strony - premiu-
jacy obnizkami sktadek bezszkodowy przebieg ubezpieczenia (bonus) oraz
karzacy zwyzkami skladek zbyt szkodowy przebieg ubezpieczenia (malus).
Korzysci z bezszkodowego przebiegu ubezpieczenia sg dla ubezpieczajacego
bardzo atrakcyjne pod wzgledem finansowym, gdyz znacznie obnizaja koszty
korzystania z ochrony ubezpieczeniowej. Do tych rozwigzan prewencyjnych
nalezy takze zaliczy¢ udziat wtasny w stracie, bo oznacza to koniecznos¢ pokry-
cia cze$ci powstatej szkody przez ubezpieczajacego.

Instytucje ubezpieczeniowe (prywatne i publiczne) stosuja réwniez pre-
wencje finansowg (z tworzonych w tym celu funduszy prewencyjnych), w ra-
mach ktérej moga wystepowac réznorodne przedsiewziecia o charakterze za-
pobiegawczym (prewencyjnym, profilaktycznym) przynoszace pozytek takze
gospodarstwom domowym.
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Streszczenie

Ryzyko wedlug inzynieréw jest catkowicie mozliwe do wyrazenia w katego-
riach obliczeniowych. Natomiast wsréd spoteczenistwa odczuwanie zagrozenia,
réwniez jak w przypadku bezpieczenstwa intuicyjne zwigzane z ryzykiem, jest
catkowicie subiektywne. Wigze sie to z innym odbieraniem tych samych wa-
runkéw otoczenia w zaleznoSci od wielu czynnikéw geospotecznych, takich jak
potoZenie geograficzne, historia czy rozwdéj cywilizacyjny danej grupy spotecz-
nej. Szczegblnym przypadkiem ryzyka jest ryzyko ubezpieczeniowe. Zaktady
ubezpieczeniowe, ktére ubezpieczaja dane ryzyko, zdefiniowane jako mozli-
wos$¢ wystapienia pewnej straty, muszg je okres$li¢ i odpowiednio oszacowac.

Ryzyko ubezpieczeniowe w literaturze wyrazane jest w rézny sposéb. Jednak
sens definicji zawsze pozostaje ten sam. Ryzyko ubezpieczeniowe oznacza moz-
liwo$¢ wystgpienia strat okreslonej wielkos$ci z okre§lonym prawdopodobien-
stwem.

W polskiej teorii ubezpieczen, ryzyko pozarowe jest iloczynem prawdopodob-
nych strat pozarowych i czestotliwo$ci powstawania pozar6w w konkretnym
obiekcie. W praktyce definicja ta przyjeta sie jako tzw. inzynierska definicja
ryzyka pozarowego. Ryzyko pozarowe wedtug definicji inzynierskiej bedzie
wiec uzaleznione od prawdopodobieistwa wybuchu pozaru i rozmiaru strat
przez niego spowodowanych.
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Ubezpieczenia odgrywaja szczeg6lna role w dziedzinie rozwoju prewencji, czyli
wszelkiej dziatalno$ci materialnej i niematerialnej, zmierzajacej do zmniejsze-
nia szkéd losowych poprzez ograniczenie ich rozmiaréw oraz zmniejszenia
prawdopodobienstwa realizacji ryzyk. Korzysci ptynace z tego typu przedsie-
wzie¢, opisywane wielokrotnie, dotycza zar6wno ubezpieczyciela jak i ubezpie-
czonych.

Summary

According to engineers the risk is entirely possible to express in terms of com-
puting. In contrast, the public perception of risk, as well as the case of safety-
related risks intuitive, it is completely subjective. This is connected with the
other receiving the same environmental conditions depending on many factors
geo-social, such as geographic location, history and civilization development of
a social group. A special case of risk is insurance risk. Insurance companies that
insure the risk, defined as the possibility of a loss, must first determine and
adequately assess it.

Insurance risk is expressed in the literature in different ways. But the sense of
the definition always remains the same. Insurance risk is the possibility of loss
of a certain size with a certain probability.

The Polish insurance theory, the risk of fire is the product of the probable loss
of fire and frequency of fires in the formation of a particular object. In practice,
this definition is adopted as the so-called. engineering definition of the fire risk.
Fire risk according to the definition of engineering will therefore depend on the
probability of fire and the size of the losses caused by it.

Insurance plays a special role in the development of prevention, that is, any
activity material and immaterial, aiming to reduce the chance of damage by
limiting their size and reduce the probability of risks. The benefits of this type
of projects, described repeatedly, concern both the insurer and the insured.
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