O kolekcjach tworzacych zbiory Panstwowego
Muzeum Archeologicznego w Warszawie

Marek Zalewski

STRESZCZENIE

Zainteresowanie , starozytnosciami”, obok naukowego, miato w Polsce takze bardzo wyrazny wydzwiek patrio-
tyczny. Ochrona dziedzictwa narodowego z podkreslaniem odrebnosci kulturowej i historycznej ziem pozostajacych
pod panowaniem trzech zaborcéw stanowita program realizowany przez znaczng czes¢ srodowiska intelektualnego.
Na Litwie za sprawa hr. Eustachego Tyszkiewicza powstato Muzeum Starozytnosci, lecz w Warszawie powolanie takiej
instytucjibytoniemozliwe. Namiastka staty sie organizowane cyklicznie od 1856 roku Wystawy Starozytnoscii Przedmiotéw
Sztuki. Konsolidowaty one $rodowisko, podobnie jak wydawana przez Kazimierza Wtadystawa Wojcickiego Biblioteka
Warszawska, pismo popularyzujace osiggniecia naukowe, z ktérym wspotpracowali stale Bolestaw Podczaszynski, Jozef
Przyborowski, Jan Zawisza, Adolf Pawinski, Kalikst Jagmin czy Zygmunt Gloger. W ostatnich latach XIX wieku wykry-
stalizowaty sie 2 o$rodki stanowiace zalgzek przysztego muzeum archeologicznego: Muzeum Przemystu i Rolnictwa,
na ktore sktadato sie wiele kolekcji oraz duza prywatna kolekcja Erazma Majewskiego.

Po odzyskaniu niepodlegtosci, w 1920 roku powstato Panstwowe Grono Konserwatorow Zabytkow
Przedhistorycznych, a jednym z celéw jego dziatan bylo utworzenie muzeum. Powotane rozporzadzeniem Prezydenta
Rzeczypospolitej 22 marca 1928 roku Paristwowe Muzeum Archeologiczne w Warszawie, pomimo trudnosci, szybko
stato sie najwieksza w kraju instytucja naukowo-badawcza i popularyzujaca archeologie. Po wojnie skupito wszystkie
rozproszone dotad warszawskie kolekcje archeologiczne.

Traktat rozbiorowy, wykreslajacy Rzeczpospolita z mapy Europy, spowodowal nasta-
nie trudnych lat réwniez dla polskiej nauki. Przedstawiciele 6wczesnej elity intelektualnej,
nalezacy do stanistawowskiej epoki O$wiecenia, uznali prace nad dokumentowaniem oraz
ochrong kultury i sztuki narodowej za jedyna skuteczna obrone przed wynarodowieniem.
Jednym z narzedzi stuzacych realizacji tych celéw byto powotane w 1800 roku Towarzystwo
Przyjaciét Nauk. Majace swa siedzibe w Warszawie!, w krotkim czasie stato sie centralng in-
stytucja naukowaq na naszych ziemiach. Zainicjowany przez te placowke ruch intelektualny
nie tylko wypracowat nowy model uprawiania nauki, ale takze odegrat duza role w ksztat-
towaniu sie pradow ideologicznych okresu romantyzmu.

Po upadku powstania listopadowego rozpoczety sie represje, ktore byty szczegdlnie do-
tkliwe na terenie Krdlestwa Polskiego. Towarzystwo Przyjaciét Nauk zostato zlikwidowane,
ajego zbiory i biblioteka wywiezione do Rosji. Wydano zakaz tworzenia towarzystw i stowa-

! Zebranie organizacyjne odbyto sie 16 listopada 1800 roku w salonie Stanistawa Sottyka, a pierwsze posiedzenie —
23 listopada 1800 roku. Pierwszym przewodniczacym byt Albertrandi, od 1808 roku — Stanistaw Staszic, a po jego
$mierci w 1826 roku — Julian Ursyn Niemcewicz. W kwietniu 1832 roku car Mikolaj I podjat decyzje o likwidacji Towa-
rzystwa i konfiskacie jego majatku i zbioréw, nie wytaczajac depozytéow prywatnych.
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rzyszen naukowych, a utworzony Komitet Cenzury objal bezwzglednym nadzorem wszelka
dziatalno$¢ wydawnicza.

Préba ominiecia tych zakazéw byto skupianie si¢ Zycia intelektualnego wokét istnieja-
cych czasopism. Najwieksza role odgrywata redagowana przez Kazimierza Wtadystawa
Wojcickiego Biblioteka Warszawska?, ktora stata si¢ animatorem ruchu umystowego, skupiaja-
cym najwybitniejszych polskich uczonych.

Publikacje dotyczace ochrony pamiatek i dziedzictwa narodowego nabraty szczegdlnego
ozywienia zwlaszcza w latach 40. XIX wieku. Na zainteresowanie si¢ tg tematyka niewatpli-
wie ogromny wpltyw wywarto odkrycie kamiennego posagu Swiatowida w rzece Zbrucz na
Wotyniu [Lenczyk 1964, s. 5]. W dziatalnosci naukowej, zmierzajacej do odtworzenia pierwot-
nych korzeni narodu i jego dziejéow w oparciu o zabytki archeologiczne [Kostrzewski 1948],
tkwit réwniez bardzo wyraznie pierwiastek patriotyczny. Z tych wzgledéw uczeni-starozyt-
nicy dostrzegli nie tylko sens takich badan, ale rowniez bezwzgledna potrzebe powotywania
instytucji zajmujacych sie rejestrowaniem i ochrong zabytkéw. Ich celem miata by¢ jedno-
cze$nie konsolidacja spoteczenistwa polskiego. Wtadze zaborcze, domyslajac sie, ze dziatal-
nos$¢ naukowa ma podtekst narodowy i patriotyczny, staraty utrudnia¢ powotywanie przez
Polakéw instytucji naukowych. Pomimo to dazenie do ich tworzenia w oparciu o niemieckie
i skandynawskie wzorce bylo bardzo silne.

Poczatkowo forum do wymiany informacji i dyskusji naukowych byty redakcje czaso-
pism. Obok nich wazna role w nawigzywaniu kontaktéw oraz prezentacji odkry¢ nauko-
wych staty sie w Warszawie takze salony [Michatowska 1974; Wierzbicka 1987, s. 63]. Podczas
spotkan towarzyskich rodzily sie cenne inicjatywy popularyzacyjne i edukacyjne. Jedna
z nich byta Wystawa Starozytnosci i Przedmiotéw Sztuki. W jej organizacje wiaczyli sie wszyscy
dziatajacy wowczas archeolodzy. Dopetnial ja katalog zawierajacy fotografie sal wystawo-
wych i zabytkéw, wykonane przez pioniera fotografii archeologicznej — Karola Beyera® oraz
rodzaj przewodnika Przeglgd historyczny starozytnosci krajowych napisanego przez Bolestawa
Podczaszynskiego. Wystawa otwarta w 1856 roku byta szczytowym osiggnigciem 6wcze-
snej archeologii w jej duchu romantycznym. Przyniosta spektakularny sukces nie tylko
ze wzgledu na oddzwiek spoleczny, ale takze pozwolita skonsolidowac warszawskie srodo-
wisko naukowe.

Jej sukces zachecit inne osrodki do zorganizowania podobnych przedsiewzie¢. W ten spo-
sob zostaty urzadzone wystawy w Krakowie (1858 rok) i Lwowie (1861 rok), ktdre réwniez cie-
szyly sie¢ ogromnym powodzeniem. Warto wspomnie¢, ze nabraty one charakteru cyklicznego
i mialy ogromne znaczenie dla catego spoteczenstwa, gdyz stanowily okazje do manifestowa-
nia odrebnosci historycznej i kulturowej. Jednoczesnie wystawy te utrwalaty przeswiadczenie
o koniecznosci powotania statych instytucji prezentujacych zabytki przesztoéci. Owczesne elity
intelektualne zdawaty sobie sprawe z tego, ze muzea powinny by¢ nie tylko placéwkami na-
ukowymi, ale takze miejscem skupiajacym dziatalnos¢ patriotyczna Polakow.

2 Periodyk naukowy zatozony w 1841 roku. Od 1844 roku redaktorem byt K. W. Wojcicki, ktory umiejetnie unikat za-
draznien i podkre$lat apolitycznos¢ pisma, dlatego jako jedyne unikneto ono zamkniecia przez cenzure. Wychodzito
do 1914 roku.

* Karol Beyer (1818-1877) - fotograf, kolekcjoner monet i medali, zatozyt w 1845 roku koto numizmatyczne w Warszawie.
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Tendencje zmierzajace do nadania form organizacyjnych dzialaniom w zakresie arche-
ologii najsilniej wystgpity w Krakowie. Wigzato si¢ to ze stosunkowo najmniej represyj-
na polityka wtadz austriackich wobec Galicji. W Towarzystwie Naukowym Krakowskim,
na wniosek Karola Kremera, zostal powotany w 1850 roku Komitet Archeologiczny, ktory
rozpoczat gromadzenie zabytkéw w celu utworzenia muzeum [Nosek 1967].

Réwniez na terenie Litwy dazenia te byty silne i zaowocowaty w 1855 roku powstaniem
w Wilnie Komisji Archeologicznej. W wyniku staran Eustachego hr. Tyszkiewicza powotano
do zycia niezwykta placéwke, ktora od poczatku prowadzita ozywiong dziatalnos¢, petniac
w rzeczywistosci role towarzystwa naukowego. Jej wielkim osiggnieciem bylo otwarcie mu-
zeum, ktére cieszylo sie¢ ogromnym powodzeniem wsréd spoteczenstwa, o czym najlepiej
$wiadczy liczba zwiedzajacych. Rokrocznie przekraczata ona 10 tys. 0séb, co na owe czasy
bylo liczbg naprawde imponujaca [Kostrzewski 1949].

Wielkopolsce rok 1857 przyniost powotanie Towarzystwa Przyjaciot Nauk Poznanskiego,
ktore obok zbierania i wydawania materiatéw do dziejéw pismiennictwa i starozytnosci polskich
uchwalito zatozenie Muzeum Starozytnosci Polskich i Stowianskich [Kostrzewski 1958].

Mimo dzialajacej na terenie trzech zaboréw cenzury, zaczely ukazywac sie publikacje
o charakterze syntetycznym, obejmujace catos¢ ziem dawnej Rzeczpospolitej. Dzigki zor-
ganizowanemu ruchowi naukowemu i wynikom badan wykopaliskowych Jézef Ignacy
Kraszewski mogt opracowac pierwszy zarys pradziejow ojczystych Sztuka u Stowian, szcze-
g6lnie w Polsce i Litwie przedchrzescijaniskiej.

Pomyélny rozwdj badan nad przesztoscia ziem polskich przerwaly wydarzenia
1863 roku, a represje popowstaniowe objely przede wszystkim Kroélestwo Polskie. Wtadze
carskie, zwalczajac wszelkie przejawy dziatalnosci zwiazanej ze sprawami narodowo-
Sciowymi, likwidowaty muzea i biblioteki. Powszechnie rekwirowano prywatne kolekcje.
Najbardziej dotkliwym ciosem byta catkowita likwidacja osrodka wilenskiego. Zbiory mu-
zeum w wiekszosci zostaty wywiezione do Moskwy, a z pozostalej czesci utworzono biblio-
teke i muzeum podlegajace catkowicie wtadzom carskim.

Pewna swoboda pozostawiona przez zaborce Galicji byla skrzetnie wykorzystywana
przez srodowisko naukowe. Krakow stat sie gtéwnym osrodkiem badan nad przesztoscia.
Prowadzone przez Jézefa Lepkowskiego od 1862 roku wyktady z archeologii (jeszcze w ra-
mach historii sztuki) zaowocowaty utworzeniem na Uniwersytecie Jagiellonskim pierwszej
na ziemiach polskich katedry w tej dziedzinie nauki. Od momentu jej powolania w 1874 roku
kierujacy nig Jozef Lepkowski przystapit do tworzenia Gabinetu Archeologicznego, ktory
stanowi¢ miat zaplecze dydaktyczne. Jednoczesnie Towarzystwo Naukowe Krakowskie
przeksztatcito sie¢ w Akademie Umiejetnosci, ktéra w ramach Wydzialu Historyczno-
Filozoficznego powotata Komisje Archeologiczng, organizujaca systematyczne badania wy-
kopaliskowe i publikujaca ich wyniki.

Na ozywienie i poglebienie wymiany informacji naukowej wptynety kontakty polskich
uczonych z osrodkami zagranicznymi, a zwlaszcza czerpanie z wzorcéw niemieckich i skan-
dynawskich. Ogromne znaczenie miat udziat Polakéw w odbywajacych sie cyklicznie kon-
gresach antropologiczno-prehistorycznych.
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Kleska powstania styczniowego miata rowniez wptyw na rozprzestrzeniajace sie¢ w dru-
giej potowie XIX wieku pozytywistyczne idee ,pracy u podstaw” i ,pracy organiczne;j”.
Pomimo trudnych warunkéw ekonomicznych i niesprzyjajacych okolicznoéci politycznych,
nastepowat wzrost zainteresowan przeszloscig. Archeologia, do tej pory traktowana jako
dziedzina stanowigca podstawe umiejetnosci historycznych [Podczaszynski 1857, s. 12] i zwiaza-
na z historig sztuki, powoli zaczeta utrwalaé swojq pozycje jako samodzielna, odrebna nauka.
Obok rozwoju badan naukowych nastepowato réwniez ich popularyzowanie. Zwracanie
uwagi spoteczenstwa na zabytki przesztosci i wspaniatq przyrode poglebiato wiezi z ziemia
ojczysta. Przejawem tego stato si¢ wydanie monumentalnego, 15-tomowego Stownika geogra-
ficznego Krolestwa Polskiego i innych krajow stowianskich. Bez watpienia byto to najwieksze dzie-
1o krajoznawcze nie tylko tamtych czaséw. Jednoczesnie dazono do powotania instytucji ko-
ordynujacej tego typu dziatania. Propozycje zgtaszane przez jednego z redaktorow Stownika,
Filipa Sulimirskiego, a p6zniej przez Aleksandra Janowskiego i Stanistawa Patka, napotykaty
na stanowczy sprzeciw wiladz carskich. Dopiero kleska Rosji w wojnie z Japonia i rewolucja
w 1905 roku zmusita je do pewnych ustepstw. Wykorzystano ten moment i doprowadzo-
no, mimo ogromnych perturbacji, do powstania Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego.
Zatwierdzony 27 pazdziernika 1906 roku statut Towarzystwa méwit, ze praktykowane krajo-
znawstwo jest zbieraniem wiadomosci krajoznawczych i szerzeniem ich wsrod ogdtu oraz gromadze-
niem zbioréw naukowych dotyczqcych ziem polskich, organizowaniem wycieczek, tworzeniem oddzia-
tow prowincjonalnych, urzqdzaniem wystaw krajoznawczych, roztaczaniem opieki nad pamigtkami
historycznymi i osobliwosciami przyrody...

Szybko tworzace si¢ oddzialy terenowe Towarzystwa najlepiej swiadczyly o potrze-
bie istnienia takiej organizacji, ale takze o niebywalej wprost aktywnosci spoteczenstwa.
Wraz z oddziatami zawigzywac sie zaczety muzea gromadzace pamiatki narodowe oraz oka-
zy przyrodnicze, a do ich tworzenia walnie przyczyniali sie dziatajacy wowczas w szeregach
Towarzystwa archeolodzy [Szymanski, 1990, s. 110].

Rozszerzeniem dziatalnosci bylo powotywanie cztlonkéw korespondentdw z oséb miesz-
kajacych poza terenem Krolestwa Polskiego. Znak Towarzystwa: pierscien spinajacy herby
Krakowa, Poznania i Warszawy, symbolizowat jedno$¢ ziem polskich. Dlatego tez niejed-
nokrotnie Polskie Towarzystwo Krajoznawcze nazywane byto ,ministerstwem polskosci”.
Zadna bowiem organizacja dziatajaca na poczatku XX wieku nie dokonata wigcej dla utrwa-
lania patriotycznych postaw wsrdd spoteczeristwa.

Do 0s6b, ktoére potozyty ogromne zastugi w to dzieto zaliczy¢ nalezy przede wszystkim
Zygmunta Glogera — starozytnika i kolekcjonera pamiatek narodowych, a takze pierwszego
prezesa Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego. Poczatki jego zbiorow w Jezewie wigza sie
z 0soba ojca — Jana. To on rozpoczatl kolekcjonowanie ,, rzeczy dawnych”, wsréd ktérych za-
pewne byty takze zabytki archeologiczne. Na pewno byly numizmaty i medale, ktdre zostaty
skonfiskowane przez wtadze carskie po powstaniu styczniowym. Z zainteresowan ojca, gle-
bokiego patriotyzmu i przeswiadczenia, ze gromadzac, a tym samym chroniac zabytki i pa-
miatki narodowe, najlepiej stuzy sie ojczyznie, zrodzita sie pasja kolekcjonerska Zygmunta
Glogera. Traktowat ja jako misje i takie pojmowanie ochrony zabytkéw bez watpienia wyroz-
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niato go sposrdd licznej rzeszy zbieraczy. Jego wieloletnia dziatalnos¢ sprawita, ze w sktad
kolekgji jezewskiej wchodzily dzieta sztuki, meble, militaria, przedmioty rekodzieta arty-
stycznego, okazy bibliofilskie, numizmaty i medale oraz zabytki archeologiczne.

Te ostatnie Zygmunt Gloger pozyskiwal poprzez wlasne badania terenowe, a takze dzie-
ki darowiznom, zakupom i wymianie. Najliczniej reprezentowane byly zabytki pozyskane
podczas wypraw terenowych, ktére dzi$ nazwaliby$my , badaniami powierzchniowymi”.
W przewazajacej wiekszosci byly to przedmioty kamienne i krzemienne, pochodzace
z penetrowanych stanowisk wydmowych oraz ceramika z inwentaryzowanych przez nie-
go grodzisk podlaskich. Do wyjatkowych nalezaty prace wykopaliskowe, ktére prowadzit
w Horodnicy na Wolyniu i Marienhauzie na Lotwie. Warto zwrdci¢ tu uwage na ich wysoki
standard i na bardzo skrupulatnie wykonana dokumentacje terenowa. Dolgczane do zabyt-
kéw metryczki sprawity, ze zbiory do dzi$ posiadaja znaczna warto$¢ poznawcza.

Kolekcje wzbogacaty takze darowizny. Wiele osob, zainteresowanych archeologia, ktdre
w swoich majatkach prowadzily poszukiwania, czesto przekazywaly mu zabytki, uwa-
Zajac, ze powinny one trafi¢ do rak fachowca — straznika ojczystych pamiatek. Byt to nie-
watpliwie ogromny szacunek i autorytet, jakim cieszyt sie¢ w spoteczenstwie. Szczegdlne
znaczenie miat dla niego dar, jaki otrzymat od nestora polskiej archeologii — Eustachego
hr. Tyszkiewicza. Jesienia 1872 roku panowie mieli okazje poznac sie osobiscie. Widocznie
Zygmunt Gloger zrobit dobre wrazenie, bo tak we wspomnieniach relacjonowat efekt
tego spotkania jego przyjaciel Michat Federowski: wrdcit [Zygmunt Gloger] rozpromie-
niony, ujety jego dobrociq i wielkq uprzejmosciq; wiasnie z wrazen swoich przed nami jgt sie
spowiadaé, gdy stuzqca wniosta pudto i dwie paczki tylko co od Tyszkiewicza przyniesione ,dla
pana Glogera”. Otwieramy, rozwijamy: Album muzealne, Herbarz Wilczyrnskiego i zwitek ry-
cin, a w pudle przeslicznie zachowane toporki kamienne, wspaniate kliny, groty i wykopaliska...
[Federowski 1912, s. 30].

Na uwage zastuguje posta¢ M. Federowskiego, etnografa, ktoéry zbieral i przekazal
w latach 1877-1892 do Jezewa okoto jedenascie tysiecy réznych zabytkéw archeologicznych
[Blombergowa 1993, s. 60]. Wiele przedmiotow otrzymat takze od swojego tescia, mitosnika
archeologii Aleksandra Jelskiego, ktéry miat majatek koto Minska na Biatorusi.

Zygmunt Gloger powiekszat swoja kolekcje, dokonujac takze zakupdw. Zamieszczat
(anonimowo) ogloszenia w prasie: Jeden z naszych archeologéw poszukujgcy starozytnych narze-
dzi z kamienia i krzemienia, jako to toporkow, klinéw, dlutek, strzatek, itp., ktére nalezq do dziedziny
jego badan naukowych, znajdowac sie bedzie w redakcji naszej 24.11., tj. jutro, we czwartek, od godziny
9 do 11 rano. Osoby przeto, ktére posiadatyby podobne przedmioty do zbycia, raczq sie we wspomnia-
nym czasie zglosic do redakcji , Kuriera Warszawskiego”[Kurier 1882].

Poniewaz niekiedy osoby nie uprawiajgce archeologii i nie majqce specjalnych zbioréw naukowych
posiadajq przypadkowe narzedzia starozytne z krzemienia, na przyktad tzw. siekierki, dtuta i strzaly
— jeden przeto z miejscowych badaczy starozytnosci, aby utatwié pozyskanie podobnych przedmiotow
dla nauki krajowej, zamierzyt nabywac takowe i w tym celu przez czas jakis o godzinie 3-4 po potudniu
oczekiwaé bedzie w kantorze redakcji naszego pisma, gdzie uprzejmie prosi o zglaszanie sig zaintere-
sowanych [Kurier 1877].



112 | O KOLEKCJACH TWORZACYCH ZBIORY PMA
Marek Zalewski

W wielu wypadkach, kupujac zabytki, w rzeczywistosci ratowat je przed zniszczeniem
lub wywiezieniem za granice.

Wiosna 1877 roku doszlo do znaczacego powigkszenia zbioréw archeologicznych
w Jezewie, gdyz Zygmunt Gloger kupil 241 zabytkéw kamiennych i krzemiennych z ko-
lekgji po Ludwiku Pawtowskim z Moszczanicy na Wotyniu [Pawlowski 1934/35, s. 179].
Prezentowal je na spotkaniu naukowym u Jana Zawiszy w Warszawie i pisal o nich
w Wiadomosciach Archeologicznych. Zakup ten sprawit, ze kolekcja zabytkéw archeologicz-
nych zwigzanych z epoka kamienia, bedaca w jego posiadaniu, stata si¢ najwieksza w kraju.

Zbiory archeologiczne w Jezewie byly znane i wysoko oceniane zaréwno dzieki swej li-
czebnosci, jak i wartosci poznawczej. Juz w 1871 roku Rocznik dla Archeologow, Numizmatykow
i Bibliograféw Polskich, publikujac spis kolekcjonerow wraz z krotka charakterystyka ich zbio-
réow, umiescit w nim nazwisko Zygmunta Glogera [Rocznik 1874, s. 317]. W zwiazku z akcja
inwentaryzacji zabytkéw prowadzona w 1881 roku przez Komisje Archeologiczna Akademii
Umiejetnosci w Krakowie, jej przewodniczacy, Jozef Lepkowski, przestat do Jezewa ankiete
do wypelnienia [BJ]. Eksponaty z kolekcji byly wypozyczane na rézne wystawy,
m.in. w 1898 roku do bomzy. Szczegdlny dowdd uznania stanowi notatka Erazma
Majewskiego, jednego z najwiekszych w owym czasie kolekcjoneréw na ziemiach polskich,
rekomendujaca Luborowi Niederle — pionierowi czeskiej archeologii bogaty zbidr Glogera
w Jezewie jako godny obejrzenia [Listy].

23 sierpnia 1910 roku, na 2 dni przez $miercig, Zygmunt Gloger spisat testament,
w ktérym dokonal przekazania swych zbioréw réznym instytucjom. Zabytki etnograficzne
przeznaczyl dla Muzeum Przemystu i Rolnictwa w Warszawie. W testamencie natomiast
pominiete zostaty zbiory archeologiczne, co stalo sie¢ przyczyna sporu, jaki zaistniat mie-
dzy egzekutorami. Profesor Tadeusz Korzon stal na stanowisku potaczenia zbioréw arche-
ologicznych i etnograficznych, i przekazania zabytkéw do Muzeum Przemystu i Rolnictwa
w Warszawie. Niewatpliwie gtéwnym motywem takiego postepowania byta che¢ powigk-
szenia warszawskiego muzeum i przeciwstawienie sie tendencji skupiania wszystkiego
w Krakowie. Nalezy przy tym wspomnie¢, Ze nie byt on odosobniony w swych pogladach.
Jednak dwaj pozostali egzekutorzy byli innego zdania i bez watpienia byto to stanowisko
zgodne z ostatniag wola zmartego. Mimo uwag wobec srodowiska krakowskiego Zygmunt
Gloger zawsze uznawat Krakow za najlepsze miejsce, w ktdrym powinno sie przecho-
wywac pamiatki narodowe. Czastka niezaleznosci i pewna stabilno$¢ polityczna dawata
gwarancje, ze bedzie to dla nich bezpieczna przystan. Nieoczekiwanym wsparciem stano-
wiska J. Kozubowskiego i S. Kierznowskiego bylo odnalezienie podczas porzadkowania
domowego archiwum w Jezewie aktu darowizny sporzadzonego w 1879 roku, w ktérym
Zygmunt Gloger zapisal swoje zbiory archeologiczne krakowskiej Akademii Umiejetnosci.
Wobec zaistnialej sytuacji J. Kozubowski, dazac do wypelnienia woli zmartego, wystoso-
wat list do archeologa profesora Wlodzimierza Demetrykiewicza z prosba o zainteresowa-
nie si¢ sprawa i wydanie opinii, czy scisle biorqc, zbiory archeologii przedhistorycznej podpadajg
pod nazwe etnografii [Listy], pragnac w ten sposéb uzyskac argument przeciwko stanowisku
Tadeusza Korzona.
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Zarzad Akademii Umiejetnosci powiadomiony o zaistnialej sytuacji zlecit wszczecie po-
stepowania zmierzajacego do przejecia zbioréw archeologicznych po Zygmuncie Glogerze.
W tej sytuacji Muzeum Przemystu i Rolnictwa zaproponowalo podzielenie si¢ kolekgja.
Jednak nieprzejednana postawa T. Korzona, ktéry zdecydowanie stal na stanowisku pozo-
stawienia cato$ci w Warszawie, spowodowata przekazanie sporu w rece prawnika. Mecenas
Antoni Osuchowski orzekt, Ze zbiory archeologiczne naleza si¢ Akademii Umiejetnosci
w Krakowie, natomiast Muzeum Przemystu i Rolnictwa w Warszawie zatrzyma zbiory et-
nograficzne i przedmioty z zakresu rzemiosta artystycznego. Najwyrazniej jednak doszto
do ugody pomiedzy Muzeum i Akademia i zbiory archeologiczne zostaly podzielone.
Przedmioty metalowe oraz naczynia gliniane arbitralnie uznano za ,przedmioty z zakre-
su rzemiosta artystycznego” i pozostawiono w Warszawie [por. Katalog], natomiast zabyt-
ki kamienne i krzemienne mialy trafi¢ do Krakowa. W grudniu 1912 roku 9 wielkich pak
ze zbiorami archeologicznymi Zygmunta Glogera dotarfo na miejsce.

Tam przelezaty ponad 10 lat nim Stefan Krukowski uzyskat specjalna dotacje z Ministerstwa
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego na opracowanie naukowe zabytkéw paleoli-
tycznych, mezolitycznych i neolitycznych, znajdujacych sie w zbiorach Muzeum Archeologii
Przedhistorycznej Akademii Umiejetnosci. W latach 1923-1927 przeprowadzit badania, kto-
rych wyniki [Rekopis] przedstawit na posiedzeniu Komisji Antropologii i Prehistorii Akademii
Umiejetnosci 27 maja 1927 roku. Jeden z referatéw wygloszonych przez S. Krukowskiego no-
sit tytul: Inwentarze krzemienne paleolityczne w zbiorze Z. Glogera — M. Federowskiego w Muzeum
Archeologicznym Akademii Umiejetnosci w Krakowie [PAU, 1927, s. 10].

Zygmunt Gloger z duza rezerwa odnosil sie do wszelkich inicjatyw utworzenia muzeum
archeologicznego w Warszawie. Stalo to w pewnej sprzecznosci z jego zaangazowaniem
w popularyzacje archeologii oraz szeroka dziatalnoscig w zakresie ochrony i dokumento-
wania zabytkéw. Trudno jest dzi$ oceni¢ nam, z czego to wynikato, ale wydaje sie wielce
prawdopodobne, ze na takiej postawie zawazyt fakt zlikwidowania przez wladze carskie
muzeum E. Tyszkiewicza w Wilnie i przeswiadczenie, ze ziemie znajdujace si¢ pod zabo-
rem rosyjskim sa terenem niepewnym do gromadzenia i przechowywania pamiatek narodo-
wych [Martynowski 1881, s. 321]. Jednak w ostatnich latach XIX wieku dziatania zmierzajace
do utworzenia ,muzeum starozytnosci” w Warszawie zaczety nabierac realnych ksztattow.
Krystalizowaty sie one wokot dwdch osrodkéw: Muzeum Przemystu i Rolnictwa oraz szyb-
ko powiekszajacego si¢ archeologicznego zbioru Erazma Majewskiego.

Muzeum Przemystu i Rolnictwa zrodzito si¢ z organizowanych cyklicznie od 1856 roku
Wystaw starozytnosci i przedmiotow sztuki. Dzieki wplywom ksiecia Jana Tadeusza
Lubomirskiego w 1875 roku zostato zarejestrowane jako instytucja, ktérej gldéwnym celem byto
popularyzowanie wiedzy z zakresu rolnictwa i rodzacego si¢ przemystu. Utworzona zostata
biblioteka, pracownie i rozpoczeto rdwniez gromadzi¢ zbiory. Przy ekspozycji etnograficznej
znalazlta takze miejsce mala wystawa zabytkéw archeologicznych, ktdre trafity do muzeum
jako darowizny, m.in. Kaliksta Jagmina, Franciszka Siarkowskiego, Adolfa Pawinskiego,
Jozefa Przyborowskiego, Leona Dudrewicza, Wojciecha Gersona i Stefana Zeromskiego.
Zbiorami archeologicznymi, stanowiacymi Dziat Przedhistoryczny, opiekowat sie
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Marian Wawrzeniecki, ktory doprowadzit do ich uporzadkowania i skatalogowania. Ilos¢
zabytkdw powiekszala sie dzieki statym apelom do kolekcjoneréw oraz wtasnym badaniom
archeologicznym, ktore koncentrowaty sie¢ wokot problematyki wezesnego sredniowiecza.

Obok Muzeum Przemystu i Rolnictwa ozywiong dziatalno$¢ prowadzit Erazm Majewski,
przemystowiec, ktdrego zainteresowanie archeologia przerodzito si¢ w prawdziwg zyciowa
pasje. Gromadzenie zabytkow, ktdre rozpoczat w 1892 roku [Majewski nr 38], pozwolito mu
utworzy¢ prywatne muzeum archeologiczne, ktére w 1908 roku posiadato juz 18 tys. eks-
ponatow, co dawalo mu czotowe miejsce wsrdd podobnych muzeéw na ziemiach polskich
[Biesiada Literacka 1908]. Wéréd uczonych, ktérzy ogladali i wysoko oceniali kolekcje byt
takze Zygmunt Gloger [Majewski nr 40, 46, 64].

Erazm Majewski pozyskiwal zabytki do swej kolekcji nie tylko przez ich skupowanie
i badania wtasne, ale gtéwnie w skutek finansowania badan, ktére prowadzili 6wczesni mto-
dzi archeolodzy: Marian Himner, Stefan Krukowski, Leon Kozlowski, Stanistaw Lencewicz
i Ludwik Sawicki. W ten sposob nie tylko wzbogacatl swoje muzeum, lecz przyczynit sie
do powstania w Warszawie silnego osrodka archeologicznego, ktérego filarami stali sie
jego wymienieni wyzej wspotpracownicy, do ktorych zaliczy¢ nalezy réwniez przybylego
z Krakowa Wtodzimierza Antoniewicza.

Zbiory, poczatkowo gromadzone w mieszkaniu prywatnym, szybko si¢ rozrastaly
[gwiatowit 1912; Bernhard 1936; Satacinski, Zalewski 1999]. Wtasciciel chciat je umiesci¢
w Muzeum Przemystu i Rolnictwa, ale po odmowie, wynikajacej z trudnosci lokalowych,
zostaly wyeksponowane w gmachu Towarzystwa Zachety Sztuk Pieknych. Tam sgsiadowaty
z kolekgja Jézefa Choynowskiego, innego wybitnego zbieracza tamtych czaséw. Nie satys-
fakcjonowato to jednak ich wtasciciela, ktéry zamierzat nawet wtasnym sumptem wybudo-
wac muzeum i tam umiescic¢ swoje zbiory. Wojna i trudnosci finansowe przekreslity te plany
i w rezultacie w 1916 roku przeniesione zostaly do lokalu przy ul. Podwale. Pozostawaty
tam do 1921 roku, kiedy to Erazm Majewski przekazat je Towarzystwu Naukowemu
Warszawskiemu. Ogromna role w catym tym przedsiewzieciu odegrat éwczesny opiekun
zbioréw Towarzystwa — Kazimierz Stotyhwo. Tylko jego determinacji zawdzigcza¢ moze
Warszawa to, ze Muzeum im. Erazma Majewskiego pozostalo w stolicy. Umieszczone
w siedzibie Towarzystwa — Patacu Staszica [Antoniewicz 1929, s. 1] poczatkowo dostepne
byto tylko dla naukowcéw. Dopiero po kilku latach zostato udostepnione dla publicznosci
i co warto odnotowa¢ — mozna w nim byto oglada¢ zabytki wylacznie archeologiczne.
Poprzez osobe prof. W. Antoniewicza, ktory opiekowat sie placowka, a jednoczesnie kiero-
wat Katedra Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego, muzeum stanowito zaplecze dydak-
tyczne dla ksztalcacych sie studentow.

Préby rozwiazania probleméw polskiej archeologii na progu niepodlegtosci przebie-
galy réznymi drogami. Laczenie odmiennych tradycji, powstatych na ziemiach polskich
w wyniku rozbioréw, napotykato na ciggle problemy. Konserwatyzm Krakowa i Lwowa stat
W sprzecznosci z centralistycznymi dgzeniami Warszawy. Interesujace projekty powotania
Panstwowego Instytutu Archeologicznego, ktérego zadaniem bytoby prowadzenie badan
naukowych, ochrona zabytkéw oraz gromadzenie i eksponowanie zbioréw, nie mogty zosta¢



MAZOWSZE Studia Regionalne nr 5/2010 | 115
I. Analizy i Studia

w pelni zrealizowane [PAU 1919; Demetrykiewicz 1925, s. 137; Jakimowicz 1929, s. 259].

W 1920 roku powstato Panstwowe Grono Konserwatoréw Zabytkéw Przedhistorycznych
[Wiadomosci 1920a, s. 77], skupiajace pod kierunkiem W. Antoniewicza (zastepujacego cho-
rego Erazma Majewskiego) pokolenie mtodych archeologéw. Wprawdzie w mysl zatozen
miato ono gtéwnie petni¢ funkgje i zadania konserwatorskie w réznych regionach kraju, jed-
nak w istocie rzeczy koncentrowato si¢ na intensywnym prowadzeniu badan wykopalisko-
wych.

Jednym z zasadniczych celéw, jakie wyznaczylo sobie Grono, bylo utworzenie
Panstwowego Muzeum Prehistorycznego [Wiadomosci 1920b, s. 225]. Organizacji podjat sie
sekretarz Roman Jakimowicz. Starania spowodowaly uzyskanie na Zamku Krélewskim ma-
lego pomieszczenia na magazyn i pracownie preparatorska, a w 1926 roku czesci budynku
dawnej Podchorazowki w Lazienkach [Jakimowicz 1936, s. 204]. Zintensyfikowanie dazen
i staran srodowiska w celu uzyskania formalnego aktu legalizujacego stan faktyczny spo-
wodowato, ze Prezydent Rzeczypospolitej Ignacy Moscicki wydat rozporzadzenie w dniu
22 marca 1928 roku, ktérego art. 1 brzmi: Tworzy sie Panistwowe Muzeum Archeologiczne, ktére
podlega Ministrowi Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego [RPRP 1928]. Powotana instytu-
Gja, przejmujac zadania Paristwowego Grona Konserwatoréw Zabytkéw Przedhistorycznych,
stata sie jednoczesnie centralnym osrodkiem archeologicznym w Polsce.

Instytucja, kierowana przez R. Jakimowicza, posiadata ogromne zbiory, na ktore skia-
daly sie¢ materialy pochodzace z badan Grona Konserwatoréw oraz inne, o ktérych tak
pisat z okazji 10. rocznicy powstania jej opiekun: zbiory Dziatu Przedhistorycznego Muzeum
Przemystu i Rolnictwa w ilosci 10 000 okazéw. Wraz z tymi zbiorami wptynety do Parnstwowego
Muzeum Archeologicznego kolekcje prof. Jézefa Przyborowskiego, prof. Adolfa Pawinskiego, Kaliksta
Jagmina, Wojciecha Gersona, Bogustawa Wernera, czes¢é zbioréw Zygmunta Glogera, zbiér wyko-
palisk Towarzystwa Opieki nad Zabytkami Przeszlosci i zbiory przedhistoryczne centrali Polskiego
Towarzystwa Krajoznawczego oraz Oddziatu Edédzkiego tegoz Towarzystwa. Poza tym otrzymalismy
zbiory wykopalisk Muzeum Rapperswilskiego w ilosci ponad 300 okazéw, a wsrdd nich sporo zabyt-
kéw z Litwy i z Ukrainy, nastepnie szereg pomniejszych zbiordw szkolnych i prywatnych. Ogotem
liczba ofiarodawcow przewyzsza juz 300 0sob... [Jakimowicz 1936, s. 209-210].

Dzialania wojenne we wrzesniu 1939 roku dotknety zbiory archeologiczne znajdu-
jace sie na terenie stolicy. W wyniku zbombardowania Palacu Staszica, najbardziej ucier-
piato Muzeum im. Erazma Majewskiego. Aby uchroni¢ je przed calkowitq zaglada,
w 1941 roku z inicjatywy Konrada Jazdzewskiego, kierujacego w imieniu wtadz okupa-
cyjnych Panstwowym Muzeum Archeologicznym, doszto do zdeponowania w gmachu
Muzeum Narodowego wszystkich zbioréw archeologicznych znajdujacych si¢ w Warszawie.
Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze byta to akcja, ktéra uratowata zabytki przed zniszcze-
niem i rozgrabieniem.

Po zakonczeniu II wojny $wiatowej, w chwili uzyskania przez Paristwowe Muzeum
Archeologiczne stalej siedziby w gmachu Arsenatu przy ulicy Dtugiej w Warszawie prze-
wieziono tam z Muzeum Narodowego wszystkie zbiory archeologiczne i rozpoczeto proces
ich segregowania i inwentaryzowania. Niestety, przy tej okazji wymieszano dawne kolekcje
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i bezpowrotnie zniszczono charakterystyczne dla nich sposoby przechowywania, ekspono-
wania i oznakowan. Szkoda, ze jedynie na starych fotografiach mozemy ogladac archaicz-
ne wprawdzie, ale jakze wzruszajace widoki tekturowych tablic, wypetnionych utozonymi
z wielka starannoscia i dbatoscig o wizualny efekt krzemiennymi narzedziami i fragmentami

glinianych naczyn.
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SUMMARY

The interest in “antiquities” apart from the scientific interests had in Poland an explicit patriotic implication. The
protection of national heritage with emphasis on distinct character of culture and history of territories under the rule
of the three invaders made a program being realized by the considerable part of the intellectual circle. In Lithuania,
thanks to the endeavour of the count Eustachy Tyszkiewicz, the Museum of Antiquities has been founded, but creation
of such an institution in Warsaw wasn’t possible. The “Exhibitions of Antiquities and Objects of Art” organized perio-
dically since 1856 became a substitute for that. They consolidated the environment, in similar way as the “Biblioteka
Warszawska” (“Warsaw’s Library”) did, a paper popularizing scientific achievements, edited by Kazimierz Wladystaw
Wojcicki, in permanent collaboration with Bolestaw Podczaszynski, Jozef Przyborowski, Jan Zawisza, Adolf Pawinski,
Kalikst Jagmin or Zygmunt Gloger. In the last years of the 19" century two centers had originated making the outset of
the future archaeological museum: the Museum of Industry and Agriculture composed of numerous collections and the
big private collection of Eazm Majewski.

After obtaining the independence in 1920 has been established the State Board of Inspectors of Prehistoric
Monuments, and one of its essential goals was the foundation of a museum. Brought into being by the ordinance of the
President of the Polish Republic issued on March 22" 1928 the State Archaeological Museum in Warsaw despite the
difficulties quickly became the country’s biggest scientific and research institution popularizing the archaeology. After
the war it collected all the hitherto scattered Warsaw’s archaeological collections.
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