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Krakowska PZPR
w okresie ,malej stabilizacji”

W latach po przetomie pazdziernikowym 1956 r. w PRL bez watpienia ugrun-
towala sie pozycja nowego kierownictwa PZPR na czele z Wtadystawem Gomul-
ka. Wtedy takze umocnily si¢ i ustabilizowaly wplywy partii na wszystkie dzie-
dziny zycia spolecznego. Po poczatkowej odwilzy zwigzanej z przelomowym
VIII Plenum PZPR i wyborach do sejmu (styczen 1957 r.) nowa wladza zaczela
ograniczaé swobody, na ktére w chwili staboséci pozwolono. Symbolem tego
bylo zamknigcie pisma ,,Po Prostu”, domagajacego si¢ dalszych przemian demo-
kratycznych w kraju i partii, oraz likwidacja Klubu Krzywego Kota w 1962 r.
W kolejnych latach doszlo do przegranej konfrontacji propagandowej z Kos-
ciolem katolickim (obchody millenium chrztu Polski w 1966 r.), antysemickiej
czystki w wojsku i administracji (1967 r.), a takze brutalnego sttumienia prote-
stow studenckich w marcu 1968 r. W samej partii swoboda dyskusji definitywnie
skoniczyla si¢ wraz z 11l Zjazdem w marcu 1959 r. Po okietznaniu ,,dogmatycz-
nej grypy i rewizjonistycznej gruzlicy” kierownictwo gomutkowskie catkowi-
cie opanowalo sytuacje wewnatrz partii. Usuniecie resztek wplywéw putawian
(odejécie z Biura Politycznego Jerzego Morawskiego i Jerzego Albrechta) oraz
awans natolinczykéw (gen. Kazimierz Witaszewski zostal szefem Gléwnego
Zarzadu Politycznego Wojska Polskiego) pokazaly, kto jest na partyjnej scenie
decydentem. Kolejne (IV i V) zjazdy PZPR byly tylko potwierdzeniem nieza-
chwianej pozycji szefostwa partii. Mieczystaw Moczar i jego frakcja starali si¢
wprawdzie walczy¢ o przywodztwo w 1967-1968, ale nie udato im si¢ podwazy¢
pozycji Gomulki. Ten ostatni upadl — jak wiadomo — dopiero po wydarzeniach
z grudnia 1970 r. W latach sze$édziesiatych PZPR stala si¢ gigantyczng machi-
ng biurokratyczng — Lewiatanem, ktéry opanowat wszelkie dziedziny publicz-
nej dziatalno$ci. Bez zgody sekretarzy partyjnych réznych szczebli nie moglo
dojé¢ do zadnych powazniejszych decyzji na danym terenie, w zakladzie pra-
cy, szkole itd. Partia byta wszedzie i, by funkcjonowaé nawet w ograniczonym
zakresie w zyciu publicznym, nie dalto si¢ unikna¢ z nig kontaktu. Jak w prak-
tyce wygladal ten monopol, postaram si¢ przedstawi¢ ponizej na przykladzie
wojewodztwa krakowskiego.

Nowe kierownictwo partii w Krakowie postawilo sobie za cel uporzadkowanie
palacych probleméw i wprowadzenie pewnego fadu organizacyjnego po wydarze-
niach z jesieni 1956 r. Nowy I sekretarz Komitetu Wojewddzkiego, Lucjan Motyka,
opowiadat si¢ za zwigkszeniem roli decyzyjnej Sekretariatu KW (w czym wspie-
ral go m.in. Stefan Krzakiewicz) i szukaniem préb rozwigzania sytuacji poprzez
dialog, przy zachowaniu wszakze decydujacej roli Egzekutywy KW, ktéra wedtug
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niego powinna by¢ ,,malym Biurem Politycznym wojewodztwa”!. Wszelkie zasad-
nicze decyzje uzaleznial od konsultacji z przedstawicielami BP i KC PZPR. Juz
na poczatku swego urzedowania, kiedy ustalano termin konferencji sprawozdaw-
czo-wyborczej, stwierdzil, ze okreSlenie daty mozna zaproponowaé ,,po prze-
prowadzeniu telefonicznej rozmowy z towarzyszem Romanem Zambrowskim”.
Wydawalo sie, ze powazny konflikt kompetencyjny KW z Komitetem Miejskim
w Krakowie, powstaly w wyniku przyznania miastu w styczniu 1957 r. praw woje-
wodztwa, bedzie si¢ ciagnal dlugo. Tym bardziej ze dotyczyt on takich kwestii
jak wplyw na obsade zespotu redakcyjnego ,,Gazety Krakowskiej” (wojewddzki
organ prasowy partii) i prawa instancji wojewodzkiej do uchylania uchwat KM.
Jednak poglady szefa Wojewddzkiej Organizacji Partyjnej PZPR byly w tej kwestii
zupelnie jasne: po okresie ostabienia partia potrzebuje jednego osrodka decyzyj-
nego. Zaproponowal takze wspdlne posiedzenia przedstawicieli obu komitetow
i wypracowanie jednego stanowiska. W takiej wersji uchwala o wspétpracy KM
i KW zostala przestana do zatwierdzenia w KC. Rozwigzanie sporu niewatpliwie
utatwilto podjecie decyzji o zapraszaniu na Egzekutywe KW I sekretarza KM?2. Jesli
chodzi o stosunki wewnatrz gremium kierowniczego PZPR, to w wojewddztwie
nie bylo dramatycznych konfliktéw. Pewne sprzeciwy wywotywaly niektére dzia-
tania Sekretariatu KW — np. powotanie komisji ds. zagadnieft wewnatrzpartyjnych
w ramach Wydzialu Organizacyjnego (protestowal przeciw temu m.in. Bolestaw
Drobner). Udalo sie utrzyma¢ jednolita linie Egzekutywy KW.

Nowe kierownictwo umocnita VI Konferencja Sprawozdawczo-Wyborcza
w kwietniu 1957 r. Wybrano w jej trakcie nowe plenum KW, ktére z kolei wyto-
nito ze swego grona egzekutywe. W tym wypadku nie jest wazny sam sklad per-
sonalny (nie ulegl on istotnym zmianom), ale poparcie, jakie uzyskali poszcze-
g6lni cztonkowie, oraz to, ktéry z kandydatow dostal za malo gloséw, by do
Egzekutywy KW wejsé. O cztonkostwo ubiegato sie 20 osob, ktére uzyskaly
nastgpujace poparcie wérod 95 glosujacych: Motyka — 93, wybrany; Krzakiewicz
— 92, wybrany; Wladystaw Machejek, redaktor naczelny ,,Zycia Literackiego”
— 89, wybrany; Edward Tarko, sekretarz KW — 88, wybrany; Jozef Nagorzan-
ski, przewodniczacy Prezydium Wojewd6dzkiej Rady Narodowej — 87, wybrany;
Stanistaw Spyt, I sekretarz KP w Chrzanowie — 85, wybrany; Julian Wielgosz,
przewodniczacy Zarzadu Wojewddzkiego Zwigzku Mlodziezy Socjalistycznej —
83, wybrany; Bonifacy Lukaszewicz, kierownik Wydziatu Propagandy KW - 76,
wybrany; Stanistaw Pieta, sekretarz KW — 73, wybrany; Jan Marzec, I sekre-
tarz Komitetu Dzielnicowego w Krakowie-Stare Miasto — 64, wybrany; Stani-
staw Zmudzinski, komendant wojew6dzki MO — 63, wybrany; Jan Wi6rkowski,
kierownik Wydzialu Organizacyjnego KW — 53, wybrany; Wiadystaw Kozub,
przewodniczacy Wojewddzkiej Komisji Kontroli Partyjnej — 51, wybrany; Sta-
nistaw Grzesiak, I sekretarz KP w O$wigcimiu — 47, niewybrany; Julian Roth
— 39, niewybrany; Stanistaw Zarek, I sekretarz KP w Bochni — 39, niewybrany;
Ignacy Bieda, I sekretarz KM w Jaworznie — 30, niewybrany; Roman Lukasik,

! Archiwum Pafistwowe w Krakowie (APK), KW PZPR - Egzekutywa, 51/IV/40, Protokét z posie-
dzenia egzekutywy KW PZPR w Krakowie z 23 11 1957 r., k. 276-290.
2 Ibidem, Protokdét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR w Krakowie z 8 III 1957 r., k. 298-306.
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cztonek Prezydium Miejskiej Rady Narodowej w Krakowie — 24, niewybrany;
Czestaw Kisala, I sekretarz KP w Tarnowie — 21, niewybrany’. Dodam tylko,
ze lista kandydatéw zostala przygotowana przez komisje-matke, bez konsultacji
z delegatami na konferencjg. Tylko jedna osoba z tej listy byla zwigzana z nurtem
pazdziernikowym — mianowicie Zarek, ktory przepadl w glosowaniu. Sytuacja
taka nie spotkala si¢ ze sprzeciwem zgromadzonych, co mozna uzna¢ za zgode
na kierunek dzialania wyznaczony przez nowe kierownictwo.

Sytuacja wewngtrzna w krakowskiej PZPR daleka byta jednak od nawet
wzglednej stabilizacji. Grupy dazace do realizacji hasta demokratyzacji wcigz
pojawialy sig, chociaz nie funkcjonowaty zbyt dtugo ze wzgledu na zdecydowang
postawe partyjnych decydentow. Tak bylo w fabryce srub w Sporyszu (pow. zywie-
cki, obecnie dzielnica Zywca). Jeden z czlonkéw tamtejszego Komitetu Zakla-
dowego wyrazil publicznie na zebraniu partyjnym opinig, ze ,partia jest nie-
zdolna do przemian, poniewaz nie ma ideologii i trudno jest odr6znié, kto dzi$
jest komunista, a kto faszystg. Nalezy walczy¢ ze wszystkim, co stare (faszysci,
komunisci)”. Badajaca te sprawg komls]a kontroli partyjnej odnotowala ponadto,
ze wspommany dziatacz nie uznaje centralizmu demokratycznego unika kontak-
tow z miejscowym KP oraz obelzywie wyraza si¢ o przedstawicielach wyzszych
wladz partyjnych*. Decyzje o wykluczeniu go z PZPR podjat KP, ale zatwierdzity
ja wltadze wojewddzkie, co bylo praktykowane tylko w wyjatkowych sytuacjach.

Podobny charakter miata sprawa organizacji partyjnej przy sanatorium w Rab-
sztynie (pow. olkuski). Kwestig tg zajela si¢ specjalna komisja powotana przez
KW na czele z wiceprzewodniczacym WKKP Stanistawem Wojtasiem. Wedlug
niej, tamtejsza organizacja partyjna zostala opanowana przez ,,elementy reakcyjne
i zdemoralizowane”. Chodzilo o to, ze cztonek partii Piotr Grochmalicki jesienig
1956 r. stanal na czele komitetu rewolucyjnego przy wspomnianym sanatorium
i doprowadzit do catkowitej zmiany w Egzekutywie Podstawowej Organizacji
Partyjnej, w ktorej odgrywatl odtad decydujaca role. Wezesniej zostal juz ukara-
ny nagang przez WKKP w Rzeszowie (w 1951 r.). Autorzy raportu podkreslili,
ze Grochmalicki nalezat wraz ze swymi znajomymi, ktérzy tworzyli wladze POP
przy sanatorium, do ,legionéw Pitsudskiego”. Jednak zarzuty wobec tych ludzi
byly nie tylko natury ideologicznej, lecz takze dotyczyly przestgpstw gospodar-
czych i naduzywania alkoholu. Po zapoznaniu si¢ z raportem Egzekutywa KW
wykluczyta wspomniane osoby z partii, nastepnie rozwigzano POP przy sanato-
rium w Rabsztynie i powolano komitet organizacyjny, ktéry miat utworzy¢ jg na
nowo’. Trudno orzec, ktdre oskarzenia przesadzity o decyzjach w tej sprawie, ale
wydaje sie, ze aktywne uczestnictwo tych oséb w wydarzeniach Pazdziernika ’56
miato na nie duzy wplyw.

Powazniejsze konsekwencje mialy wydarzenia zwigzane z odwolaniem we
wrzesniu 1957 r. kierownictwa MRN w Krakowie (na czele z Tadeuszem Mru-
gaczem) oraz w pazdzierniku 1957 r. I sekretarza KP w Wadowicach, Telesfora

3 APK, KW PZPR - KS-W, 51/1/10, Stenogram z VI Konferencji Sprawozdawczo-Wyborczej WOP
PZPR w Krakowie z 14-17 IV 1957 r., k. 22-75.

4 APK, KW PZPR - Egzekutywa, 51/IV/41, Protokoét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 10 VI
1957 r., k. 231-253.

5 Ibidem, 51/1V/42, Protokot z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 16 VII 1957 r., k. 271-275.
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Kotyzy. Decyzje o zdjeciu ze stanowiska Mrugacza (oraz wiceprzewodniczgcych
Dzielnicowych Rad Narodowych w Nowej Hucie i Zwierzyncu) podjal KM
w Krakowie 21 wrze$nia 1957 r. Jako przyczyne podano skorumpowanie pod-
leglego im aparatu urzedniczego. Byt to jednak tylko jeden z powodow takiej
decyzji, przedstawiony takze publicznie. Natomiast za fasadg tego oficjalnego
ttumaczenia kryt sie kontekst stricte polityczny. W czasie dyskusji na temat tej
sprawy na posiedzeniu Egzekutywy KW stwierdzono, ze Mrugacz ,,zalamal si¢
pod wplywem zarzutéw z pazdziernika i od tego czasu pracg Prezydium faktycz-
nie nie kierowal”, podkreslano takze, ze oskarzenia wobec niego pojawialy sie
jeszcze przed VIII Plenum KC PZPR i btedem bylo pozostawienie go na stano-
wisku tak dlugi czas®.

O wiele powazniejsza dla spoistoSci wewngtrznej partii byla sytuacja w DRN
Zwierzynica, gdzie wickszo$¢ z zasiadajacych tam czlonkéw PZPR (60 proc.)
glosowala, wbrew decyzji wladz partyjnych, na innego kandydata. Wywotato to
uzasadniony niepokdj o wynik analogicznych glosowan w pozostatych radach
narodowych w Krakowie. Postanowiono opanowa¢ sytuacje przez klub radnych
PZPR i Komisje¢ Porozumiewawczg Stronnictw Demokratycznych.

Zmiany w kierownictwie krakowskiej MRN staly sie pretekstem dla niekt6-
rych przedstawicieli aparatu partyjnego KW do ataku na wiceprzewodniczacego
MRN, a zarazem prezesa Wojewo6dzkiego Komitetu Stronnictwa Demokratyczne-
go — Jana Garlickiego. Starano si¢ doprowadzi¢ za wszelka cene do jego odejscia
z zajmowanego stanowiska, napotkano jednak silny opér cztonkéw SD, ktorzy
mimo nacisku nie ulegli. Zarzucano mu odpowiedzialnos$¢ za atmosfere sprzyjajaca
korupcji, ale wydaje sie to bezpodstawne, gdyz nie przedstawiono mu konkretnych
dowodéw winy. Natomiast w trakcie dyskusji jego przeciwnicy ujawnili prawdzi-
we powody niecheci: popieranie prywatnych kominiarzy zamiast pafistwowych
zrzeszonych w spé6ldzielni, zaméwienie ztotych medali z okazji 700-lecia lokacji
Krakowa (1257-1957) u prywatnych zlotnikow, a takze ,,manifestowanie w spos6b
prowokacyjny uczué religijnych, co Swiadczy, ze jest fanatykiem”. Mimo usilnych
staran jego wrogow Garlicki pozostal na zajmowanym stanowisku az do 1972 r.”

Grozna dla partii byla takze sytuacja w KP w Wadowicach. Zlozyly sie na
nig zarzuty ideologiczne wobec tamtejszej organizacji partyjnej i bardzo silny
konflikt osobisty miedzy I sekretarzem KP, wspomnianym juz Kotyzg, i Moty-
ka. Postawa wadowickiego kierownictwa partyjnego wzbudzata niepokéj juz od
poczatku 1957 r. Napigcie polityczne osiggneto jednak apogeum na poczatku
pazdziernika. Odbylo si¢ wtedy plenum KP, na ktérym obecni byli przedstawi-
ciele wladz wojewo6dzkich: Witold Kielar (kierownik Wydziatu Ekonomicznego)
i Edward Siodtak (cztonek WKKP). Przedstawili oni nastepnie Sekretariatowi
i Egzekutywie KW PZPR notatke ze swego pobytu®. Wynikato z niej, ze tematem
plenum byta wspoélpraca z lokalnymi strukturami ZSL (chodzito o grupe dzia-

¢ Ibidem, 51/IV/43, Protokoét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 4 X 1957 r., k. 29-51.

7 J. Wielgosz, W 40-lecie powstania Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej 1948-1988, Krakéw—
—Nowy Sgcz-Tarnow, Krakoéw 1988, s. 82.

8 APK, KW PZPR - Egzekutywa, 51/IV/43, Protokoét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 11 X
1957 r. Notatka na temat sytuacji w KP PZPR dla Sekretariatu KW, k. 77-78.
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-taczy zwigzanych z mikotajczykowskim PSL), a raczej jej brak. Doszlo do ostrej
krytyki dziataczy ludowych z tego terenu, oskarzanych o wystepowanie przeciw
PZPR, ktérg — ich zdaniem — w rzadzeniu krajem winno zastapié ZSL. Zarzu-
cano im przestepcza dziatalno$é, szkalowanie Kotyzy i domaganie sie jego usta-
pienia. Potem odbyla sie ostra dyskusja, w czasie ktorej krytykowano dziatania
KW i ,,Gazety Krakowskiej”.

Obrady podsumowal w swoim wystgpieniu I sekretarz KP. Stwierdzit on, ze
w czasie ostatniej kampanii wyborczej do sejmu nie uzyskal zadnej pomocy ze
strony instancji wojewo6dzkiej, sam musial sie przeciwstawié aspiracjom posel-
skim Jozefa Putka (ZSL). Z jego ust padio takze wiele ostrych sléw na temat
rzeczywisto$ci politycznej po pazdzierniku 1956 r. Méwil m.in.: ,,Nie zgadza-
my si¢ w wielu sprawach pazdziernika. Nie mozna powiedzieé, zeby byla wigk-
sza sprawiedliwo$¢. BiliSmy si¢ o to, aby gora byla na dole, pomoc — nie ma tej
pomocy, jest rozbicie w partii, w partii jest wiele sprzecznoS$ci po pazdzierniku,
nie poprawilo si¢ klasie robotniczej, chtopstwu pracujacemu, podniesiono ceny
masta, rozhulala sie spekulacja, ktéra od gory toleruje sie...”. Byt on takze obu-
rzony, ze jego artykul, bedacy odpowiedzig na dziatania ludowcow, nie ukazat
sie w ,,Gazecie Krakowskiej”. Zarzucil takze I sekretarzowi KW, ze nie ma czasu
przyjecha¢ do Wadowic, ale znajduje go, by odwiedzi¢ Putka. Po jego przemoé-
wieniu zebrani zaatakowali wystannikow KW, zwlaszcza Kielara, twierdzac, ze
nie nastgpil wzrost poziomu zycia klasy robotniczej, a zamiast doméw buduje
si¢ ,patace obszarnikow”, natomiast sekretarze KW w ogdle nie przyjezdzajg do
Wadowic. Kielar i Siodfak zaproponowali po powrocie zmiang kierownictwa KP,
bo dotychczasowe nie gwarantuje realizacji linii partii.

Posiedzenie Egzekutywy KW z udzialem Kotyzy i pozostalych cztonkéw kie-
rownictwa KP w Wadowicach bylo jednym z najbardziej dramatycznych w bada-
nym okresie funkcjonowania WOP PZPR w Krakowie’. Motyka uznal, ze szef KB,
odpowiedzialny za realizacje wytycznych KC na swym terenie, nie tylko sprzenie-
wierzyt sie¢ linii partii, ale uzyt takze ktamliwych zarzutéw wobec kierownictwa
KW. Zaznaczy! takze, ze malo zna Kotyze, a do Wadowic nie pojechat ze wzgledu
na inne obowigzki. W zwigzku z postawa I sekretarza KP za stosowne uznat zdjecie
go ze stanowiska i skierowanie wniosku do Centralnej Komisji Kontroli Partyjne;j.

Stanowisko Motyki popart Kielar, kt6ry uzupetnit sformutowania notatki, doda-
jac, ze w Wadowicach oskarzano Gomutke o rozwigzanie sp6ldzielni produkcyjnych
na wsi, wzrost przestepczosci gospodarczej i spekulacji. Byly takze pogrozki pod
adresem KW, zapowiadajace, ze przyjdzie czas jego rozliczenia, a Motyka osobi-
Scie chce usungé stalinowcéw z Wadowic. Kotyza bronit si¢ przed tymi zarzutami.
Twierdzit, ze Motyka wbrew obietnicom nie przyjezdzal, co wiecej, gdy sie do nie-
go dzwonilo, sekretarka udawala, ze go nie ma, cho¢ wczesniej méwila, ze zaraz
zejdzie. Mial on takze czesto kontaktowacé sie z Putkiem i realizowac j jego prosby
za plecami administracji panstwowej (chodzito m.in. o zalatwienie pracy jego zna-
jomym). Zarzucil swym przeciwnikom stronniczos¢, uprzedzenia i niezrozumienie
sytuacji w Wadowicach, poniewaz rzadko tam bywali. Domagat sie, by decyzje
0 jego odwolaniu podjal macierzysty KP. Na jego wywody Motyka odpowiedzial, ze

? Ibidem, k. 80-120.
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przedstawiciele aparatu partyjnego nie moga swych watpliwosci i zastrzezef wyra-
za¢ publicznie. Winni konsultowac si¢ z przedstawicielami wyzszych instancji, kwe-
stionowanie zatozen linii PZPR publicznie jest celowym dzialaniem antypartyjnym.
Kotyzie zarzucono takze pochopne zwolnienie pracownikéw lokalnej winiarni, co
wykorzystali tamtejsi dzialacze ZSL, piszac list w ich obronie. Kotyze odwotano,
mimo ze stangli za nim pozostali cztonkowie Plenum KP. Utworzono tez komisje,
ktéra miata zorganizowaé nowe partyjne wladze w Wadowicach.

Nie ulega wgtpliwoéci ze wspomniana wyzej sprawa byla symptomem wyste-
powanla w samej PZPR w wojewd6dztwie krakowskim do$¢ znacznych réznic
W ocenie sytuacji pohtyczne] pod koniec lat p1ch21es1qtych ubieglego wieku. Sro-
dowiska niezgadzajace si¢ z kierunkiem przemian w partii po 1956 r., a zwlaszcza
z ich tempem, nawigzywaly do okresu sprzed odwilzy. Skupialy sie one najczesciej
wokot usunietych z aparatu ,,starych towarzyszy” zmierzajacych do zachowania
swych wplywdéw, a takze starajacych sie niejednokrotnie o powrét do czynnego
zycia politycznego lub chociaz o znalezienie jakiego$ zajecia. Byt to spory prob-
lem dla kierownictwa KW.

Starano si¢ znalez¢é odpowiednie miejsce dla ludzi kojarzonych z ,,wypacze-
niami i bledami” poprzedniego czasu, aby zneutralizowaé ich wplyw na spoistosé
wewnetrzng partii. Dziatania takie podejmowano przede wszystkim w stosunku
do funkcjonariuszy aparatu — przykladem moze by¢ Mikotaj Pawlak, byly cztonek
Egzekutywy KW mianowany przewodniczacym krakowskiego oddziatu Towarzy-
stwa Przyjazni Polsko-Radzieckiej'?. Duzy problem stanowili tez funkcjonariusze
bylego Wojewddzkiego Urzedu Bezpieczenistwa Publicznego w Krakowie, ktérych
zatrudnienie czesto spadato na barki KW. Nie zawsze godzono si¢ na umieszczenie
ich w aparacie. Tak bylo np. w sprawie mjr. UB Adama Farba, ktéremu nie powie-
rzono funkgji protokolanta WKKP, umieszczajac go w przemysle'!. Natomiast kpt.
UB Eugeniusz Pajak zostal instruktorem Wydzialu Ekonomicznego KW'2. Byly
takze przypadki, ze osoby doé¢ aktywne przed 1956 r. nie tylko pozostalty w apa-
racie, ale awansowaly i odgrywaly czesto duza role w nowej sytuacji. Tak byto
np. ze Spytem (po 1956 r. szef WKKP i cztonek Egzekutywy KW) i Kazimierzem
Barwaczem (po 1956 r. sekretarz KW i cztonek Egzekutywy KW)'3. Nie zmienia to
faktu, ze poczatkowo zdarzaly si¢ sytuacje konfliktowe migdzy KW a bytymi apa-
ratczykami, np. w Tarnowie, gdzie wyraznie zarysowal si¢ podzial na dwa skrzydta:
popierajace wytyczne VIII Plenum i kontestujace dziatania nowych wtadz central-
nych. Na zebraniu miejscowego Klubu Inteligencji Katolickiej niejaki Duda pytat
w kontekscie przeprowadzanej wowczas weryfikacji szeregdw partyjnych (o kto-
rej nizej): ,,kto bedzie weryfikowat Cyrankiewicza, Morawskiego i innych z Biura
Politycznego i Komitetu Centralnego?” 4.

10 APK, KW PZPR - Egzekutywa, 51/IV/43, Protokét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 21 XII
1957 r., k. 210-235.

W Ibidem, 51/1V/50, Protokét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 23 11959 r., k. 130-151.

12 APK, KW PZPR - Sekretariat, 51/VI/ 41, Protokét z posiedzenia Sekretariatu KW PZPR w Kra-
kowie z 23 TIT 1959 r., k. 50-70.

13 1. Wielgosz, W 40-lecie powstania..., s. 67-70.

14 APK, KW PZPR - Egzekutywa, 51/IV/43, Protokét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 21 XII
1957 r., k. 210-235.
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Powazniejsza byla sprawa TPPR. W instytucji tej znalezli si¢ starzy dziatacze
partyjni, poniewaz WRN uznala, ze to odpowiednie dla nich miejsce. Dotyczylo
to zwlaszcza trzech osob: Franciszki Palacowej, Eugenii Trepowny i Franciszka
Wigctawka. W czasie dyskusji na Egzekutywie podnoszono, ze ludzie ci oskarzajg
KW o popieranie postaw antyradzieckich, a swe poglady wyrazaja publicznie.
Sfrustrowani swoja obecng pozycja uwazali, ze ,tylko frajerzy pracujg w partii”.
Wiadze wojewoddzkie zarzucaly im poza tym wysylanie w teren swych przedsta-
wicieli, ktorzy wystepowali swiadomie przeciw linii partii (nalezy z tym taczy¢
zdarzenia w Wadowicach). W kierownictwie TPPR wytworzyly sie takze nastroje
antysemickie. W uchwale KW zdecydowano si¢ wspomnie¢, ze dzialalnosé¢ TPPR
miata charakter jednostronny, koloryzowano sytuacje w ZSRR, Zle i fatszywie
oceniono przemiany po paidzierniku 1956 r., co skutkuje tworzeniem si¢ grup
konserwatywnych na co partia nie pozwoli. W1qkszych konsekwencji personal-
nych wowczas nie wyciggnieto®. Nie oznaczalo to naturalnie calkow1tego uspo-
kojenia grupy kontestatoréw. Jeszcze na wiosne 1959 r. uznano, ze Wiectawek
w Fabryce Lokomotyw w chrzanowskim Fabloku podejmuje ,,separatystyczna
dziatalno$é” w zwiazku z jubileuszem tego zaktadu i promuje do odznaczen
partyjnych niewlasciwe osoby, w zwigzku z tym wyslano ludzi, by takie poste-
powanie ukrocié'.

Z zupelnie innym rodzajem opozycji krakowskie wiadze PZPR spotkaly sie
ze strony organizacji partyjnych na uczelniach — chodzito zwlaszcza o Komitety
Uczelniane na U]J i Politechnice Krakowskiej. Upartyjnienie obu uczelni zawsze
bylo niewielkie, co dodatkowo podnosito znaczenie tamtejszych komitetow.
Zaniepokojenie budzita dziatalno$¢é Zwigzku Mtodziezy Rewolucyjnej POLA
(skrot od Polityczny Osrodek Lewicy Akademickiej) i Stowarzyszenia Mlodej
Inteligenciji ,,Rzeczywisto$¢”, skupiajacych gtéwnie mtodych partyjnych aktywi-
stow ze Srodowiska akademickiego, wierzacych w rzeczywiste przemiany i socja-
listyczng demokracje¢. Szczegblne zaniepokojenie i nastroje buntu zostaly wywo-
tane (podobnie jak w innych o$rodkach akademickich w kraju) decyzja wiadz
centralnych PZPR o zamknigciu tygodnika ,,Po Prostu” 2 pazdziernika 1957 r.
W Krakowie obawiano si¢ strajku okupacyjnego na UJ i PK, studenci powigzani
z POLA zorganizowali nawet Komitet Rewolucyjny. Do dramatycznych wydarzen
woweczas nie doszlo. Jednak wiladze byty zaniepokojone rola, jakg wér6d mlodzie-
zy odegral Bernard Tejkowski (byly czlonek Egzekutywy KW) uznany za ,,0jca
chrzestnego tych rozrobek”". Z czasem sytuacja we wspomnianych komitetach
zaczela wymykac si¢ wojewodzkim decydentom spod kontroli.

Kontestatorzy grupowali si¢ wokot Tejkowskiego i Janusza Ogorzatka, sprzyjal
im takze I sekretarz KU na UJ — Marian Stepiefn. W zwigzku z tym czes$é cztonkéw
Egzekutywy KW postanowita dziata¢ szybko i radykalnie. Pod koniec grudnia
1957 r. Krzakiewicz wystapil z propozycja rozwiazania organizacji partyjnych
na obu uczelniach oraz przeprowadzenia weryfikacji cztonkéw przez komisje

15 Ibidem.

16 APK, KW PZPR - Sekretariat, 51/VI/41, Protokdt z posiedzenia Sekretariatu KW PZPR w Kra-
kowie z 23 TII 1959 r., k. 50-70.

17 APK, KW PZPR - Egzekutywa, 51/IV/43, Protokoél z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 4 X
1957 r., k. 29-51.
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zewnetrzng's. Inni postulowali mniej radykalne rozwigzania: dymisj¢ Stepnia lub
sktonienie go do rezygnacji. Motyka zalecatl ostrozno$é w podejmowaniu decyzji
oraz wzigcie pod uwage, ze ze wzgledu na wage obu uczelni nie da si¢ przepro-
wadzi¢ zdecydowanych krokéw bez zgody KC. Ostatecznie zdecydowano o zdje-
ciu ze stanowiska I sekretarza KU U] i nakazano przeprowadzi¢ jeszcze przed
1958 r. wybory nowego kierownictwa. Okazato sie jednak, ze to w niewielkim
tylko stopniu uspokoito sytuacje. W marcu 1958 r. Egzekutywa KW zebrala sie
na pilnym, nieplanowanym posiedzeniu w zwiazku z sytuacjag w KU UJ"¥.
Doszlo bowiem w komitecie do tajnych wyboréw, podczas ktérych na I sekre-
tarza wybrano Marka Waldenberga, takze bylego czlonka wladz wojewddzkich
PZPR, dla ktérych byl on obecnie nie do zaakceptowania. Podjeto w zwigz-
ku z tym szereg dzialan, takze o charakterze karno-administracyjnym. Milicja
przeprowadzila rewizje w mieszkaniu Tejkowskiego, gdzie znalazla jego zapiski,
z ktorych wynikalo, ze rzekomo ,,dazyl on do rozsadzenia partii od wewnatrz,
poprzez swoje kontakty z aparatem”. Zarzucono mu ponadto przewodzenie wraz
z Ogorzalkiem wspomnianemu juz Stowarzyszeniu ,,Rzeczywisto$¢”, uznanemu
za nielegalne. Sekretariat KW przedstawit egzekutywie do zatwierdzenia swoje
whnioski: brak akceptacji dla wyboru Waldenberga i natychmiastowe zawieszenie
w prawach cztonka PZPR os6b tworzacych wladze KU, a takze wyznaczenie ludzi
do ,,pomocy” w zorganizowaniu nowego centrum decyzyjnego partii na UJ. Po
burzliwej dyskusji zdecydowano ostatecznie zaakceptowacé przedstawione wnio-
ski. W rezultacie w maju zgodnie z zaleceniami KW kierownictwo KU U]J objat
pozytywnie nastawiony do wladz wojewddzkich prof. Mieczystaw Karas.
Bardzo waznym przedsiewzieciem byla przeprowadzona w okresie od wrzes-
nia do grudnia 1957 r. weryfikacja cztonké6w PZPR potaczona z wymiang legity-
magcji (ostatnia taka akcja odbyla si¢ w 1953 r.). Problemy z nig zwigzane oma-
wiano na posiedzeniu Egzekutywy KW w drugiej polowie listopada 1957 r.?°
Zwrdcono wowczas uwage na niezrozumienie idei ,,oczyszczenia szeregdw par-
tyjnych” w nizszych organizacjach. Reprezentujacy zachowawcze skrzydto Tarko
wprost stwierdzil, ze pojecia takie jak ,rewizjonizm, dogmatyzm, sekciarstwo”
sa obce masom czlonkowskim i mogag prowadzi¢ do ,przylepiania etykiety”
ludziom dobrze stuzacym partii. Inni dyskutanci czesciowo przyznali mu racje,
zwlaszcza ze czlonkowie partii w wigkszos$ci nie interesowali si¢ ideologiczng
strong tego procesu, ale tym, kto bedzie zasiadal w komisjach weryfikacyjnych.
Przedstawiciele ,,Gazety Krakowskiej” zwrdcili uwage na nastroje antyinteligen-
ckie powodujace skiadanie legitymacji przez intelektualistéw. Pozytywnie oce-
niono wstepne zebrania weryfikacyjne, zalecono takze szkolenia dla dziataczy
terenowych wiladz partyjnych, aby mogli oni wyjasnié cztonkom PZPR problemy
weryfikacji. O zamieszaniu w terminologii, takze w kierownictwie KW, §wiad-
czy opinia Wiérkowskiego, kierownika Wydzialu Organizacyjnego KW, ktory
uznal, ze w ,,Echu Krakowa” propaguje si¢ tendencje rewizjonistyczne, co — jego
zdaniem — oznacza powr6t do metod przedpazdziernikowych (sic!). By rozwiaé
wszelkie watpliwoSci, na zakoficzenie obrad Motyka stwierdzil, ze ,,rewizjo-

8 Ibidem, 51/IV/43, Protokoét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 21 XII 1957 r., k. 280-300.
Y Ibidem, 51/1V/44, Protokét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 11 IIT 1958, k. 148-170.
20 Ibidem, 51/IV/43, Protokét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 26 XI 1957, k. 130-149.
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nizm nie urodzil si¢ w partii, ale jest wyrazem wplywu srodowiska antysocja-
listycznego Celem weryfikacji jest oczyszczenie partii, by mogta lepiej walczy¢
z prawicg spoleczng”.

Skutki weryfikacji na pewno negatywnie zaskoczyty KW. Swiadcza o tym licz-
by. Przed weryfikacja krakowska PZPR liczyta ponad 81 tys. czlonkéw i kandy-
datéw (30 wrze$nia 1957 r.), natomiast na poczatku 1958 r. liczba ta zmniejszy-
la si¢ 0 21 tys. (w tym az o 12 tys. robotnikéw)?!. Stan taki wywolal ozywione
polemiki we wtadzach partyjnych. Jako gtéwne jego przyczyny podawano stabosé
POP w zakladach przemystowych, na wsi oraz szczuplo$¢ aparatu. Oprocz uwa-
runkowan organizacyjnych wskazywano na zagadnienia polityczno-ideologiczne.
Podkreslano apatig i bierno$¢ aktywu, wplywy ludzi ,bezideowych”, brak gle-
bokiego przekonania wéréd cztonkéw partii o stusznosci dziatan kierownictwa
PZPR. W sprawach pohtycznych konstatowano, ze part1q »targaja rézne watpli-
wosci, na ktore my [tzn. KW] ani wladze centralne nie umiemy da¢ odpowiedzi”.
Jeden z éwezesnych decydentéw, Krzakiewicz, zauwazyl nawet ,trudnoSci zrea-
lizowania uchwat party]nych wskutek Scierania si¢ najrozmaitszych pogladéw na
terenie organizacji i braku jednolitosci dziatania”2. Swiadectwem tego byly m.in.
wystapienia bylych funkcjonariuszy aparatu, np. w Miechowie Zofia Zemanek
stwierdzila, ze ,likwidacja spotdzielni produkcyjnych to chwilowe [dzialania],
poniewaz szykujemy ofensywe”.

Partia nie potrafila takze podporzadkowac sobie niektérych organizacji
spotecznych. Mozna tu wymieni¢ chociazby Zwigzek Bojownikéw o Wolnosé
i Demokracj¢. Po wyjezdzie szefa jego krakowskiego oddzialu Marka Birnfelda
do Australii w marcu 1958 r. sytuacja w zwigzku zupelnie wymknela sie spod
kontroli partii, co obrazuje notatka z jego dziatalnosci?*. Zwracano w niej uwage
na znikomy udzial cztonkéw partii (ponizej 20 proc.), opanowanie wielu ogniw
terenowych przez ludzi zwigzanych w czasie Il wojny $wiatowej z AK i BCh,
zaniedbania w zakresie ptacenia skladek cztonkowskich i brak rezultatéw wery-
fikacji. Za grozny uznano minimalny wplyw partii na program zwigzku, a tak-
ze powstanie w nim zespolu partyjnego ZSL. Na ten stan rzeczy miaty wplyw
takie dziatania jak préba zwerbowania do wspétpracy przez funkcjonariuszy SB
cztonka zarzadu terenowego oddziatu tego zwigzku w Tarnowie, o nazwisku
Baran, zakoficzona zupelng kompromitacja z powodu jej publicznego ujawnie-
nia. Poprawe sytuacji widziano w szerszym niz dotad przeniknigciu do ZBoWiD
0s6b zwiazanych w przesztosci z GL i AL.

Najwazniejsza byla bez watpienia kwestia wewnetrznej spoistosSci tereno-
wych organizacji partyjnych. Pod koniec lat pieédziesigtych problem ten mozna
jednak raczej okresli¢ jako rezultat braku sprawnosci organizacyjnej lokalnego
kierownictwa niz §wiadome wystepowanie przeciw linii wytyczonej przez KC
i KW PZPR. By takie sytuacje wyeliminowac, co dwa lata, gdy zblizal si¢ termin
konferencji sprawozdawczo-wyborczej, wystuchiwano na szczeblu wojewddzkim

2! Ibidem, 51/1V/45, Protokét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 27 VI 1958, k. 320-340.

22 Ibidem, 51/1V/44, Protokét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 14 III 1958, k. 170-181.

2 Ibidem, 51/IV/45, Protokoét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 1 IV 1958. I informacja o pra-
cy ZBoWiD, k. 25-47.
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raportéw z terenu i na ich podstawie oraz na podstawie notatek sporzadzanych
przez WKKP podejmowano odpowiednie decyzje.

Tak postgpiono w sprawie KM w Jaworznie, kierowanego przez Ignacego
Biede¢?*. Skutkiem utraty autorytetu i zaufania przez tamtejsze kierownictwo byt
wybor I sekretarza KM wigkszoScig zaledwie o§miu gloséw. Nastgpily wewnetrz-
ne niesnaski, ostabt kontakt z nizszymi ogniwami partyjnymi, gwaltownie spad-
ta liczba robotnikéw w organizacjach partyjnych (chodzito gléwnie o kopalnie
Kosciuszko). O interwencji KW zadecydowaly dwa listy wystane przez czlonkéw
Egzekutywy KM do jaworznickich POP.

Pewne problemy sprawial takze KD w Nowej Hucie, ktéra byta oczkiem
w glowie krakowskich decydentéw, gdzie dochodzito do nadmiernej korup-
cji i marnotrawienia srodkéw finansowych. Zachowania te jednakze nie miaty
charakteru politycznego i byly raczej zwigzane z niemoralnym postepowaniem
cztonkéw lokalnych wiadz. Sekretarzowi organizacyjnemu KD, Karolowi Pol-
kowi, zarzucono jesienig 1959 r. réznego rodzaju wykroczenia (forsowanie zna-
jomych na stanowiska, postugiwanie si¢ falszywa pracg dyplomowa, urzadzanie
przyje¢ na koszt partii, zmuszanie pracownikéw zakladéw podlegtych KD do
przekazywania darmowych produktéw). WKKP zauwazyla jednak, ze te niepra-
widlowosci zaistnialy w atmosferze przyzwolenia ze strony pozostalych cztonkow
kierownictwa, a nawet przy ich uczestnictwie. W wypadku tego rodzaju przewin
czynniki decyzyjne byly zazwyczaj poblazliwe i stosowaly jedynie 1zejsze kary,
np. nagane czy ostrzezenie. W omawianym wypadku zrezygnowano z karania
Polka do czasu szerszej kontroli®. Przyjeto natomiast rezygnacje I sekretarza
Komitetu Fabrycznego Huty im. Lenina Zbigniewa Jakusa (zwigzanego z nurtem
pazdziernikowym), ktérego dziatania krytykowano w KW juz wiosng 1958 r.
Wsréd zalogi pojawily sie wtedy opinie, ze zwolnienia niektérych ludzi wynikaty
z krytyki krakowskiego kierownictwa partii?®. Podane tutaj przyktady ilustruja,
jak w zaleznoS$ci od okolicznoSci starano sie rozwigzywaé wewnetrzne klopoty
partii, pilnujac, by sprawy te nie byly ujawniane publicznie.

Jezeli chodzi o stosunki z ugrupowaniami satelickimi, czyli ZSL i SD, to
dochodzito czesto do spieé, a nawet ostrych konfliktéw z ludowcami, a zwlasz-
cza z powiatowymi i gromadzkimi ogniwami stronnictwa. Okresem, w ktérym
ujawnialy si¢ wzajemne animozje, byly wybory, zwlaszcza do rad narodowych.
Najsilniej omawiane zjawiska wystgpily na poczatku 1958 r., kiedy to wybierano
pierwsze po pazdziernikowym przetomie rady. Bardzo duzym zainteresowaniem
cieszyly si¢ zwlaszcza wybory do Gromadzkich Rad Narodowych, w ktérych
wplywy komunistéw byly najmniejsze. Zaognieniu ulegly tez relacje miedzy WK
ZSL i KW PZPR. Przedstawiciele ludowcow przychodzili na wspdlne narady
dotyczace kampanii wyborczej, ale nieliczni i nieregularnie?’.

24 APK, KW PZPR - Sekretariat, 51/VI/41, Protokét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 15 VII
1959, k. 51-70.

2 Ibidem, Protokot z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 29 IX 1959 r. Notatka WKKP dla Egze-
kutyw KM PZPR w Krakowie z 19 V 1958 r., k. 65-69.

26 APK, KW PZPR - Egzekutywa, 51/IV/45, Protokét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 27 V
1958 r., k. 140-162.

27 Ibidem, 51/1V/44, Protokot z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 14 1 1958 r., k. 235-2635.
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Znacznie powazniejsze byly dzialania Franciszka Gessinga, przewodniczacego
WK ZSL, ktéry po wspélnych naradach z PZPR zwolywal plenum WK i doma-
gal si¢ na nim ograniczenia liczby kandydatéw komunistycznych w gromadach.
Dochodzito do nieporozumieni osobistych, np. miedzy zastepca przewodniczacego
WRN J6zefem Maciuszkiem z ZSL i I sekretarzem KP PZPR w Nowym Targu
Witoldem Adamuszkiem. Zdarzalo si¢, ze MO zatrzymywala czotowych dziata-
czy ludowych, gdy wyjezdzali w teren prowadzié agitacj¢ wyborcza. W powiecie
olkuskim doszto nawet do pobicia kandydatow partii. Mimo wysokiej tempera-
tury politycznej PZPR zdofala utrzymaé kontrole w radach narodowych wyz-
szych szczebli, znacznie gorzej jej przedstawiciele wypadli na poziomie gromad.
Wprawdzie w liczbie radnych przodowali takze komunisci, ale o ich rzeczywi-
stej, relatywnie stabej pozycji $wiadczy to, ze z miejsc mandatowych nie zostato
wybranych az 468 kandydatéw PZPR i tylko 260 ludowcow, natomiast z miejsc
niemandatowych 94 komunistow i 156 ludowcéw. Nie przeprowadzamy tutaj
oczywiScie doktadnej analizy samego procesu glosowania. Instancja wojewddz-
ka PZPR, po nie najlepszych dla niej wynikach wyboréw do rad narodowych
szczebla gromadzkiego w powiatach wadowickim, nowotarskim i nowosadeckim,
postanowifa rozbudowac sie¢ wiejskich POP na tych terenach oraz zgodzic si¢ nie-
oficjalnie, by chtopi bedacy w ich wtadzach byli osobami wierzacymi. Wzmozono
takze nacisk na wladze wojewddzkie ZSL, by sktonity swych czlonkéw w wymie-
nionych powiatach do wsp6tpracy z PZPR.

Sytuacja w PZPR od poczatku lat sze$édziesiatych stopniowo sig¢ stabilizowata.
Bylo to widoczne w partyjnych statystykach. Po znacznym spadku liczby cztonkow,
wywolanym wspomniang juz weryfikacja i wymiang legitymacji, nastepowat powolny
jej wzrost. W pierwszej potowie lat sze$édziesiatych liczba cztonkéw i kandydatéw
PZPR w wojewddztwie krakowskim przekroczyta 100 tys.?® Problemy wewnetrzne
stracity ideologiczne tlo, partia skoncentrowala si¢ na realizacji zadafh wyznaczanych
przez kolejne jej zjazdy (Il = 1959 r., IV - 1964 r., V - 1968 r.). Najwainiejszym
instrumentem wplywania przez parth na poszczegolne dziedziny zycia spolecznego
byly wydzialy KW. Mialy one swoje odpowiedniki na szczeblu powiatowym. W KP
istnialy jednak zazwyczaj tylko najwazniejsze wydzialy: Organizacyjny, Ogdlny,
Ekonomiczny, czasem Rolny. Natomiast KW podlegaly nastepujace jednostki orga-
nizacyjne: Sekretariat, Biuro Kadr (zwane tez Inspektoratem), WKKP, Wojewo6dzki
Osrodek Propagandy Partyjnej, Wojewddzki Uniwersytet Marksizmu-Leninizmu,
wydzialy: Organizacyjny, Propagandy, Rolny, Ekonomiczny, Budownictwa i Gospo-
darki Komunalnej, Administracyjny, Propagandy, Nauki, Oswiaty i Kultury oraz
Ogolny?. Kluczows role odgrywal Wydzial Organizacyjny. Jego zadania polegaly
na regularnych kontrolach powiatowych organizacji partyjnych przez podlegtych
mu instruktoré6w. Opiniowat razem z Biurem Kadr wnioski kadrowe, dotyczace
zaréwno funkgji partyjnych w nizszych instancjach, jak i objetych partyjna nomen-
klatura stanowisk administracyjnych i gospodarczych. Potem wnioski te przekazy-
wano do Sekretariatu KW, skad wedrowaly do egzekutywy i na plenum. Oczywiscie

2% APK, KW PZPR — BI, 51/VII/332, Biuletyn za rok 1962, s. 100~115; ibidem, S1/VII/335, Biule-
tyn za rok 1964, s. 90-110.

2 Kolejnos¢ podaje wg hierarchii waznosci zgodnie z APK, KW PZPR - Sekretariat, 51/V1/9, Zestawie-
nie etatéw pracownikow aparatu partyjnego Komitetu Wojewddzkiego — Krakéw na rok 1963, k. 553.
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pozostate wydzialy takze odgrywaly istotnag role, ale tylko w zakresie swych formal-
nych kompetencji. Zobowigzane byly do przygotowywania na posiedzenia Egze-
kutywy i Sekretariatu KW materialéw dotyczacych spraw, ktérymi mialy si¢ one
zajmowac. W ramach wydzialéw podejmowano takze dzialania i interwencje, ktore
byly sprzeczne z konstytucjg PRL. Mozna tutaj wymienié choéby przeciwdziatanie
publicznym uroczystosciom religijnym, szczegoélnie pielgrzymkom. Przyktadem tego
jest przyjety przez Sekretariat KW 25 lipca 1964 r. ,,Plan przeciwdziatania impre-
zom rehgljnym orgamzowanym przez kler w Kalwarii Zebrzydowskiej i w Czesto-
chowie w miesigcu sierpniu biezacego roku™. W dokumencie tym wyznaczono
zadania dla kilku wydziatow. Wydzial Oswiaty i Wychowania miat zapewni¢ taka
organizacje kolonii dla dzieci, by rodzice mogli je odwiedza¢ tylko 14-16 sierpnia,
a wiec w okresie najwickszego nasilenia pielgrzymek, oraz uniemozliwi¢ dzieciom
wypoczywajacym blisko Kalwarii i Czestochowy udziat w uroczystosciach religij-
nych. Wydziatowi Ekonomicznemu zalecono szczegdlne wyczulenie na absencje
robotnikéw w tych dniach w zaktadach pracy. Wreszcie Wydzial Propagandy miat
zorganizowaé imprezy plenerowe i pokazy ciekawych filméw, zeby odciagnac ludzi
od uroczystosci religijnych. Wydzial Administracyjny miat dopilnowaé szczegblowej
kontroli organizatoréw pielgrzymek. Powyzszy przyklad pokazuje, jak wygladato
w praktyce dzialanie aparatu wykonawczego KW. Wplyw wydzialéw KW na funk-
cjonowanie wojewOdztwa byt decydujacy, gdyz nawet wszelkiego rodzaju organi-
zacje spoleczne mialy zapewnione etaty panstwowe.

Po czasowym zawieszeniu broni w relacjach z Kosciolem (porozumienie z grud-
nia 1956 r.) pafistwo wrocito do kursu konfrontacyjnego. Wyrazem tego byly
wydarzenia z kwietnia 1960 r., kiedy to robotnicy z Nowej Huty bronili krzyza
przed brutalng akcja MO (w 1977 r. po wieloletnich staraniach ludnosci i ducho-
wienistwa zostanie w tym miejscu konsekrowany kosciot zwany Arkg Pana)’'. Nie
doszto wprawdzie wéwczas do rozlewu krwi, ale w powaznym stopniu nasilito to
niepokdj i ostre reakcje wladz. Na Egzekutywie KW w maju tego roku postano-
wiono, ze odtad ,,najdrobniejsze sprawy taczace si¢ z zagadnieniami wyznaniowy-
mi, nie moga by¢ rozstrzygane na niskim szczeblu samodzielnie. My z Egzekutywy
i Sekretariatu nie podejmiemy akcji bez porozumienia z wladzami centralnymi”.
Uznano, ze nalezy zawczasu przygotowywac plan dziatania, uwzgl¢dniajac takze
uzycie MO. Postulowano réwniez powolywanie ztozonej z aktywu partyjnego
tzw. milicji robotniczej*?

W organizacjach partyjnych w tym okresie widaé wyciszenie nastrojéw opo-
zycyjnych. Jesli si¢ pojawiaja, majg charakter incydentalny i starannie tuszowany,
by nie wywotywac publicznego zainteresowania. W trakcie kampanii wyborczej
do sejmu w 1961 r. na jednym z zebran przeméwil emerytowany gornik, ktérego
wystapienie — jak enigmatycznie stwierdzajg partyjne dokumenty — byto ,,demago-

30 APK, KW PZPR - Sekretariat, 51/VI/12, Protokdt z posiedzenia Sekretariatu KW z 25 VII
1964 r., k. 95-103.

31 T. Gasiorowski, Walki o nowohucki krzyz w kwietniu 1960 r. w dokumentach Urzedu Bezpie-
czeristwa Publicznego przechowywanych w archiwum Instytutu Pamigci Narodowej w Krakowie [w:]
Nowa Huta — miasto walki i pracy, red. R. Terlecki, M. Lasota, J. Szarek, Krakéw 2002, s. 18-22.
32 APK, KW PZPR - Egzekutywa, 51/IV/54, Protokét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 20 V
1960, k. 180-192.
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giczne, gwaltowne w formie i zawierajace wiele insynuacji pod adresem partii”3.
Uwaga organéw kontrolnych PZPR byta skierowana gtéwnie na skandale obycza-
jowe. Jedna z najglo$niejszych spraw tego typu byta béjka bedacych pod wpltywem
alkoholu dziataczy partyjnych w Myslenicach (sekretarza organizacyjnego KP,
prokuratora i dyrektora zaktadu produkcyjnego) w grudniu 1962 r. Sprawa wyszta
na jaw, poniewaz na milicj¢ zglosila ja osoba, ktéra kiedy$ zostala krzywdzaco
potraktowana przez jednego z uczestnikdw zajécia. Catej aferze dodawalo smaku
to, ze jeden z uczestnikéw bijatyki miat uzywaé wobec przeciwnika okreSlenia
»stalinowiec”. Zasadniczym celem dla wladz partyjnych bylo zalatwienie sprawy
bez rozglosu, kary nalozone przez egzekutywe nie byty dotkliwe (tylko jedng oso-
be wyrzucono z partii). Kierownictwu zalezalo szczegdlnie na tym, aby sprawa
byla jak najszybciej wycofana z wokandy. Motyka stwierdzit wprost: ,,z punktu
widzenia politycznego sprawa w sadzie jest niepozadana, nie nalezy jej nadawac
charakteru sensacyjnego”. Wowczas komendant wojewddzki MO zasugerowal,
ze mozna wplynaé na sad, aby ta kwestia byta zalatwiona zgodnie z ,,interesem
partii”. Przedstawiony tutaj przypadek pokazuje p0w1erzchowne podejscie do
karania os6b 0dp0w1ed21alnych za razqce naruszenia statutu, a zarazem smut-
ny obraz traktowania organow wymiaru sprawiedliwos$ci jako dyspozycyjnych
narzedzi do rozw1qzywama partyjnych probleméow?*.

W latach ,,siermieznego socjalizmu” na pewno ustabilizowal si¢ i wzmocnit
wplyw wojewddzkiej centrali na to, co dziato sie w terenie. Oczywiscie KW
zwracal wigkszg uwage na obszary, gdzie byly wigksze trudnosci juz w okresie
stalinowskim. Poniewaz powiaty: tarnowski, nowotarski, nowosadecki, bochen-
ski uwazano za reakcyjne i sklerykalizowane, wysylano tam zazwyczaj do pracy
dziataczy sprawdzonych i wiernych pryncypiom ideologicznym marksizmu-leni-
nizmu, jak np. Adamuszka (Nowy Targ, potem Nowy S3cz) czy Spyta (Tarnéw).
Bezposrednig kontrole KW sprawowal, delegujac w teren instruktoréw (formal-
nie podlegali oni Wydzialowi Organizacyjnemu). Na podstawie zalecenn Egze-
kutywy instruktorzy ,,pomagaja Komitetom Powiatowym w realizacji uchwat
KW [...] zapoznaja si¢ z dokumentacjg z terenu”®. Gléwnym ich zadaniem byla
kontrola wykonywania polecen i dyrektyw centrali, mieli takze obserwowa¢
prace poszczeg6lnych POP i donosi¢ o wszelkich nieprawidtowosciach. Czasem
przeprowadzano grupowe wyjazdy instruktoréw. Nie zawsze zapobiegalo to
r6znym wykroczeniom poszczegdlnych I sekretarzy KP, ktérzy na swoim tere-
nie razem z przewodniczgcym Prezydium PRN oraz komendantem powiatowym
MO tworzyli patogenne uktady. Jednym z przykladéw byty kilkuletnie naduzycia
finansowe w Nowym Targu, ktére ukrocit Sekretariat KW, podejmujgc w maju
1968 r. bezprecedensowa decyzje o odwolaniu wszystkich cztonkéw prezydium
tamtejszej PRN oraz wszystkich kierownikéw jej wydzialéw. Oczywiscie for-
malnie decyzje te zrealizowata WRN, ktérej szefem byt cztonek Egzekutywy
KW, Nagorzanski. Wojewodzkie wladze partyjne interweniowaly bezposrednio

3 APK, KW PZPR - BI, 51/VII/330, Biuletyn za rok 1961, s. 80-91.

3% APK, KW PZPR - Egzekutywa, 51/IV/68, Protokoét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 11 1
1963 r., k. 1-3.

35 APK, KW PZPR — Wydzial Organizacyjny, 51/VII/13, Plany i sprawozdania Wydzialu za 1962 r.,
k. 107-125.
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w przypadku wpltywowego I sekretarza KP w Os$wiecimiu, Jerzego Krawczyka,
oskarzanego o libacje alkoholowe i przywlaszczanie pieniedzy. Sekretariat KW
powotal specjalny zesp6t do zbadania tej sprawy. W wyniku kontroli Krawczyka
odwotlano ze stanowiska®*.

Dokonywano takze okresowej oceny przydatno$ci na danym stanowisku
czlonkow partii. Jesli egzekutywa uznala, ze kto$ si¢ nie nadaje, przesuwala
go na inne stanowisko lub poza aparat partyjny (do gospodarki, sgdownictwa,
administracji). Tak zwane ,,okresowe oceny przydatnoSci i dalszych perspektyw
pracy w aparacie byly dokonywane zaréwno w odniesieniu do instancji powia-
towych, jak i w samym KW i ]ego Wdelalach Jesli dochodzito na tym tle do
konfliktéw miedzy KW a organizacjami nizszego szczebla, te byly na straconej
pozycji. W mysl obowiazujacych regul wewnatrzpartyjnej gry decydowaty organa
wyzszego szczebla. Jesli chodzi o stosunek terenowych organizacji partyjnych do
lokalnej administracji (rady narodowe) kwestie te byly okreSlone z jednej strony
przez formalne zalecenia, a z drugiej przez praktyke polityczng. Zawsze prze-
wodniczacy PRN nalezat do PZPR i wchodzit w sktad lokalnej egzekutywy. Poza
tym tryb powolywania rad narodowych pozostawat catkowicie w gestii PZPR,
zgodnie bowiem z instrukcjami KC kandydatéw na radnych wybieraly (w roku
wyboréw) partyjne konferencje okregowe w poszczegdlnych powiatach, mia-
stach, dzielnicach i gminach, a delegatéw na te konferencje (w liczbie okreslonej
przez KW) wybieraly poszczegdlne POP oraz komitety zaktadowe. Naturalnie
konferencje te mialy charakter formalny, gdyz liczb¢ i nazwiska kandydatow
ustalata Egzekutywa KW?”. Jednak podstawg bezposredniego wplywu partii na
funkcjonowanie administracji publicznej i gospodarczej byt oczywiscie system
nomenklatury partyjnej. Jego ramowe zasady w interesujagcym nas czasie okre-
§laty wytyczne KC PZPR z koiica lat pieédziesigtych, a w Krakowskiem uchwala
Egzekutywy KW z 11 maja 1965 r.*® Zawierala ona, procz ogélnikowych zasad,
przede wszystkim wykaz stanowisk nomenklaturowych podlegtych Sekretaria-
towi, Egzekutywie i Plenum KW, a takze poszczegdlnym KP. Oznaczalo to, ze
jakakolwiek nominacja na stanowiska w urzedach miast, gmin, w o§wiacie, pro-
kuraturze, zaktadach pracy (niektére bylty w bezposredniej nomenklaturze KC,
np. kompleks Nowej Huty czy Zaktady Chemiczne w OS$wiecimiu) podlegata
KW, a tylko malo znaczace lokalne funkcje pozostawaly do obsady przez KP.
Oczywiscie nawet bezpartyjni dyrektorzy czy kierownicy urzedéw i jednostek
gospodarczych musieli odbywaé rozmowy i konsultacje z przedstawicielami KW,
ktore czesto decydowaly o ich dalszej przyszlosci zawodowej. Lata sze§édziesia-
te dla aparatu partyjnego byly zlotym okresem. Jego wplywy osiagnely wtedy
apogeum, ktére trwato dwadziescia lat, az do schytku PRL.

Na poczatku 1965 r. doszto do zmiany na stanowisku I sekretarza KW PZPR.
Motyke (powotanego pod koniec poprzedniego roku na stanowisko ministra
kultury i sztuki) zastapil Czestaw Domagala. Dokonalo si¢ to w sposéb plynny,

36 APK, Sekretariat KW w okresie 1 VII-24 XII 1968, 51/VI/22, Notatka dla Sekretariatu KW
227 X 1968 r., k. 509-519.

37 APK, KW PZPR - Wydzial Organizacyjny, 51/VII/49, Instrukcja KC PZPR w sprawie wyboréw
do Rad Narodowych w 1961 r., k. 100-110.

3% APK, KW PZPR - Egzekutywa, 51/IV/78, Uchwata egzekutywy KW z 11 V 1965 r., k. 91-107.
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bez presji Zewngtrznych wydarzen, w ramach rotacji wewnatrz rzadzacej ekipy.
Pierwszym wazniejszym testem dla nowego szefa partii byly obchody millenium
chrztu Polski w 1966 r. organizowane przez episkopat®. Wtadze partyjno-rzadowe
postanowily przeciwstawié im §wieckie uroczystoSci tysiaclecia pafistwa polskiego,
ktore zostaly poprzedzone dlugimi i intensywnymi przygotowaniami. Jesli chodzi
o stanowisko krakowskiej PZPR, to jej organy decyzyjne nie zajmowaly si¢ szcze-
gblnie intensywnie koscielnymi obchodami. Zorganizowano natomiast wtedy (maj
1966 r.) plenum KW. Znamiennie brzmi tytul podjetej wowczas uchwaty: Zadania
instancji i organizacji partyjnych w ksztaltowaniu ideowo-moralnej postawy czton-
ka partii. Stosunek do zagadnien religijnych zostal w niej sformutowany w duchu
marksistowsko-leninowskich pryncypiéw: ,,Zwracaé w codziennej pracy ideowo-
-wychowawczej wieksza niz dotychczas uwage na ksztaltowanie sie materialistycz-
nego $wiatopogladu czlonkéw i kandydatéw partii, na szybkie przezwycigzenie
ich fideistycznych obcigzefi. Nie mozna tolerowac udziatu cztonkéw i kandydatéw
partii w stowarzyszeniach i organizacjach klerykalnych. Nalezy przeciwdziataé
religianctwu i dewocji oraz uczestnictwu czlonkéw i kandydatéw partii w uroczy-
stoSciach i manifestacjach religijnych. Od aktywu partyjnego [...] wymagaé nale-
zy jednoznacznego stanowiska wobec wierzen i praktyk religijnych™®. Mniejsze
znaczenie mialy inne poruszane w uchwale zagadnienia, dotyczace m.in. walki
z korupcja i alkoholizmem, bedgce w tle tego wyraznie antyreligijnego przekazu,
naruszajacego prawo do wolnoSci wyznania zagwarantowanego w obowigzujacej
woéwcezas konstytucji. Podobne formuly odzwierciedlaty rygorystyczne dziala-
nia wobec funkcjonariuszy aparatu, cztonkéw partii, szczegdlnie zatrudnionych
w MO, zmierzajace do wyeliminowania jakichkolwiek przejawow religijnosci*!.

W kierownictwie KW zdarzaly si¢ oczywiscie drobne nieporozumienia, spo-
radycznie wigksze spory, gtéwnie o charakterze personalnym. Na plenum KW
w lutym 1967 r. cze$é dziataczy sprzeciwita sie dokooptowaniu do egzekutywy
6wczesnego redaktora naczelnego ,,Gazety Krakowskiej”, Jozefa Koneckiego. Osta-
tecznie jednak znalazl si¢ on w tym gremium po interwencji obecnego na plenum
cztonka BP KC PZPR, Zenona Kliszki, ktéry stwierdzil, ze Konecki ,,powinien
byé w Egzekutywie, bo KC go rekomenduje™?. Wiekszych problemoéw, jesli cho-
dzi o biezace funkcjonowanie organéw statutowych KW, pozornie nie byto, jed-
nak za fasadg partyjnej jednosci kryly si¢ juz zalazki trudnosci, ktoére ujawnity
sie w przelomowych latach 1968 i 1970.

Przeprowadzona pod koniec 1967 r. akcja weryfikacji czlonkostwa i wymia-
ny legitymacji, w przeciwiefistwie do tej sprzed 10 lat, nie spowodowata zaha-
mowania wzrostu szeregdw partyjnych. Ubytek nig spowodowany zostat

3 M. Lasota, Malopolska [w:] Millenium czy tysigclecie..., Warszawa 2006, s. 196-207.

40 APK, KW PZPR - Plena, 51/11/76, Stenogram z Plenum KW PZPR z 23 V 1966 r., k. 1-11.

41 APK, KW PZPR - BI, 51/VII/329, Biuletyn za rok 1960, s. 50-55. Mowa jest w nim o dwdch
funkcjonariuszach MO z Nowej Huty, ktérzy posylaja dzieci na nauke religii. Wystepuje tam takze
fragment, ktéry wydaje sie wrecz nieprawdopodobny: ,,spotyka sie drastyczne przyklady wojujacego
klerykalizmu wsréd zon niektdrych funkcjonariuszy MO — np. w Jaworznie pracownik MO zamknat
mieszkanie przed ksigdzem, a jego zona wyskoczyla przez okno i wreczyla ksiedzu 50 ztotych”.

42 APK, KW PZPR - Plena, 51/11/79, Stenogram z Plenum KW PZPR z 18 II 1967 r., [paginacja
nieczytelna].
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zneutralizowany do$¢ duzg liczba nowo przyjetych (kilkanascie tysiecy osob)*.
By¢ moze u$pito to czujnosé partyjnych decydentéw w Krakowie. Zostali bowiem
zupelnie zaskoczeni wydarzeniami marca 1968 r.** Po wybuchu studenckich mani-
festacji rozlewajacych sie z Warszawy na caty kraj kierownictwo KW w Krakowie
zorganizowalo spotkania z aktywem (sekretarze KP, KM, KD, KZ), potem takze
z rektorami wazniejszych uczelni w miescie. Egzekutywa KW, zebrala si¢ w cza-
sie trwania zamieszek tylko raz — 12 marca 1968 r.* Informacje o sytuacji bie-
zacej przedstawil Andrzej Kozanecki, wowczas sekretarz KW, odpowiedzialny
za Wydzial Kultury, Nauki i Oswiaty. Zostala ona bardzo krytycznie oceniona
przez zebranych. Referentowi zarzucono m.in. podanie zbyt matej liczby oséb
zebranych na Rynku Gléwnym (w rzeczywistoéci byla znacznie wigksza) oraz
brak ujawnienia prowokatoréw. Rektor Akademii Gorniczo-Hutniczej Kiejstut
Zemajtis postulowal, by ,,wkroczy¢ zdecydowanie z calg sila, facznie z aresztowa-
niami i wszelkimi restrykcjami. Nalezy ostro ustosunkowac si¢ do uczestnikéw,
a organizatorow usuwaé z doméw studenckich”. Kontrastuje to zupelnie z jego
postepowaniem kilka dni p6Zniej, kiedy to pod presja wydarzen zatamat si¢ i wyje-
chal na kilka dni za granic¢. Zupelne zaskoczenie i wrecz bezradno§é wykazywaly
woéwczas organa bezpieczenstwa. Dowodzacy sitami milicyjnymi Artur Mickie-
wicz (zastepca komendanta wojewddzkiego MO) pytat na wspomnianym posie-
dzeniu, ,,czy nalezy legitymowad i aresztowaé prowodyréw”, a Czestaw Doma-
gata nakazal natychmiast podjaé te czynnosci. Zdecydowano si¢ takze powotaé
milicje¢ robotniczg ztozong z aktywu, pilnowaé sytuacji w domach studenckich
i zapobiec wigkszym demonstracjom.

Nastepna sesja egzekutywy odbyta sie 2 kwietnia, czyli po wydarzeniach mar-
cowych*. Przedstawiono woéwczas ocene wydarzen z poprzedniego miesigca.
W dyskusji podkre$lono zupelne rozbicie organizacji partyjnych na uczelniach,
a takze stabo$¢ mlodziezéwki partyjnej i jej niezdolnos¢ do reagowania w sytuacji
kryzysowej (dowodem na to byla absencja na zajeciach w trakcie strajku studen-
ckiego takze mtodych ludzi nalezacych do ZMS i Zrzeszenia Studentéw Polskich).
Potwierdzono, ze jedng z przyczyn tego stanu rzeczy bylo male zainteresowanie
stanem partyjnych organizacji w szkotach wyzszych. Postulowano ukaranie kadry
naukowej i mlodziezy odpowiedzialnej za wybryki, zapowiedziano rozciggniecie
kontroli wladz administracyjnych i partyjnych nad procesem rekrutacji na studia,
by zapewnié wlasciwy ,,dobdr klasowy” uwzgledniajacy gtéwnie dzieci robotnicze
i chtopskie. Komendant wojew6dzkiego MO Mieczystaw Nowak (w najgoretszym
momencie wydarzen przebywal na urlopie zdrowotnym w Kotobrzegu) wprowa-
dzit do dyskusji akcenty antysemickie, stwierdzajac, ze do wystapien podjudzali
miodziez zatrudnieni w uczelnianych studiach wojskowych oficerowie pochodzenia
zydowskiego (zwolnieni z czynnej stuzby po czerwcu 1967 r.). Swoje uprzedzenia
wyrazit takze Machejek, twierdzac, ze na Akademii Medycznej powstato ,,zydow-

. Wielgosz, W 40-lecie powstania..., s. 113-114.

4 Szerzej o tym zagadnieniu: J. Eisler, Polski rok 1968, Warszawa 2006, a w kontekscie krakow-
skim: J. Kwiek, Marzec 1968 w Krakowie, Krakéw 2008.

4 APK, KW PZPR - Egzekutywa, 51/IV/93, Protokét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 12 IIT
1968 r., k. 230-247.

4 Ibidem, 51/IV/94, Protokot z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 2 TV 1968 r., k. 148-190.
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skie Betlejem” wokot prof. Juliana Aleksandrowicza (rzekomo mial zatrudnia¢
tylko Zydéw), ktéremu poza tym zarzucil zte odnoszenie si¢ do personelu®’. Te
oskarzenia wobec naukowca §wiatowej stawy okazaly sie bezpodstawne, a w jego
obronie wystapit sam Gomultka, ktéry otrzymat od profesora dwa listy z prosba
o interwencje*®. Dyskusje na wspomnianej Egzekutywie KW podsumowal Doma-
gala: ,Dobrze tez si¢ stato, ze MO, majac rozeznanie o roznych chuliganskich ele-
mentach, przymknelo je na pewien okres czasu, co zapobiegto ekscesom”.

Reperkusje dotknely takze osoby z aparatu partyjnego zwigzane w jakikolwiek
sposéb z wystgpieniami marcowymi. W maju zwolniono instruktora Wydziatu
Propagandy KW Barana za ,,nieobiektywne stanowisko wobec Lukawera” (pra-
cownik naukowy, byly partyjny lektor popierajacy studentéw)*. Usunigto takze
ze stanowiska diugoletniego redaktora naczelnego ,,Dziennika Polskiego”, Zbi-
gniewa Turka, nie podajac konkretnych powodow?".

W szerszych kolach aktywu przybraly na sile wystgpienia antysemickie, przeja-
wiajace si¢ najczeSciej w anonimach przesytanych do Sekretariatu KW. Jako przy-
klad tego rodzaju dzialaf mozna wymienié list podpisany ,,detektywi”, w ktérym
domagano si¢ ,,zbadania dzialalno$ci wsr6d Zydéw waszego pracownika Arka-
diusza Pilarza”. Zdaniem autoréw, Pilarz w utworach literackich rzekomo ,,glo-
ryfikuje Zydow kontaktuje si¢ tez z ich dzialaczami. Najbardziej jednak absur-
dalne wydaja si¢ motywy, dla ktérych Pilarz winien by¢ wydalony z PZPR: ,,0d
pracownikéw aparatu wymagamy prostolinijnosci, jednoznacznych pogladéw
i jednego oblicza [...]. Praca w KW i kontakty z Zydami oraz sprzyjanie im uczu-
ciowe stoi w sprzeczno$ci ze statutem partii (sic!), [...] kto wie, czy to nie wtycz-
ka zydowska™!. Warto zaznaczy¢, ze nie ma zadnych sformutowan ani w statucie
PZPR, ani w ideologii marksizmu-leninizmu, ktére pozwalalyby na uzycie ich
jako argumentu za ,,oczyszczeniem szeregdw partii z elementow syjonistycznych”.

Rok 1968 byl na pewno duzym wstrzasem dla krakowskiej organizacji par-
ty]ne] Poglqbll nastroje antysemickie i anty1ntel1genck1e Poczqtkowo wydawa-
lo si¢ jednak, ze wydarzenia marcowe nie podwaza pozycji kierownictwa KW.
Naprawiono nawet pewne nieprawidlowosci spowodowane dzialalnoscig aktywu
Sredniego szczebla w poprzednich latach. Szczegblne zainteresowanie wzbudzi-
ta wsréd kontroleréw WKKP sytuacja w KP w O$wiecimiu (o ktérej juz wspo-
minatem). Tamtejszemu I sekretarzowi Krawczykowi zarzucili przejecie pelnej
kontroli nad Egzekutywa KP, lekcewazenie jej i zmuszanie do popierania podej-
mowanych przez siebie dziatan oraz tlumienie ,,demokracji wewnatrzpartyjnej
i brak kolektywnego dziatania”. Krytykowali tez jego postepowanie w zyciu pry-
watnym (naduzywanie alkoholu) i zalatwianie stanowisk znajomym, wytykali
towarzyskie kontakty z dawnym dzialaczem PSL (zapewne mialo to wplyw na
whnioski partyjnych kontroleréw). Mimo postulatow WKKP, by Krawczyka usuna¢

¥ Sprawe te opisal J. Kwiek, Marzec 1968..., s. 341-343.

% APK, KW PZPR - Egzekutywa, 51/IV/95, Protokét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 21 V
1968 r. Odpis os§wiadczenia Wtadystawa Machejka, k. 375-397.

¥ Ibidem, Protokdt z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 3 V 1968 r., k. 50-30.

%0 Ibidem, Protokol z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 21 V 1968, k. 190-230.

5L APK, Zespét KW PZPR - Wydzial Propagandy, 51/VIII/109, Skargi i memorialy przesylane do
Sekretariatu KW od Wydziatu Propagandy KW. Anonim podpisany ,,detektywi” z 17 IIT 1968 r., k. 1.
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z partii, ostatecznie egzekutywa zdecydowala jesienig 1969 r. wykluczyé go jedynie
z aparatu®?. Zastosowano wigc ztagodzong kare, co w odniesieniu do dzialaczy
wyzej stojacych w hierarchii partyjnej byto regula.

Znaczniejsze zmiany kadrowe nastapily po wydarzeniach Marca ’68. Z Egze-
kutywy odszedl wowczas Mieczystaw Hebda, ktéremu powierzono funkcje
I sekretarza KW w Zielonej Gérze (petnit jg do 1981 r.). Trudno jednoznacznie
ocenié, jaki wplyw na to miala atmosfera panujaca w Krakowie. Nic jednak nie
wskazuje, by byto to wynikiem czystek wewnetrznych. Tym bardziej ze w marcu
postawa Hebdy nie mogta budzié¢ watpliwosci, gdyz opowiedzial si¢ wtedy zde-
cydowanie za przywréceniem ,,spokoju” przez represyjne dziatania MO. Przed
swym odejSciem nalezal on bez watpienia do kr¢gu najwazniejszych decydentow
w wojewodztwie krakowskim. Udalo mu si¢ takze zdoby¢ zaufanie Domagaly,
dzieki czemu przewodniczyl w jego zastepstwie posiedzeniom egzekutywy?>.
Jego przeniesienie na Ziemie Zachodnie nalezy uznad raczej za wyraz uznania
w oczach kierownictwa partyjnego.

Z cztonkostwem w egzekutywie pozegnal si¢ tez Adamuszek (byl takze I sekre-
tarzem KP w Nowym Saczu, uznawanym za teren szczegdlnie trudny dla partii
ze wzgledu na duzg religijno$¢ mieszkancéw). Zostal on sekretarzem Zespolu
Poselskiego Ziemi Krakowskiej, co oznaczato pozbawienie go wpltywu na bieg
wydarze**. Na emeryture odszedt wtedy réwniez sekretarz KW odpowiedzial-
ny za sprawy rolne, Jerzy Trela (nast¢pca Tarki), ktérego zastapil Andrzej Czyz,
cztowiek stosunkowo miody (mial wowczas 35 lat)®. Jego nominacja zapowia-
data zmiang pokoleniows, ktéra dokonata sie ostatecznie na poczatku kolej-
nej dekady. W nastepnym roku, po XI Konferencji Sprawozdawczo-Wyborczej,
w sklad egzekutywy weszli, obejmujac zarazem stanowiska sekretarzy: Kazimierz
Barwacz (dotad I sekretarz KP w Zywcu) i Zenon Kitlinski (kierownik Wydzia-
tu Organizacyjnego KW)3¢. Ze starszej ekipy, ktora uformowala si¢ w latach
1956-1957, pozostawal w sekretariacie jedynie Pekala. Po V Zjezdzie (hstopad
1968 r.) zn6w nastgpito pewne uspokojenie i pozorne zwiekszenie poczuc1a jed-
nosci we wladzach partyjnych, takze w Krakowie. Wzrosta, i to znacznie, liczba
cztonkéw PZPR w wojewddztwie krakowskim: w 1969 r. wynosita 154 tys., choé
przyplyw kandydatéw byl nieco mniejszy niz w poprzednich latach’”. Przewazali
w$rod nich pracownicy umystowi — 44 proc., robotnikéw byto tylko 14,2 proc.,
a chlop6w zaledwie 3,8 proc.

W latach 1956-1970 funkcjonowanie partii komunistycznej w Polsce w spo-
s6b widoczny réznilo sie, takze na poziomie wojewddzkim, od jej dzialalnosci
w okresie tzw. polskiego stalinizmu. Spoleczenstwo pod wplywem wydarzen

2. APK, Zesp6t KW PZPR — WKKEP, 51/V/16, Notatka WKKP z 19 VII 1969 r. dotyczaca bylego
kierownictwa KP w Oswiecimiu, k. 409-443.

% APK, KW PZPR - Egzekutywa, 51/IV/88, Protokét z posiedzenia egzekutywy KW z 25 X 1966,
k. 30-38.

5t Ibidem, 51/IV/94, Protokoét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 12 11T 1968 r., k. 131-147.
% J. Wielgosz, W 40-lecie powstania, s. 116.

56 APK, KW PZPR - KS-W, 51/1/22, Stenogram z Konferencji Sprawozdawczo-Wyborczej PZPR
w Krakowie 23-24 1 1969 r., k. 100-120.

7 APK, KW PZPR - Egzekutywa, 51/IV/106, Protokdt z posiedzenia egzekutywy KW PZPR z 17 I
1970 r. Ankieta Statystyczna za 1969 r., k. 50-76.
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Czerwca i Pazdziernika ’56 poczatkowo sadzito, ze mozliwe bedzie odsunigcie
komunistéw od wladzy przez wybory. Zludzenia te znikly w styczniu 1957 r.
Nastepne gtosowania byly juz tylko pozbawionym wiekszego znaczenia rytuatem
propagandowym. Nie bylo jednak mowy o powrocie do metod z czaséw Bieru-
ta. Zaniechano nadzorowanej przez parti¢ przymusowej kolektywizacji, liczba
spéldzielni produkcyjnych gwattownie spadla. Zrezygnowano z ostentacyjne-
go podporzadkowania administracji publicznej partii (wlaciwym narzedziem
wplywu pozostawal system nomenklaturowy), a takze — przynajmniej do czasow
obchoddéw milenijnych — z przymusowego udzialu zwyklych ludzi w masowych
kampaniach propagandowych (nie méwig tu o obchodach takich $wiat jak 1 maja
czy 22 lipca) podobnych do zbierania podpiséw pod tzw. Apelem sztokholmskim
w 1951 r. Walka z KoSciolem i laicyzacja szkét pozostaly priorytetem, ale nie
prowadzono tak brutalnych akgcji jak zatrzymywanie i internowanie hierarchéw
koscielnych. Pozwolono na reaktywowanie stowarzyszef i gazet zniszczonych
w okresie stalinowskim, np. ,,Tygodnika Powszechnego”. Partia nadal zachowywa-
ta decydujacy wplyw na oficjalne zycie spoteczne, ale czynita to poczatkowo mniej
brutalnie i otwarcie niz wcze$niej. Zacze¢lo si¢ to zmieniaé po 1966 r., a zwlasz-
cza po roku 1968. Poddano wowczas Scislejszej kontroli Srodowisko akademickie
i studenckie, wskazywano propagandowo zaréwno starych wrogéw socjalizmu
(Kosciol), jak i nowych, zwigzanych z geopolityczng strategiag Zwiazku Sowiec-
kiego (syjonizm). Niewatpliwie stabilizacja wladzy PZPR, zwtaszcza na szczeblu
lokalnym, sprzyjala uznaniu przez duza czes$é spoleczenstwa, ze stan taki jest
trwaly, a droga spotecznego i ekonomicznego awansu wiedzie tylko przez partie.
Swiadczyt o tym spory przyrost cztonkéw krakowskiej PZPR w czasach Gomutki.

Po roku 1956 nie zaszly zadne istotne zmiany w zasadach funkcjonowania PZPR.
Przyjmowane przez kolejne zjazdy PZPR (w latach 1959, 1964 i 1968) modyfika-
¢je w statucie partii byly w istocie kosmetyczne i nie objely pryncypiéw ustalonych
w 1948 r. Natomiast bez watpienia zmienit si¢ styl wykonywania ,.kierowniczej roli
w panstwie”. Zrezygnowano z przeprowadzania zamierzei za pomocg zastraszania
i przemocy fizycznej na masowa skale. Starano si¢ podkresli¢ rzekomo duzg role
organdw takich, jak rady narodowe, urzedy miejskie i gminne, cho¢ tak naprawde
realizowaly one partyjne dyrektywy. Rok 1956 przeorat lokalne elity wladzy. Czes¢
potem wrdcila na stanowiska w aparacie, ale sporo oséb, ktére przed Pazdzierni-
kiem *56 graly pierwsze skrzypce, juz nie powrdécito do gry. Mimo to, przynamniej
w wojewodztwie krakowskim, trzon elit uksztaltowany w latach 1948-1956 prze-
trwatl do schytku lat sze$édziesigtych, kiedy to zaczelo go zastepowaé mtodsze poko-
lenie wyroste juz z powojennego Zwigzku Mtodziezy Polskiej. Partia podejmowata
kluczowe decyzje, zwlaszcza personalne, ale odstapila od prymitywnej indoktrynacji
spoleczenstwa w duchu skrajnego marksizmu-leninizmu, ktéry pozostawal raczej
przedmiotem szkolen aparatu partyjnego, oraz bezmyslnego kopiowania wszelkich
rozwigzan i pomystow sowieckich. ,,Polska droga do socjalizmu” prowadzita nadal
do Moskwy, ale byla mniej brutalna. Oblicze kadrowo-organizacyjne krakowskiej
PZPR uksztaltowane w latach sze$édziesiatych przetrwalo do reformy administra-
cyjnej Gierka, a w pewnych wypadkach nawet do okresu 1980-1981.

Konczac krotkie przedstawienie sytuacji politycznej w wojewddztwie krakow-
skim w latach 1956-1970, pragne¢ zwrdci¢ uwage na to, ze mimo funkcjonowania
w Polsce systemu antydemokratycznego, opartego na sile i propagandzie falszujace;j
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rzeczywisto$é, pojawila sie w spoteczefistwie nadzieja na zmiany i determinacja,
by sprobowaé je przeprowadzié. W okresie stalinowskim, ktéry ostatecznie skon-
czyl sie¢ po VIII Plenum KC PZPR, wszelka niezalezna inicjatywa spoleczna byla
hamowana w zarodku. Po przemianach w PZPR mozliwe bylo podjecie przez
r6zne §rodowiska (inteligencja, duchowiefistwa, dawni ludowcy) dziatafi w celu
reaktywowania instytucji zniszczonych przez wladze w minionym okresie. Ludzie
byli autentycznie przekonani, ze Pazdziernik ’56 stanie si¢ poczatkiem przemian
demokratycznych w kraju, w organizacjach partyjnych na poziomie lokalnym
krytykowano oficjalng lini¢ propagandowa, podjeto takze prébe odbudowy nie-
zaleznego ruchu ludowego. Niestety, nadzieje spoteczne zostaly w duzej mierze
zawiedzione. Zmiana systemu wtadzy nie byta mozliwa bez zgody i przyzwole-
nia najwyzszych czynnikéw rzadzacych (KC i Biuro Polityczne). Tej zgody, ze
wzgledu na postawe kierownictwa politycznego (Gomutka, Cyrankiewicz), kto-
re szybko przeszlo na pozycje ortodoksyjnego marksizmu-leninizmu i dyktatury
proletariatu oraz potwierdzito strategiczng wage sojuszu z ZSRR, oczywiscie
by¢ nie moglo. Mimo ze opisywane powyzej zdarzenia nie zmienily éwczesnego
ustroju Polski, pokazaly decydentom, ze kompletne ignorowanie spoteczefistwa
i rzadzenie metodami opartymi w gléwnej mierze na terrorze i bezmyS§lnym
nasladowaniu sowieckich wzoréw jest juz niemozliwe i moze skonczy¢ si¢ tak
dramatycznie jak na Wegrzech.

Sebastian Drabik (ur. 1985) — absolwent Wydzialu Historycznego U]J (2009),
na ktérym obronil prace magisterska Elita polityczna Wojewddzkiej Organizacji
Partyjnej Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej w wojewddztwie krakowskim
w latach 1956-1975, napisang pod kierunkiem dr. hab. Zdzistawa Zblewskie-
g0, wyrozniong w Konkursie na Najlepszy Debiut Historyczny roku 2009. Jego
zainteresowania naukowe obejmujg histori¢ XX w., a szczeg6lnie Polski po
1945 r. Opublikowal m.in.: Obrady w Magdalence i stanowisko strony partyjno-
-rzgdowej w tym okresie na podstawie wspomnien Mieczystawa F. Rakowskiego
[w:] 1989-2009 — od PRL do I1I RP, czyli dwudziestolecie przemian politycznych,
gospodarczych i spolecznych w Polsce. Materialy z ogélnopolskiej konferencji stu-
denckiej z okazji 20. rocznicy pierwszych czesciowo wolnych wyboréw do Sej-
mu (Krakéw 2010); Stosunki polsko-francuskie w roku 1936 — préba krdtkiego
zarysu w oparciu o ,,Diariusz i Teki” Jana Szembeka oraz wspommnienia Juliana
tukasiewicza ,,Dyplomata w Paryzu 1936—-1939” [w:] Per aspera ad astra. Mate-
rialy g XVI Ogolnopolskiego Zjazdu Historykéw Studentow (Krakéw 2008). Od
sierpnia 2011 pracuje jako inspektor w OBEP IPN w Krakowie.

PZPR (Polish United Workers’ Party) in Krakéw in the period of ,Little
Stabilisation”

The Krakéw structure of PZPR (Polish United Workers’ Party) was among
the most important in Poland. October 1956 brought about significant personal
movements within the Krakéw branch of the party, a large group of its leaders
being dismissed together with the first secretary of KW (Voivodeship Committee)
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Stanislaw Brodzirski, as well as many persons with roots in KPP (the pre-war
Communist Party of Poland). For a longer time, until 1968, the party was not
affected by any major crisis. From the beginnings of the 1960s, in the assessed
voivodeship the numbers of party members and candidates rose importantly, from
about 61,000 (in 1959) to over 110,000 (in 1969). Some of the old worthies
(like Zofia Zemanek) disagreed with their removal to the margins of social life,
subsequently they found a field of activity in the TPPR (Polish-Soviet Friendship
Society). Also, the influence of activists who had emerged in the aftermath of
October 1956, was successfully neutralised and weakened (Bernard Tejkowski,
Marek Waldenberg, Zbigniew Jakus). The party certainly took advantage of the
period of relative social calm, to stabilise its organisationallterritorial structure
with District, Municipal, City District, Plant and Basic Party Committees. The
most important tool to exercise power used by the Krakéw branch of PZPR, was
the party apparatus and the system of “nomenklatura” (ruling class) enabling to
create and control personnel policy in administration, economy, etc. The Krakéw
party was led in the assessed period by Bolestaw Drobner, Lucjan Motyka and
Czestaw Domagata. Analysis of the regional structures of Poland’s communist party
is an important, required direction of research.
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