STANISEAW BIELEN

,»PRZEGLAD GEOPOLITYCZNY”, 2009, T. 1

GEOPOLITYCZNE MYSLENIE O LADZIE MIEDZYNARODOWYM

1. Zmiana geopolityczna w stosunkach miedzynarodowych

Geopolityka przezywa swdj renesans i w sferze ontologii, i w sferze
poznania. W Polsce, podobnie jak w wielu innych krajach, wystepuje moda na
myslenie oparte na ,,prawach geopolityki”. Wczesniej zjawisko to rozpoczeto si¢
w Rosji, byto popularne na Zachodzie, od jakiego$ czasu trafia na polski grunt
ispotyka si¢ z duzym zainteresowaniem, tak wsrod badaczy i studentow, jak
politykow czy publicystow. Jako jeden z pierwszych porzadkowaniem polskiej
geopolityki zajatl si¢ Leszek Moczulski, ktérego fundamentalna praca pt. Geo-
polityka. Potega w czasie i przestrzeni (Bellona, 1999) zastuguje na szczegdlng
uwage. Inne monumentalne dzieto tego autora pt. Narodziny Miedzymorza
(Bellona, 2007) pokazuje potencjat badawczy, jaki tkwi w studiach geopo-
litycznych.

Na fali popularnosci, plynacej do Polski z Zachodu, dokonano wielu
thumaczen podrecznikow, uznawanych za klasyczne, np. Geopolityke Carlo Jeana
(Ossolineum, 2003) czy Wstep do geopolityki Colina Flinta (PWN, 2008). Mamy
tez interesujacy przyktad oryginalnych badan szczegétowych i w polskiej nauce
wczesniej niepodejmowanych, a to Marcina F. Gawryckiego Geopolityka w mysli
i praktyce politycznej Ameryki Lacinskie; (Wydawnictwa Uniwersytetu War-
szawskiego, 2007). Cenng poznawczo jest praca Piotra Eberhardta pt. Tworcy
polskiej geopolityki (ARCANA, 2006). Istniejacy dorobek teoretyczny ma walor
inspiracyjny do dalszych poszukiwan, sprzyja takze dokonywaniu rozmaitych
przewartosciowan w definiowaniu intereséw panstwowych, odnoszacych si¢ przede
wszystkim do bezpieczenstwa. Myslenie geopolityczne, zwlaszcza jesli jego
przedmiotem jest sytuacja geopolityczna panstwa ,.$redniej wielkosci”, jakim jest
Polska, wymaga realizmu, liczenia si¢ z migdzynarodowymi uktadami sit
i ,,zywotnymi” interesami mocarstw'.

Wydaje sig, ze na tle istniejacej wiedzy i doswiadczenia oraz wyzwan, jakie
niosa dynamiczne zmiany w §rodowisku miedzynarodowym, warto obecnie potozy¢
nacisk na przechodzenie od prostych rekonstrukcji tradycyjnych szkét naukowych
do poglebionej refleksji na temat pozycji i roli panstwa w zmieniajacych si¢
uktadach sit na arenie migdzynarodowej. Chodzi o to, aby nie wracaé ciagle do
»starych teorii”, lecz poszukiwaé w nich narzedzi geopolitycznych do zrozumienia
zmieniajacej si¢ rzeczywisto$ci migdzynarodowej pierwszej potowy XXI wieku.

'T. Klementewicz, Mqdry politolog po szkodzie polityka. O praktycznej funkeji nauki o polityce, w: T.
Klementewicz (red.), Trudna sztuka polityki. Szanse, ryvzyko, biqd, ,,Studia Politologiczne” vol. 1,
Warszawa 1996, s. 181.
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Warto akcentowaé operacyjne i praktyczne zastosowanie réznych koncepcji
geopolitycznych, nie za$ ich samoistne funkcjonowanie w przestrzeni intelek-
tualnej’.

W przypadku Polski takie rozumowanie znajduje uzasadnienie szczegdlne.
Bedac uczestnikiem zachodnich struktur integracyjnych, zajmuje ona ciagle
unikalne miejsce na mapie Europy, jest regionalnym centrum oddziatywan
politycznych, krajem integrujacym si¢ z Zachodem, ale otwartym na stosunki ze
Wschodem i mogacym je istotnie modyfikowa¢ witasnie ze wzgledu na swoj
potencjat geopolityczny®. Polska polityka zagraniczna cierpi na mizeri¢ intelek-
tualng w tym wzgledzie, zatem kazde przedsigwzigcie badawcze zashuguje na
poparcie, gdy wzbogaca rodzima mysl polityczng, pomaga objasniaé dynamike
zmian w stosunkach migdzynarodowych oraz poszukiwaé adekwatnych
i skutecznych metod dziatania®.

Po doswiadczeniach XX wieku powszechnie wiadomo, ze geopolityka nie
jest cudownym panaceum na wyjasnianie wszystkich ztozonych procesow,
zachodzacych w stosunkach mi¢dzynarodowych. Na dodatek bywa z nig tak jak z
pogoda, wszyscy si¢ na nig powotuja, ale nikt nie wie doktadnie, na czym polega jej
dorazne i jednoznaczne oddziatywanie. Z pewnoscia nie mozna lekcewazyc
wplywu czynnika geopolitycznego (geograficznego i pochodnych) na wspotczesne
przemiany w $wiecie, nie powinno si¢ jednak go przeceniaC. Pozostaje ciagle
kwestia sporna, czy bardziej licza si¢ geopolityczne fakty, czy geopolityczne
konstrukty myslowe. Od dawna przeciez wiadomo, ze politycy wielu panstw,
zwlaszcza mocarstw, budujg rozne przestrzenie geopolityczne, manipulujac
,faktami geograficznymi” dla celéw swoich polityk i strategii’. Zjawisko to stato
si¢ modne zwlaszcza w ostatnich latach, kiedy nastgpuje dekompozycja starych
uktadow sit i chwieje sie rownowaga migdzynarodowa.

Z koncem lat osiemdziesigtych XX wieku nastgpita fundamentalna zmiana
geopolityczna w stosunkach miedzynarodowych. Zakonczyta si¢ konfrontacja
Wschdd-Zachod, a ,,upadek” muru berlinskiego znamionowat nie tylko zjedno-
czenie Niemiec i rozpad bloku wschodniego, ale takze reunifikacj¢ kontynentu
europejskiego 1 koniec bipolarnego $wiata. Era pozimnowojenna wydawata si¢
czasem blogiej transformacji. Zatriumfowato myslenie o ,,koncu historii”, Zachéd
radowat si¢ z powodu zwyciestwa demokracji i kapitalizmu nad komunizmem,
promowano amerykanski model rozwoju, uosobiony w rewolucji internetowe;j
i neoliberalnej wizji gospodarki, dynamizowano procesy integracyjne w Europie,
rozniecano nadzieje na demokratyzacj¢ Rosji, sktadano deklaracje na temat
zbudowania nowego tadu migdzynarodowego. Po rozpadzie radzieckiego ,,im-

2 Por. np. A. Sengupta, Heartlands of Eurasia. The Geopolitics of Political Space, Lexington Books,
Lanham 2009.

3 Zob. S. Bielen (red.), Polska w stosunkach miedzynarodowych, Oficyna Wydawnicza ASPRA-JR,
Warszawa 2007.

* K. Lastawski, Polska racja stanu po wstqpieniu do Unii Europejskiej, Wydawnictwa Akademickie i
Profesjonalne, Warszawa 2009.

5 F. Golembski, Kategoria przestrzeni jako metafora polityki, w: B. Kaczmarek (red.), Metafory
polityki, t. 2, Dom Wydawniczy ELIPSA, Warszawa 2003, s. 157-171.
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perium zla” nastapita dekada wzglednego spokoju’. Ten stan rzeczy zostat
zakldcony wstrzasem z 11 wrzesnia 2001 roku. Data ta symbolizuje koniec epoki
pozimnowojennej i otwiera nowa kart¢ analizy swiatowej geopolityki.

Doszto przede wszystkim do ogromnego rozczarowania nowg ideologizacjg
polityki. Radykalny islam stal si¢ najwazniejszym czynnikiem destabilizujacym
stosunki migdzynarodowe, inspirujac terroryzm, wzrost fundamentalizmu reli-
gijnego w $wiecie muzutmanskim, ktadac kres nadziei na pokdj miedzy Izraclem
a Palestynczykami, czy wreszcie prowokujac myslenie na temat ,starcia” cywi-
lizacji’.

Innym wyrazistym sygnatem nadejscia nowej epoki byt spektakularny wzrost
gospodarczy Chin, czego przypieczetowaniem byto przyjecie tego panstwa w 2001
roku do Swiatowej Organizacji Handlu (WTO). Zaczeto tez dostrzegaé powrdt
Rosji do roli mocarstwowej, a za nig ,,wschodzacych” mocarstw — Indii i Brazylii.
Ten efekt wzrostu ,,nowych poteg” zostal wzmocniony przez relatywne ostabienie
dwu najwiekszych osrodkow potegi Swiata zachodniego — USA i Unii Europejskie;.
Kompromitacja Stanow Zjednoczonych w Iraku oraz odrzucenie traktatu
konstytucyjnego dla Europy wiosng 2005 roku — to dwa wazne zjawiska, ktérych
w badanym procesie nie mozna lekcewazy¢. Wojna iracka zachwiata wiarygodno$é
i podwazyta prestiz Stanow Zjednoczonych oraz ich legitymacj¢ dla swobodnych
dziatan na $wiecie, zwlaszcza w rejonie Bliskiego i Srodkowego Wschodu.
Nadwyr¢zyla stosunki transatlantyckie 1 negatywnie wplyneta na postep
europejskich procesdw integracyjnych. Odrzucenie przez Francuzéw i Holendrow
traktatu konstytucyjnego bylo raczej symptomem, a nie przyczyna kryzysu
politycznego projektu integracyjnego, ktory spowodowal, ze UE i jej panstwa
czlonkowskie nie mialy zbyt wiele do powiedzenia na temat nowego tadu
mi¢dzynarodowego. Wszystko to zlozylo si¢ na kres ery atlantyckiej, ktdra
cechowato wspolne przywodztwo Ameryki i Europy w systemie stosunkow
miedzynarodowych®.

Z perspektywy historycznej dynamiki rozwoju zycia politycznego
zachodzace zmiany nabieraja niestychanego tempa’. W ich éwietle wszystkie
dywagacje o $wiecie traca swoja wiarygodnos¢ i warto$¢ teoretyczna. Sita militarna
miata odgrywaé coraz mniejsza rola na rzecz rozmaitych soft powers'’. Okazuje sig,
ze rywalizacja mocarstw nigdy nie zamarta, za$ zdolno$¢ do obrony intereséw
pozostaje nadal podstawowym wyznacznikiem pozycji panstw w stosunkach
mig¢dzynarodowych''. W tym kontekscie warto podkresli¢, Zze nie jest prawdziwa

® Nie obylo sie, rzecz jasna, bez konfliktéw, na przyktad na Batkanach, czy aktéw przemocy i rzezi
plemiennych w Afryce.

7'S. P. Huntington, Zderzenie cywilizacji i nowy ksztalt tadu swiatowego, Warszawskie Wydawnictwo

Literackie MUZA, Warszawa 1997.

8 1. Cohen-Tanugi, The Shape of the World to Come. Charting the Geopolitics of a New Century,
Columbia University Press, New York 2008, s. 3.

° T. Bodio, A. Chodubski, O prognostyce w politologii, w: T. Klementewicz (red.), Wspélczesne teorie
polityki — od logiki do retoryki, ,,Studia Politologiczne” vol. 8, Warszawa 2004, s. 262.

19 Por. I.S. Nye, Jr., Soft Power. Jak osiqgnaé sukces w polityce Swiatowej, Wydawnictwa Akademickie
i Profesjonalne, Warszawa 2007.

""" Por. J.W. Legro, Rethinking the World. Great Power Strategies and International Order, Cornell
University Press, Ithaca and London 2005.
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teza o powrocie polityki sity dopiero w nastepstwie kryzysu gruzinskiego 2008
roku, co polskie media podkreslaty szczegdlnie mocno. Tak jakby wczesniejsze
interwencje przeciw Jugostawii czy Irakowi ze strony Stanéw Zjednoczonych nie
stanowity jaskrawych wynaturzen.

W analizach stosunkéw migdzynarodowych przywraca si¢ znaczenie
paradygmatu realistycznego'’. Realizm dazy do uchwycenia rzeczywistosci taka,
jaka jest, a nie taka, jaka by¢ powinna”. Kryzysy wywotuja nastréj pesymizmu,
wigksza wage przywiazuje si¢ do antyracjonalizmu i irracjonalizmu niz
racjonalizmu'*. Obok prawa i warto$ci rosnie znaczenie sity i intereséw. Uznaje si¢
wigc, zwlaszcza w krggach politologow amerykanskich, ze tad miedzynarodowy
w nadchodzacych dekadach bedzie zalezny od tych, ktérzy dysponuja odpowiednig
sita i wola jej uzycia'. Wigkszo$é mocarstw bedzie okreslaé ekspansje jako swoj
cel'. Powrdt realizmu politycznego oznacza tez wiecej szacunku dla pluralizméw,
heterogeniczno$ci kultur i réznych drég rozwojowych. Mocarstwa musza na nowo
nauczy¢ sie respektu dla siebie i swoich rél migdzynarodowych'”.

Przyjecie realistycznej optyki zmusza do wujrzenia w stosunkach
mi¢dzynarodowych hierarchii sit, obiektywnego porzadku, ktory pozwala odniesé
poszczegdlne role migdzynarodowe do zajmowanych przez panstwa pozycji.
Panstwa mate i $redniej rangi sa w takim ujeciu wyraznie ,,uposledzone”, bo w taki
czy inny sposob zalezne od wielkich poteg. To wilasnie mocarstwa postepuja
zgodnie z dyrektywami Realpolitik, za$ stabsi szukaja pociechy w tradycji
idealistycznej'®. Zrozumiata zatem jest wystepujaca w Europie Srodkowej obawa
przed odrodzeniem si¢ ,,koncertu mocarstw”, ktory spowodowalby znang z historii
marginalizacje panstw stabszych i mniejszych®.

12 B. Richardson, A New Realism: A Realistic and Principled Foreign Policy, ,,Foreign Aftairs” 2008,
nr 1, s. 142-154.

3 Por. dorobek jednego z prominentnych realistéw amerykanskich: K.N. Waltz, Realism and
International Politics, Routledge, New York & London 2008.

" Por. P. Sloterdijk, Du musst dein Leben dndern, Uber Religion, Artistik und Anthropotechnik,
Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 2009.

15 Najwickszym bledem naszej ery jest przekonanie, ze liberalny demokratyczny lad zaprowadzimy
wylacznie dzigki triumfowi idei lub ze bedzie on wynikiem naturalnego rozwoju czlowieka. To
iluzja wystarczajaco prawdziwa, by by¢ niebezpieczng”. R. Kagan, History s Back, ,,The Weekly
Standard”, vol. 013, nr 46, 25.08.2008.

6 Proces ten juz si¢ rozpoczal. Chiny i Indie nabieraja coraz wigkszego znaczenia w swym
sasiedztwie, a takze poza nim. Rosja zakonczyla etap poradzieckiej traumy, na nowo odzyskuje
swa potege 1 staje si¢ coraz bardziej agresywna. Japonia, cho¢ nie zalicza si¢ do sit wschodzacych,
obecnie $mielej artykuluje swoje poglady i zapatrywania wobec sasiadow. Europa podejmuje
intensywne i ukierunkowane dzialania w dziedzinie wymiany handlowej oraz ekonomii. Brazylia i
Meksyk coraz czgéciej zabieraja glos w sprawach dotyczacych calej Ameryki Lacinskie;.
Republika Poludniowej Afryki wydzwigneta si¢ na pozycje lidera kontynentu afrykanskiego.
Wszystkie te kraje podporzadkowuja sobie coraz wigksza przestrzen na arenie mi¢dzynarodowe;j,
w stopniu wigkszym niz dotychczas”. F. Zakaria, Koniec hegemonii Ameryki, NADIR Media
Lazar, Warszawa 2009, s. 75.

7 J. Wisniewski, K. Zodz-Kuznia, Mocarstwa wspdlczesnego S$wiata. Problem przywiédztwa
Swiatowego, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2008, s. 11-40.

'® Por. S. Bielen, Deficyt realizmu w polskiej polityce zagranicznej, ,,Stosunki Miedzynarodowe-
International Relations” 2008, nr 3-4, s. 9-29.

' Por. List otwarty do prezydenta USA: Zostai z nami, Ameryko, ,.Gazeta Wyborcza” z 18-19 lipca
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Reguty realizmu politycznego nakazujg dostrzegaé roznice potencjatow
1 interesow panstw. Cho¢ panstwa sa rowne pod wzgledem prawnym, to jednak sa
rozne pod wzgledem materialnym i funkcjonalnym. Dlatego tak wazna jest —
z polskiego punktu widzenia — ,,funkcjonalno$é” panstwa ,.$redniej wielkosci”
w systemie mig¢dzynarodowym. Trafnie dobrana ,specjalizacja”, ,,wpisanie si¢”
w globalna organizacj¢ S$wiata sq warunkiem sine qua non jego przetrwania
i pomysInosci*’. Panstwom mniejszym i stabszym z trudem przychodzi pogodzié
si¢ z istniejaca hierarchia rang uczestnikdw zycia mig¢dzynarodowego, w ktorym
zamiast rownouprawnienia i symetrii wystegpuja jaskrawe zjawiska hegemonii,
asymetrii i subordynacji*'.

Realizm zmusza do ostroznosci i pokory wobec rzeczywistosci.
W stosunkach mig¢dzynarodowych taka postawe wymuszajg obecnie nastgpujace
fakty: ,,schylek potegi Ameryki, ogromna niespdjnosé Europy i wzrost sity Rosji”?.
Z tej diagnozy Wessa Mitchella z Centrum Analiz Polityki Europejskiej
w Waszyngtonie wynika koniecznos¢ wickszej powsciagliwosci w  stosunkach
z Rosja. Mimo bezkompromisowej i konfrontacyjnej polityki Moskwy, Europa
i Ameryka nie dysponujg skutecznymi, doraznymi srodkami nacisku, by zmieni¢ jej
polityke na obszarze poradzieckim. Nie sa tez w stanie bojkotowaé panstwa, ktore
zajmuje jedng Osma powierzchni ziemi, ma najwicksze zloza gazu ziemnego
i drugie pod wzgledem wielkosci zasoby ropy naftowej na swiecie, zasiada jako
stalty czlonek Rady Bezpieczenstwa ONZ, jest wspdtdecydentem w wielu
mi¢dzynarodowych gremiach, od G-8 poczawszy, na Radzie Rosja — NATO i G-20
skonczywszy™. Na tym tle postulowanie wyrzucenia Rosji z rozmaitych foréw
mi¢dzynarodowych $§wiadczy raczej o emocjonalnym zacietrzewieniu, a nie
o realistycznej, czy choéby zdroworozsadkowej kalkulacji. Nalezy bowiem pytaé
o konsekwencje takiej strategii. Z Rosja, podobnie jak i z innymi ,krnabrnymi”
panstwami, trzeba i nalezy rozmawiaé. MoZe nawet konieczne jest uzgodnienie
pewnego modus vivendi, polegajacego na wzajemnym uznaniu zakresu
odpowiedzialno$ci za stabilizowanie tadu mi¢dzynarodowego na okreslonych
obszarach®. Za cen¢ uniknigcia ,nowej zimnej wojny” lepiej jest Rosje

,angazowac niz izolowa¢””.

2009 roku.

2 p. Grudzinski, Paristwo inteligentne. Polska w poszukiwaniu miedzynarodowej roli, Wydawnictwo
Adam Marszalek, Torun 2008, s. 17, 19.

2l Unia Europejska jest oryginalnym poszukiwaniem sposobdw eliminowania napi¢¢ pomigdzy
formalnoprawna a realng pozycja poszczegdlnych jej uczestnikow. Zasada spdjnosci i solidarnosci
jest proba przezwycigzenia dysproporcji i dysonansoéw, jakie istnieja migdzy europejskimi
panstwami. Polska jest beneficjentem tej polityki. Zatem powstrzymywanie rozwoju UE,
blokowanie systemu podejmowania decyzji jest dziataniem na wtasng szkodg. Por. K. Lastawski,
op. cit., s. 75-84.

22 W. Mitchell, Ameryka stabnie, Rosja w ofensywie, ,,Gazeta Wyborcza” z 30-31 sierpnia 2008 roku.

2 15 listopada 2008 roku w Waszyngtonie na szczycie G 20 Zachdd po raz pierwszy uznat dawne
kraje rozwijajace si¢ za rownorzednych partnerow (Chiny, Indie, Brazylia, Argentyna). Moze to
oznacza¢ koniec dotychczasowej formuty G 8, czyli grupy najbogatszych panstw swiata i Rosji,
ktdre samodzielnie podejmowaty decyzje w imieniu catego Swiata.

% Russia’s Responsibility in Global Affairs. 141 Bergedorf Round Table, October 24-26, 2008,
Moscow, Bergedorfer Gespriachskreis, Kérber-Stiftung, Hamburg 2008.

% Nie izolujmy Rosji. Rozmowa z José Manuelem Barrosem, ,,Gazeta Wyborcza” z 14 listopada 2008

31



W ostatnich latach w polityce wielu panstw przyjeto niestuszne zatozenie,
jakoby wartosci byly wazniejsze niz interesy. Jest prawda, ze interesy moga by¢
sprzeczne z wartosciami, ale taki dylemat wystepowat zawsze, rozna byta tylko
skala napi¢¢ pomigedzy nimi. W wigkszosci przypadkow, zwlaszcza w polityce
wielkich poteg interesy i wartosci nawzajem si¢ przenikaja. W tym sensie
oddzielenie polityki od ideologii jest utopia. Ideologia bedzie istniata zawsze,
dopdki istnie¢ bedzie wartosciowanie zachowan ludzkich. Trzeba wigc szukaé
kompromisu pomigdzy wartosciami a interesami. Jesli polityke oprzemy jedynie na
wartosciach, ,bedziemy zmuszeni odrzuci¢ kazdego, kto tych wartosci nie
podziela” (Robert Cooper)™.

Innym fenomenem jest rozbiezno$¢ pomigdzy realiami a percepcja,
postrzeganiem §wiata i jego objasnianiem. Dotyczy to zarowno catej ,,spotecznosci
mi¢dzynarodowej”, jak 1 poszczegolnych jej aktorow, zwlaszcza wielkich poteg.
Wobec Standéw Zjednoczonych, Rosji i Chin zastosowano tyle rozmaitych
scenariuszy rozwoju sytuacji, ze doprawdy trudno zgadnaé, ktéry z nich ma
jakiekolwiek szanse spehienia si¢c w przewidywalnej przysztosci®'.

Istota przetomu geopolitycznego ostatnich lat polega na poderwaniu
amerykanskiej hegemonii w §wiccie®™. Wojna w Iraku i kryzys finansowy zadaty
powazny cios ekonomicznemu prymatowi Ameryki®. Ponadto brak zdecydowanej
reakcji USA na rosyjskie zmiany na mapie geopolitycznej w wyniku wojny
gruzinskiej §wiadczy o bezsilno$ci globalnego supermocarstwa. Na naszych oczach
rodzi si¢ nowy $Swiat, zwany ,,sieciowym”. Stany Zjednoczone beda w nim tylko
jednym z wielkich mocarstw, zmuszonym stawic¢ czoto niepewnej przysztosci, na
ktora nie beda juz miaty decydujacegoo wptywu, ale zachowaja w nim wyrazng
przewage™. Podobne poglady na ten temat glosza tacy wybitni uczeni jak John
Gray’' czy Niall Ferguson. Ich zdaniem, ,,moment” amerykanskiego unipolaryzmu
dobiega konca. Ta dramatyczna retoryka jest czesto oderwana od rzeczywistoscei,
albo t¢ rzeczywistos¢ usituje wyprzedzi¢. Nie mniej jednak oddaje ducha epoki,
powrot do deklinizmu i realistycznego pesymizmu. Zdaniem Nialla Fergusona,
Jesli »moment jednobiegunowy«, ktéry przyszedt po upadku imperium
sowieckie7g0, byt przyktadem hybris, to kryzys kredytowy jest bardzo amerykanska

9932

nemezis’ .

roku.

8 Czy Unia przetrwa w XXI wieku?. Rozmowa z Robertem Cooperem i Jackiem Saryuszem-Wolskim,
.Europa. Magazyn Idei Dziennika” nr 240, z 8-9 listopada 2008 roku.

27 Por. I. Bialek, A. Oleksiuk, Gospodarka i geopolityka. Dokqd zmierza $wiat?, Difin, Warszawa
2009; G. Kotodko, Wedrujqcy swiat, Wydawnictwo Proszynski i1 S-ka, Warszawa 2008.

B A Bacevich, The Limits of Power: The End of American Exceptionalism, Metropolitan Books,
New York 2008.

» R.C. Altman, The Great Crash, 2008: A Geopolitical Setback for the West, “Foreign Affairs” 2009,
nr 1, s. 2-14.

30 A.-M. Slaughter, America’s Edge: Power in the Networked Century, “Foreign Affairs” 2009, nr 1, s.
94-95.

3 J. Gray, Koniec ery amerykanskiej dominacji, ,,Dziennik” z 2 pazdziernika 2008 roku.

32 N. Ferguson, Amerykariska nemezis. Czy kryzys gospodarczy zwiastuje koniec hegemonii, ,,Europa.
Magazyn Idei Dziennika” nr 224 (38/2008) z 27-28 wrzesnia 2008 roku.
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Moda na tzw. deklinizm zaczgta si¢ juz w latach osiemdziesigtych ub.
stulecia, obecnie ma znéw swoich zwolennikéw™. Jesli jednak mozna mowic, to
raczej o relatywnym, a nie absolutnym spadku potgegi USA, a to nie implikuje
radykalnego ukrocenia ich wplywdow. Faktem jest, Zze amerykanska ,,marka” traci
swoja warto$¢, ale to przeciez nie oznacza upadku potggi Ameryki. Sita i atutem
Standw Zjednoczonych bylo zawsze to, ze potrafily co jaki§ czas na nowo si¢
okre$li¢**. Nie mozna przekreslaé gospodarki amerykanskiej, mimo trapiacego ja
kryzysu. Dowodzi ona ciagle niezwyktej zywotnosci, dynamiki i innowacyjnosci’.
Mimo przyspieszenia wzrostu gospodarczego grupy BRIC (Brazylia, Rosja, Indie,
Chiny)*®, gospodarka amerykanska jeszcze przez najblizsze dziesieciolecia nie da
si¢ zdystansowaé i pozostanie najwigksza na $wiecie’ . Stany Zjednoczone z potegi
dominujacej stana si¢ potggg koordynujaca rozwoj $wiata, co moze oznaczac
policentryzacj¢ stosunkdw mig¢dzynarodowych, ale nie wyeliminowanie ich z gry.
Swiat pozostanie ,jedno-wiclobiegunowym”, z USA jako najsilniejszym mocar-
stwem, zmniejszajacym wszak dystans do ,,reszty $wiata™®.

Nieadekwatnos¢ poje¢ w opisie rzeczywistosci miedzynarodowej widaé byto
wyraznie w nastgpstwie zamieszania, jakie wywotat kryzys gruzinski, kryzys
finansowy, a takze wygrana demokratycznego kandydata na prezydenta USA.
Ogtoszono koniec Imperium Americanum, ktore ze wzgledu na wojng i dtugi (John
Gray) podzielito los innych imperiéw, nastat Swiat postamerykanski (Ivan Krastev),

3 Wystepuje obecnie wicle skrajnych pogladéw, ktére glosza zwolennicy upadku Ameryki. Do
jednych z najbardziej aktywnych w tej dziedzinie nalezy rosyjski politolog Igor Panarin, przewidujacy
rozpad Standéw Zjednoczonych w wyniku zatamania gospodarczego i kryzysu moralnego. Nie mozna
zaprzeczy¢, ze te katastroficzne wizje sa jednym z instrumentéw psychologicznego i propagandowego
oddziatywania Rosji na $wiat. Natarczywos$¢ w gloszeniu wiasnej potggi wraz z proroctwami na temat
schytku potegi Zachodu — USA i Unii Europejskiej, jest moze na krdtka mete skutecznym srodkiem
odwracania uwagi od probleméw wewngtrznych, na dhuizsza jednak mete prowadzi¢ bedzie do
kolejnych rozczarowan i konsternacji. Por. P. Kennedy, The Distant Horizon: What Can , Big

History” Tell Us About America, ,,Foreign Affairs” 2008, nr 3, s. 126-132.

3 KA. Klosinski (red.), Stany Zjednoczone: obrona hegemonii w XXI wieku, Wydawnictwo KUL,
Lublin 2009.

33 USA nadal pozostaja najbardziej innowacyjna gospodarka $wiata, generujaca kazdego roku wiecej
patentdow niz wszystkie pozostale kraje tacznie. Kraj ten jest ponadto przesiaknigty kulturg
przedsigbiorczosci i nowatorstwa, ktore stanowia zrodlo przewag konkurencyjnych we
wspolczesnym $wiecie. J. Biatek, A. Oleksiuk, op. cit., s. 36, 43.

36 Termin BRIC znany jest od 2001 roku, kiedy gtdwny ekonomista banku Goldman Sachs utworzyt
taka grupe¢ na papierze, aby analizowa¢ rynki krajow rozwijajacych si¢. W czerwcu 2009 roku pod
kierunkiem Rosji przywddcy czterech panstw spotkali si¢ na szczycie w Jekaterinburgu,
deklarujac wolg dziatan na rzecz wzmacniania pozycji grupy w stosunku do krajow rozwinigtych.
Grupa jest niespdjna pod wzgledem dynamiki rozwojowej tworzacych ja panstw oraz tresci ich
interesow (rywalizacja miedzy Rosja a Chinami w Azji Srodkowej czy miedzy Chinami a Indiami
o wpltywy w basenie Oceanu Indyjskiego, a razem z Brazylia — w Afryce.

37 G. Friedman, Nastepne 100 lat. Prognoza na XXI wiek. Mocarstwo nad Wistq?, AMF Plus Group,
Warszawa 2009.

3% Przypuszcza sie, ze Stany Zjednoczone przestana pelnié funkcje sity wymuszajacej utrzymanie
porzadku, stajac si¢ mediatorem konfliktdéw i animatorem porozumien. Maja one wystarczajaco
duzo sity, aby dobrze odnalez¢é si¢ w nowym S$wiecie, a nawet utrzyma¢ w nim szczegdlna
pozycje. Por. P. D. Scott, The Road to 9/11: Wealth, Empire, and the Future of America, University
of California Press, Berkeley 2008.
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runat pozimnowojenny porzqdek miedzynarodowy pod wodzq USA (Ian Bremmer)®™,
nastgpuje epoka dywergencji, w ktorej rywalizacja przebiega na réznych poziomach
i wzdtuz rozmaitych osi (Robert Kagan)®. Nastaje czas strategicznej korekty,
anawet nowej zimnej wojny. Poglady te podzielaja tacy badacze, jak Edward
Lucas®! czy Siergiej Karaganow42, wskazujac wszak, ze ,,stara zimna wojna” miata
wyjatkowo ostre podiloze ideologiczne, gdy obecnie pomiedzy Zachodem
a panstwami Wschodu takie roznice praktycznie nie wystepuja. Shusznie pyta
Francis Fukuyama, ,,jak mozemy wkracza¢ w »nowg zimng wojng<« w sytuacji, gdy
zarowno Chiny, jak 1 Rosja zakceptowaty kapitalizm?”. ,,Tzw. konsens pekinski,
taczacy autorytarne rzady z gospodarka rynkowa, jest popularny w wielu krajach
rozwijajacych si¢ nie bez powodu: zgodnie z tymi zasadami przywodcy panstwowi
mogg robi¢ interesy i zarabia¢ pienigdze, nie wystuchujac polajanek w sprawie
demokracji i praw cztowicka™.

Nastepstwem kryzysu finansowego jest konsolidacja §wiata zachodniego, ale
takze otwarcie si¢ Amerykandw i Europejczykdw na takie panstwa, jak Chiny,
Indie, Rosja, Brazylia, RPA, Australia, Korea Poludniowa czy Arabia Saudyjska.
Na Zachodzie pojawiaja si¢ opinie, ze to Stany Zjednoczone, Europa, Japonia
i whasnie Chiny oraz Rosja powinny bra¢ udzial w rozwigzywaniu probleméw
zwiazanych z kryzysem finansowym. Zdaniem Emmanuela Todda, francuskiego
filozofa i publicysty, Rosja i Europa maja do odegrania kluczowq rolg, gdyz one
same moga ustabilizowaé swoja gospodarke i poradzié sobie z kryzysem™. Na
dluzsza mete nie ma wigc znaczenia podziatl na panstwa demokratyczne i auto-
rytarne. Jesli wszyscy stojg w obliczu kryzysu finansowego, ktory dowodzi krachu
koncepcji neoliberalnej, to dla ratowania kapitalizmu obowiazuje solidarnosé
wszystkich kapitalistow, takze tych spod znaku autorytarnych®.

2. Geopolityka i globalizacja

Dwie kategorie — niczym awers i rewers tej samej monety — dominuja w
objasnianiu dzisiejszej rzeczywistosci miedzynarodowej: geopolityka i globalizacja.
Pierwsza z nich oznacza tradycyjnie zwiazki pomigdzy potega w czasie
i przestrzeni*, gdy druga odnosi si¢ do intensyfikacji powiazan ludzi w skali globu
poprzez wszelkie formy wymiany*’. To whasnie globalizacja w ostatnich dekadach

3% 1. Bremmer, Burzyciele $wiatowego ladu, ,Europa. Magazyn Idei Dziennika” z 11-12 pazdziernika
2008 roku.

R, Kagan, Powrct historii i koniec marzen, Dom Wydawniczy REBIS, Poznan 2009.

1 E. Lucas, Nowa zimna wojna. Jak Kreml zagraza Rosji i Zachodowi, Dom Wydawniczy REBIS,
Poznan 2008.

2 S A. Karaganow, Nowaja cholodnaja wojna, “Rossija w globalnoj politikie” 2008, nr 5; por. takze:
Komientarii Siergieja Karaganowa, ,Rossija w globalnoj politikie”, http://www.globalaffairs.-
ru/hot/karaganov/ (8.08.2009).

3 F. Fukuyama, They Can Only Go So Far, ,,The Washington Post”, August 24, 2008.

4 Zachéd potrzebuje Chin. Wywiad z Emmanuelem Toddem, ,,Dziennik” z 20 pazdziernika 2008 roku.

4 F. Fukuyama, The Fall of America, Inc., “Newsweek”, Oct. 4, 2008.

46 C. Gallaher et al., Key Concepts in Political Geography, SAGE, London 2009, s. 87-93.

47 P, Marber, Globalization and Its Contents, ,,World Policy Journal” 2004-2005, vol. 21, nr 4, s. 29-
37.
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stata si¢ najwicksza sila sprawcza zmian w swiatowych uktadach sit, na dobre i na
zte®. Zmiany w komunikacji i wzajemnym oddziatywaniu ludzi na siebie
przyczyniaja si¢ do radykalnych przeobrazen technologicznych i spotecznych.
Sprzyjaja tez aktywizacji politycznej spoteczenstw, przemianom subiektywnej
kondycji ludzkosci, ktdra Zbigniew Brzezinski nazywa ,,globalnym przebudzeniem
politycznym™. Inna konsekwencja jest pojawienie si¢ globalnych probleméw
przetrwania™.

Wielu badaczy przecenia znaczenie globalizacji albo geopolityki, gdy
w rzeczywistos§ci one nawzajem si¢ warunkuja i1 uzupetniaja. Geopolityka
przypomina ,stare” wzory zachowan w systemie mi¢dzynarodowym, oparte na
dominacji, konflikcie i subordynacji, dotyka kwestii najwazniejszych z punktu
widzenia globalnego podziatu sit. W tym sensie w jej obicktywie znajduja si¢
procesy zwiazane z globalnym réwnowazeniem sit, w ktorych najwazniejsza role
odgrywaja faktyczne badz potencjalne wiclkie mocarstwa’'. Globalizacja natomiast
antycypuje rosnace wspotzaleznosci, dojrzewanie procesé6w kooperacyjnych
i integracyjnych. Przy czym nie jest to zjawisko nowe, mamy jedynie do czynienia
z jego intensyfikacja w ostatnich dekadach®.

Rewolucja technologiczna doprowadzita do pomniejszenia przestrzeni,
zrelatywizowala jej znaczenie, za$ dystans fizyczny w stosunkach migdzy-
narodowych ulegl znacznemu skroceniu. Rosnace wspotzaleznosci w dziedzinie
gospodarki wplywaja na tagodzenie napieé¢ geopolitycznych. Najwigksze
gospodarki $wiata — USA, Unii Europejskiej i Chin — sa ze sobg tak mocno
powiazane, ze nikomu nie oplaca si¢ wszczyna¢ konfliktu. Wojna pomigdzy
wielkimi mocarstwami jest nie do pomyslenia. Wzrost jednych zalezy od sity
i prosperity innych™. Mato kto mysli obecnie o swojej potedze w kategoriach
nowych przestrzeni czy ekspansji terytorialnej. Takie myslenie zorientowane na
podbdj cudzych ziem stracito jakikolwiek sens. Zastgpuje je caly arsenal
instrumentéw ekonomicznych, ktore powoduja, iz zglobalizowana gospodarka
zapobiega powrotowi do rywalizacji geopolitycznej wedlug wzordw znanych
z przesztosci.

Nowym zjawiskiem w zglobalizowanym $wiecie jest internacjonalizacja
wszystkich problemoéw zycia spotecznego. Czy dotyczy to terroryzmu, proliferacji
broni jadrowej, chorob zakaznych, skazenia $rodowiska naturalnego, kryzysow
gospodarczych czy braku wody, zadnego z tych zagadnien nie mozna rozwiazad
bez wspolpracy 1 koordynacji dziatan wielu panstw. Jesli uwzglednimy rosnaca site

'S, Miklaszewski, E. Molendowski (red.), Gospodarka $wiatowa w warunkach globalizacji i regio-
nalizacji rynkow, Difin, Warszawa 2009.

4 Z. Brzezinski, B. Scowcroft, Ameryka i $wiat. Rozmowy o globalnym przebudzeniu politycznym,
Wydawnictwo Aha! Swiat i My, Lodz 2009, s. 249-250.

* Ibidem.

51 B. Raj Nayar, The Geopolitics of Globalization. The Consequences for Development, Oxford
University Press, Oxford 2008, s. 7 i in.

2 M.M. Weinstein (ed.), Globalization: What's New?, Columbia University Press, New York 2005.

3 M. Doyle, Kant, Liberal Legacies, and Foreign Affairs, ,,Philosophy and Public Affairs” 1983, nr 3-
4, cz. 11 1L, s. 205-235; 323-353; R.N. Rosecrance, The Rise of the Virtual State: Wealth and
Poverty in the Coming Century, Basic Books, New York 2000.
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niepanstwowych uczestnikow zycia migdzynarodowego, to okaze si¢, ze owa
koordynacja staje si¢ coraz trudniejsza, a perspektywy porozumienia si¢ w skali
globalnej maleja™.

Na tym tle powstaje pytanie, w jaki sposob globalizacja moze tagodzié
podziaty geopolityczne, ktére przeciez nadal si¢ utrzymuja? Jak nowi aktorzy
inowe procesy globalizacyjne wplywaja na zmian¢ uktadu sit, dekompozycje
starych konstelacji mocarstwowych, uniformizacj¢ wzorcoOw 1 wartosci, czy
pluralizacje ideologiczna i $wiatopogladowa $rodowiska miedzynarodowego?™.
Inaczej méwiac, jak pod wptywem globalizacji zmienia si¢ interpretacja przestrzeni
geograficznej jako ,,przedmiotu pozadania” polityki panstw, zwlaszcza wielkich
mocarstw™".

Geopolityka byta przede wszystkim tworem poteg poilnocnej hemisfery
(Zachodu). Imperia europejskie dominowaty na Potudniu, od Ameryki Lacinskiej
1 Afryki, po Australi¢ i Oceani¢. W ciagu ostatnich 500 lat zachodnie know-how
scalifo glob w dostownym sensie’’. Oznaczato to, ze pod koniec XIX wieku
zewngtrzna ekspansja zostata zastapiona przez wewngtrzng konsolidacj¢ systemu
mi¢dzynarodowego. W wieku XX nastgpito ,pekniccie” Pdélnocy na dwa
przeciwstawne obozy, za$ na tzw. Potudniu wylonit si¢ Trzeci Swiat epoki
pokolonialnej™.

Wraz z koncem ,,zimnej wojny” pojawita si¢ nadzieja, ze panstwa podaza ku
integracji gospodarczej, ktéra zastapi rywalizacje geopolityczna™. Okazato sig
jednak, ze panstwa daza do integracji gospodarczej i do adaptacji zachodnich
instytucji czy wzordw zachowan nie po to, by rezygnowaé z walki geopolitycznej,
lecz zeby ja prowadzié jeszcze skuteczniej. Wielkie mocarstwa, ktore sa
niewatpliwie filarami proceséw globalizacyjnych, promujg warto$ci pokoju
i dobrobytu, ale jednoczesnie nie tracg okazji i woli do wkraczania w nowe domeny
wplywow, czesto kosztem swoich partnerow czy kontrahentow. To oznacza, iz
globalizacja jedynie modyfikuje rywalizacje geopolityczna, ale jej nie eliminuje®'.

Poczatek XXI wieku cechuje rewolucyjna zmiana w pojmowaniu $wiatowej
geopolityki (podobnie jak jej pochodnych: geostrategii, geoekonomii i geokultury).
Kiedy$ dominowal Zachod nad reszta $wiata, teraz $rodek cigzkosci przesuwa sie
na Wschdd i1 Poludnie. Wraz ze wzrostem nowych pozaeuropejskich poteg

54 Zdaniem Brenta Scowcrofta, ,,gdyby$my nie mieli ONZ, éwiat jaki jest teraz, nie zdolalby si¢ zebraé
1 zgodzi¢ si¢ na jaka$ uzyteczna Kart¢ Narodéw Zjednoczonych”. Z. Brzezinski, B. Scowcroft, op.
cit., s. 251; F. Zakaria, op. cit., s. 63-64.

5% B. Krauz-Mozer, P. Borowiec (red.), Globalizacja — nieznosne podobierstwo?: $wiat i jego
instytucje w procesie uniformizacji, Wydawnictwo UJ, Krakow 2008.

%% R. Kuzniar, Globalizacja, geopolityka i polityka zagraniczna, ,,Sprawy Miedzynarodowe” 2000, nr
1,s. 17 inast.

37 A. Toynbee, Civilization on Trial, Oxford University Press, London 1948, s. 23.

58 P, Kownacki, Trzeci Swiat a polityczny aspekt globalizacji gospodarczej, Wydawnictwo Naukowe
ASKON, Warszawa 2006.

% W. Zank (ed.), Clash or Cooperation of Civilizations?: Overlapping Integration and Identities,
Ashgate, Burlington 2009.

8 Por. D. Mitoszewska, Nowy Porzqdek Swiata jako polityczna forma globalizacji, “Geopolityka.
Biuletyn Naukowo-Analityczny Instytutu Geopolityki” 2009, nr 1, s. 41-47.

' Mapping the Global Future, U.S. National Intelligence Council, Washington, D.C. 2005.
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irelatywnym spadkiem znaczenia USA, inicjatywg¢ w ksztaltowaniu systemu
migdzynarodowego przejmuja Chiny, Indie, Brazylia czy eurazjatycka Rosja®. Nie
ulega watpliwosci, Ze sa one najwazniejszymi beneficjentami globalizacji
i przechodzenia na gospodarke rynkowa. Przy tym tzw. efekt demonstracji oznacza,
ze pozytywnie oddziatuja one na inne kraje Azji i Afryki, oferujac jednoczesnie
nowe mozliwosci (rynki towarowe, finansowe, inwestycyjne) dla najbardziej
rozwinietych poteg na ziemi®. W kategoriach geopolitycznych jest to najwiekszy
przetom w czasach nowozytnych, cho¢ w kategoriach ekononomicznych nalezatoby
spojrze¢ chtodniej na ten szok psychologiczny. Mianowicie na dzisiejszy wzrost
poteg azjatyckich warto spoglada¢ z umiarem, gdyz kiedy§ mialy one takze
znaczacy udziat w $wiatowe] gospodarce, ale to nie oznaczato, ze decydowaty
olosach $wiata. W 1820 roku, u progu rewolucji przemystowej, gospodarka
chinska stanowita 30 proc. gospodarki §wiatowej, Indie ok. 15 proc., w pordwnaniu
do 23 proc. udziatu Europy i mniej niz 2 proc. Stanéw Zjednoczonych. W potowie
wieku XX dwa azjatyckie olbrzymy mialy zaledwie 8,7 proc. udzialu w gospodarce
$wiatowej, gdy USA siggaly 27,3 proc., zas Europa — 26,3 proc.”* Obecnie swoj
wzrost zawdzigczajg globalizacji, Scislej liberalizacji handlu $wiatowego.

Istote szoku psychologicznego, zwigzanego ze zmianami geopolitycznymi
dobrze oddaje pojecie ,,Chimeryki”, wprowadzone przez Moritza Schularicka
i Nialla Fergusona, na oznaczenie ztozonych stosunkéow pomiedzy Chinami
i Ameryka. ,Jesli przyjmiemy, ze istnieje co$ takiego jak Chimeryka, twér ten
zajmuje okoto 13 procent powierzchni Ziemi, na jego terytorium zamieszkuje jedna
czwarta ludno$ci $wiata, wytwarzana jest tam mniej wigcej jedna trzecia globalnego
PKB i wreszcie ta potaczona gospodarka wygenerowata ponad potowe globalnego
wzrostu gospodarczego w ciagu ostatnich szesciu lat™”. Kryzys gospodarczy
pociaga za soba wzmocnienie pozycji Chin kosztem Ameryki®. Oznacza to daleko
idace zmiany geopolityczne, polegajace na ,wielkiej rekonwergencji” Wschodu
i Zachodu®’. Chiny, ciagle utrzymujace wysoki wzrost gospodarczy, mogtyby nie
tylko przescigna¢ Ameryke pod wzgledem poziomu PKB (stanie si¢ to predzej czy
pozniej, niezaleznie od szczegdtowych prognoz, ktére z natury nie sg doktadne), ale
takze przejac inicjatywe na réznych obszarach globu, od Szanghajskiej Organizacji
Wspdtpracy, po Afryke i Ameryke Lacinska. Sg to jednak w duzej mierze twory
dzisiejszej wyobrazni Zachodu. Chiny pozostaja bowiem naprawde jednym

2 K. Mahbubani, The New Asian Hemisphere: The Irresistible Shift of Global Power to the East,
Public Affairs Press, New York 2008.

% Na uwage w tym kontekscie zastuguje na przyklad afrykanska ekspansja Chin, ktéra nieuchronnie
musi doprowadzi¢ do tar¢ pomiedzy mocarstwami, tradycyjnie prowadzacymi swoje polityki
afrykanskie (Wielka Brytania, Francja, USA). F. Zakaria, op. cit., s. 144-146.

A Maddison, The World Economy: A Millennial Perspective, OECD, Paris 2000, cyt. za: L. Cohen-
Tanugi, op. cit., s. 6. Do tych danych nalezy podchodzi¢ z krytycznym dystansem, gdyz brak
konsolidacji gospodarczej Chin i Indii oraz jako$¢ ich potencjatu nie czynity bynajmniej z nich
poteg swiatowych w XIX wieku.

 N. Ferguson, Amerykarska nemezis, op. cit.

% G.J. Ikenberry, The Rise of China and the Future of the West: Can the Liberal System Survive?,
“Foreign Affairs” 2008, nr 1, s. 23-37.

7D. Scott, ‘The Chinese Century’?: The Challenge to Global Order, Palgrave Macmillan, New York
2008.

37



z biedniejszych panstw na §wiecie. Ambicje mocarstwowe nie niweluja brakow w
dziedzinie socjalnej, technologicznej, wojskowej. Panstwo Srodka dazy do
wyempacypowania si¢, aby osiagnaé pozycj¢ przeciwwazacg wobec Stanow
Zjednoczonych, ale w przewidywalnej perspektywie jest to raczej niemozliwe®.

Z takim mysleniem koresponduje wizja Azji, jako obszaru permanentnej
rywalizacji, podsycanej przez nierozstrzygnigte konflikty z przesztosci. Na tym
kontynencie nie doszlo bowiem ani do symbolicznego zakonczenia II wojny
swiatowej (Chiny-Japonia, Japonia-Rosja), ani ,,zimnej wojny” (podziat Korei,
istnienie odrgbnosci Tajwanu). Trwaly charakter maja spory terytorialne, gigbokie
roznice ideologiczne oraz ckstremizmy religijne i fundamentalistyczne (Pakistan,
Indie, Iran, Afganistan). Wzrost potegi jednego z mocarstw natychmiast wywotuje
reakcje w postaci poszukiwania zewngtrznego protektora, celem przeciwwazenia
grozby dominacji®. Relacje Japonii, Chin, Pakistanu, Indii, Arabii Saudyjskiej czy
Turcji z Ameryka nalezy rozpatrywaé w kategoriach rownowazenia sit’’. Azja staje
si¢ obszarem rywalizacji trzech poteg — Chin, Indii i Japonii’', z ktérych kazda ma
ambicje dominacji regionalnej. W Japonii doszto do pierwszej od wielu lat porazki
partii liberalnej, co moze by¢ zapowiedzia emancypacji strategicznej tego panstwa
od Ameryki. Tym bardziej wigc potrzeba Standéw Zjednoczonych jako arbitra
i gwaranta stabilnosci regionalnej’”.

Dynamiczny wzrost gospodarczy poteg azjatyckich wywoluje w oczach
analitykdw i obserwatorow ,,miraz azjatyckiego stulecia”, ale droga do hegemonii
politycznej i gospodarczej Azji jest jeszcze daleka. Przede wszystkim azjatyckiemu
kolosowi brakuje geopolitycznej spdjnosci i1 geostrategicznej konsolidacji.
W nadchodzacych dziesigcioleciach mozna oczekiwaé¢ postgpu w budowaniu
spdjnosci 1 znaczenia Azji jako jednego z filardw porzadku miedzynarodowego. Nie
nalezy jednak wyolbrzymia¢ azjatyckiej potegi cho¢by z tego powodu, Zze region
ten nie ma wysokiego poziomu jednosci politycznej i raczej nie stanie si¢ tworem
podobnym do Unii Europejskiej. Wzrost znaczenia Azji per saldo powinien wszak
oznacza¢ wigcej szans niz zagrozen. ,,Rozwdj gospodarczy tego kontynentu nie
tylko wydzwignatl setki milionéw ludzi z n¢dzy, ale rowniez zwigkszyl popyt na
zachodnie towary. Wewngtrzne peknigecia pozwola Stanom Zjednoczonym
skutecznie kontrolowaé geopolityczne wplywy takich potencjalnych rywali, jak

% Por. S.W. Mosher, Hegemon: droga Chin do dominacji, Wydawnictwo Sprawy Polityczne,
Warszawa 2007; J. Clegg, China'’s Global Strategy: Towards a Multipolar World, Pluto Press,
London & New York 2009.

% Historia Azji obfituje w przyklady rywalizacji o prymat i przywédztwo pomiedzy najwiekszymi
potegami. Chiny i Japonia wielokrotnie bily si¢ o Koreg, ZSRR sprzymierzyt si¢ z Indiami
i Wietnamem, aby trzyma¢ w szachu Chiny, a te ostatnie wspieraly Pakistan przeciwko Indiom.
Najnowsze sukcesy Chin juz popchnely ku sobie Japoni¢ i Indie. C. Raja Mohan, The Asian
Balance of Power, http://www.india-seminar.com/2000/487/487%20raja%20mohan.htm
(16.07.2009).

Y. Funabashi, Keeping Up With Asia: America and the New Balance of Power, ,Foreign Affairs”
2008, nr 5, s. 110-125.

"' B. Emmott, Rivals. How the Power Struggle between China, India and Japan Will Shape Our Next
Decade, Harcourt, Orlando 2008.

™ D.E. Sanger, The Inheritance: The World Obama Confronts and the Challenges to American Power,
Harmony Books, New York 2009.
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Chiny i Rosja. Mozna réowniez mie¢ nadziejg, ze azjatyckie sukcesy stworza presj¢
konkurencyjna, ktorej Zachod potrzebuje, aby zrobi¢ porzadek we wiasnym domu —

nie ulegajac falszywej propagandzie i histerii””.

3. Struktura systemu mi¢dzynarodowego

System migedzynarodowy miat o wiele czytelniejsza konstrukcje w okresie
»zimnej wojny”. Zachod pozostawat wowczas w otwartej konfrontacji z rezimami
totalitarnymi, oczywiste byty podziaty na swoich i obcych, przyjaciot i wrogdw’.
Inne cywilizacje nie stanowity zagrozenia dla demokratycznego Zachodu. Obecnie
zadne panstwo nie jest oficjalnie wrogiem innego, dawni adwersarze Zachodu,
a dzisiejsi partnerzy wcale jednak nie przyjmuja jego wartosci, potega jest bardziej
rozproszona, za$ pod przykrywka nowych form totalitaryzmu tlg si¢ niebezpieczne
wyzwania dla $wiata wolnosci i demokracji.

Wspotczesny system migdzynarodowy nie jest jednorodny — jego struktura
nadal ma charakter trojdzielny (tak jak okreslit to na poczatku lat piecdziesiatych
XX wieku francuski demograf Alfred Sauvy), cho¢ po rozpadzie ,,drugiego” swiata
komunistycznego nastgpita catkowita dekompozycja, a nawet probowano zacierad
kontury wszelkich podziatow. Na kilkanascie lat zapanowalo wrazenie uni-
polarnosci, wydawato si¢, ze hegemonia jednego mocarstwa zdominuje system
mig¢dzynarodowy. Tymczasem Amerykanom do$¢ szybko zaczela si¢ wymykad
kontrola nad §wiatem.

W tej sytuacji powracajg stare schematy, gdyz brakto adekwatnego opisu dla
zmieniajacej si¢ rzeczywistosci. Beneficjentami stabilnosci i dobrej koniunktury
gospodarczej pozostawaly panstwa zachodnie, ktore naleza do OECD, i1 nadal
zaliczane sa do $wiata ,,pierwszego”. W kontrascie do nich ,.trzeci §wiat” pozostat
biedny i niestabilny, to w nim pojawiato si¢ kilkadziesiat jednostek geopolitycznych
zagrozonych upadkiem”. Pomiedzy §wiatem dostatku i §wiatem biedy plasuje sie
,,drugi §wiat”, ktory podziela wiele charakterystyk typowych dla obu. Znjaduja si¢
w nim panstwa, ktore beda decydowaé o rdwnowadze migdzynarodowej w XXI
wieku pomigdzy trzema gtownymi osrodkami potegi — Stanami Zjednoczonymi,
Unig Europejskg i Chinami. Nalezy do nich m.in. Rosja, panstwa latynoskie,

3 M. Pei, Miraz ,,azjatyckiego stulecia”, ,Europa. Magazyn Idei Dziennika” nr 275 (28/2009) z 11-12
lipca 2009 roku.
™ B. Koszel, S. Wojciechowski (red.), Zimna wojna (1946-1089) i jej konsekwencje dla ladu
miedzynarodowego, Instytut Zachodni, Poznan 2007; T. Judt, Powojnie: historia Europy od roku
1945, Dom Wydawniczy REBIS, Poznan 2008.
> Termin ,trzeci $wiat” choé nie oddaje obecnie glebokich réznic posréd panstw rozwijajacych sie,
nadal ma znaczenie pejoratywne, powszechnie odbierany jest jako oznaka ponizenia i zakorzenionej
wadliwosci. A. Heywood, Politologia, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2006, s. 36. ,,Kraje
stabo rozwinigte sa z pewnoscia uderzajacym przykladem jaskrawych nieréwnosci empirycznych
w dzisiejszej polityce Swiatowej. Wyraznie obrazuje to posiadanie przez nie panstwowosci prawnej,
odzwierciedlajacej ich czlonkostwo w systemie panstw: uwidacznia ono, ze ludnosé pewnych panstw
— krajow rozwinigtych — pod kazdym wlasciwie wzgledem cieszy si¢ znacznie lepszymi warunkami
zycia niz ludno$¢ innych panstw — krajow stabo rozwinigtych”. R. Jackson, G. Serensen,
Wprowadzenie do stosunkow miedzynarodowych. Teorie i kierunki badawcze, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2006, s. 26.
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panstwa ASEAN, Iran, panstwa arabskie. Ich pozycja jest labilna, moga szybko
w zaleznosci od tempa rozwoju, dotaczy¢ do $wiata pierwszego, badz popasé
wregres 1 znalez¢ si¢ w $wiecie trzecim. Wiazac ten podzial geopolityczny
z efektami globalizacji jako zjawiskami korzystnymi w sensie cywilizacyjnym,
mozna przyjac, ze swiat pierwszy to swiat zglobalizowany, swiat drugi — czgsciowo
zglobalizowany i §wiat trzeci — nieobjety jeszcze globalizacja’®.

Z powyzsza narracja koresponduje spojrzenie Roberta Coopera, ktory
wskazujac na zréznicowanie istniejacego systemu migdzynarodowego, dowodzi
istnienia stref tadu, zagrozen i chaosu’’. Zgodnie z tym, $wiat jest podzielony na
trzy strefy — panstwa ponowoczesnej bogatej i wysoko rozwinigtej Potnocy —
Europa, Stany Zjednoczone, Kanada (do tej grupy zaliczy¢ tez mozna Japonie,
Australi¢, Nowa Zelandi¢); panstwa nowoczesne — w miar¢ dobrze zorganizowane,
ktére wkroczyty w epoke industrialng (gtdownie w Azji, Ameryce Lacinskiej i czesci
Afryki — do tej kategorii nalezg nowe globalne mocarstwa — Chiny, Indie, Rosja,
Brazylia); wreszcie panstwa przednowoczesne, w ktorych nadal przywodcy
plemion, klandw i wielkich rodzin stanowia o sposobach sprawowania wtadzy,
a egzystencja prostych ludzi jest na poziomie ubdstwa, wprost niewyobrazalnego
dla Europejczykéw czy Amerykandw'®. Jest to zarazem strefa chaosu, konfliktow,
nieprzewidywalnego rozwoju’”.

Robert Cooper utrzymuje tez, ze z epoki panstw narodowych nastepuje
przejscie do epoki kontynentdw, przy czym najwicksze potegi — USA, Chiny, Rosja
czy Indie — same w sobic maja wymiar kontynentow. Moze je przeciwwazyc
jedynie zjednoczona Europa, w przysziosci by¢ moze takze Unia Afrykanska czy
Unia Azjatycka®.

Kilku amerykanskich badaczy upowszechnia poglad, ze powraca epoka
podziatéw ustrojowych i ideologicznych, epoka konfliktu pomigdzy demokracjami
a autokracjami. W poszukiwaniu oryginalnosci, Francis Fukuyama i Robert Kagan
wskazuja, ze Rosja i Chiny, opowiadajac si¢ za kombinacjq autorytaryzmu i moder-

76 P. Khanna, The Second World. Empires and Influence in the New Global Order, Random House,
New York 2008, s. XII, XXV-XXVII.

TR, Cooper, Pekanie granic. Porzqdek i chaos w XXI wieku, Media Rodzina, Poznan 2005.

™ Por. A.D. Rotfeld, Dokqd zmierza $wiat? Determinanty zmian w systemie miedzynarodowym, w:
A.D. Rotfeld (red.), Dokqd zmierza swiat?, PISM, Warszawa 2008, s. 27.

7 Nie brakuje pogladéw, ze stopief rozwoju kilkudziesieciu panstw, nalezacych do tej strefy, zalezy
od strategii wybranej przez metropolie europejskie w czasach kolonialnych. W zalezno$ci od
warunkéw klimatycznych i epidemiologicznych prowadzono albo polityke osiedlania i tworzenia
cywilizowanych na wzor europejski instytucji politycznych (Australia, Nowa Zelandia), albo
kreowania represyjnych i grabiezczych systeméw zarzadzania (Afryka, Azja). D. Acemoglu, S.
Johnson, J. Robinson, The Colonial Origins of Comparative Development: An Empirical
Investigation, ,,American Economic Review” 2001, vol. 91, s. 1369-1401. W objasnianiu r6znic
przydaje si¢ takze prawo o nierdwnomiernym rozwoju spoteczenstw i panstw. W jego $wietle
rozne systemy spoleczne, a zatem i panstwa pozostang zawsze na odmiennym poziomie rozwoju,
stad naiwnoS$cia byloby sadzi¢, ze w krotkim czasie upodobnia si¢ do siebie. Por. M. Husson,
Niezrownowazona globalizacja, Studenckie Koto Filozofii Marksistowskiej UW, Warszawa 2006.

8 Czy Unia przetrwa w XXI wieku?. Rozmowa z Robertem Cooperem i Jackiem Saryuszem-Wolskim,
Europa. Magazyn Idei Dziennika” nr 240, z 8-9 listopada 2008 roku. Por. W.C. Opello, The
Nation-State and Global Order: A Historical Introduction to Contemporary Politics, Lynne
Rienner Publishers, Boulder & London 2004.
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nizacji, rzucajg w oczywisty sposob wyzwanie liberalnej demokracji. Po ich stronie
opowiada si¢ wielu dyktatoréw, choéby z Azji Srodkowej, ktére w Rosji widza
wsparcie, a nickoniecznie grozbe zniewolenia®'. Zatem nowa 0§ podziatu przebiega
mi¢dzy autorytaryzmem a liberalng demokracja, cho¢ sam Fukuyama przyznaje, Ze
ze wzgledu na ogromne zréznicowanie systemow autorytarnych, o$ ta nie oddaje
istoty nowych podziatéw*’. Nie ma bowiem jednolitego wzorca reziméw auto-
rytarnych. Sa wsrod nich zarowno wielkie ,,wschodzace” potegi, jak i panstwa
upadle, zagrazajace $wiatu nie swoja sita, lecz chaosem i bezsilnoscia®. Brakuje im
tez or¢za ideologicznego, przy pomocy ktérego dawne rezimy autorytarne,
w istocie totalitarne, (nazistowskie Niemcy, stalinowski Zwiazek Radziecki
i maoistowskie Chiny) mogty grozi¢ reszcie §wiata.

Sa jednak ideologie, ktore moga konkurowa¢ z liberalna demokracja
i nakrgcaé wspotczesny konflikt zimnowojenny. Sg to: radykalny islamizm, czyli
fundamentalizm islamski, za ktéorym stoi Iran pod rzadami ekstremistycznych
muttow, oraz Rosja i Chiny, nap¢dzane ideologig nacjonalizmu. Przy czym w Rosji
nacjonalizm przybiera charakter rewanzystowsko-imperialny i stanowi rzeczywistg
grozbe dla panstw poradzieckich®, podczas gdy nacjonalizm chifiski, ,,dumnie
okazywany podczas igrzysk olimpijskich”, nie ma jednoznacznego oblicza. Jest to
rodzaj nacjonalizmu Dbiurokratycznego, bazujacego na specyfice kulturowej
i podkreslajacego stuzebno$é rezimu wobec celow spotecznych®.

Zdaniem Zbigniewa Brzezinskiego, Eurazja pozostaje ciagle tg ,,wielkq
szachownica”, na ktorej toczy si¢c walka o §wiatowa hegemonie®. Rzeczywiscie
wiele wskazuje na to, ze po kompromitujacej klgsce w Iraku i bez szans na
zwyciestwo w Afganistanie, USA kieruja swoja uwage na obszar poradziecki, aby
powstrzymaé Rosje przed wzmocnieniem politycznym i gospodarczym oraz
odbudowa jej strefy wplywoéw. Zdaniem Ivana Krasteva, ,.eskalujac napigcie
w stosunkach z Moskwa, Waszyngton nie oddala niebezpieczenstwa, ze
w przestrzeni poradzieckiej wrdca graniczne zasieki i strefy wplywow, ale je
przybliza™®’.

Swiat XXI wicku bedzie ksztaltowany pod znakiem walki o $wiatowa
hegemoni¢, mimo ze wielu obserwatorow wskazuje nieuchronny powrét do

8, Ambrosio, Authoritarian Backlash: Russian Resistance to Democratization in the Former Soviet
Union, Ashgate, Farnham & Burlington 2009.

82 Totalitarne dyktatury XX wieku sklonily nas do ostrego rozgraniczania miedzy panstwami
demokratycznymi i autorytarnymi. Ten sposob mys$lenia nam pozostal. Jednak nie wszystkie
autokracje musza od razu mie¢ zbiezne interesy (podobnie z demokracjami; spdjrzmy tylko na
Scierajace si¢ poglady USA i Europy w sprawie Iraku). Tak samo fakt, ze w danym kraju panuje
autorytaryzm, nie determinuje tego, jak bedzie si¢ on zachowywatl na arenie migdzynarodowe;.
Jedli nie mamy sta¢ si¢ wigzniami wyimaginowanej przeszitosci, to potrzebujemy duzo bardziej
zniuansowanej ramy pojgciowej, by zrozumie¢ swiat niedemokratyczny”. F. Fukuyama, They Can
Only Go So Far, ,,The Washington Post”, August 24, 2008.

8 Zob. S. Bielen, Panstwa upadle, w: J. Symonides (red.), Organizacja Narodéw Zjednoczonych.
Bilans i perspektywy, Wydawnictwo Naukowe SCHOLAR, Warszawa 2006, s. 622-639.

¥ A.A. Kazancew, ‘Bolszaja igra’ z nieizwiestnymi prawitami: mirowaja politika i Centralnaja Azja,
1zdatielstwo MGIMO-Uniwiersitiet, Moskwa 2008.

# M. Lanteigne, Chinese Foreign Policy: An Introduction, Routledge, London & New York 2009.

8 7. Brzezinski, B. Scowcroft, op. cit., s. 191-192.

87 1. Krastev, Potega papierowego tygrysa, ,,Gazeta Wyborcza” z 6-7 wrzeénia 2008 roku.
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multipolarno$ci. Nastgpuja zmiany w geopolitycznym uktadzie sit. Stabnie globalna
hegemonia Stanéw Zjednoczonych™, ale to nie oznacza, ze konczy si¢ epoka
wielkich imperiow. Do roli nowych poteg pretenduja — jak juz wczesniej
wskazywano — Chiny, Indie i Rosja. Unia Europejska stata si¢ potgga ekonomiczna,
ale ostabienie Ameryki ostabia tez UE, gdyz nie byta ona nigdy potega militarna,
korzystajac z parasola ochronnego USAY. Obecnie, po administracji Obamy UE
spodziewa si¢ odnowienia stosunkow transatlantyckich, w tym wypracowania
wspdlnej euroatlantyckiej polityki wobec Rosji. UE nie chee juz odgrywac roli sity
alternatywnej i przeciwwagi dla USA, raczej szuka mozliwosci powrotu do
solidarnosci atlantyckiej, ktora pozwoli na konsolidacj¢ Zachodu wobec
narastajacych zagrozen i wyzwan’’.

Nadchodzi nowy tad XXI wieku. Tak sadza analitycy systemu gospodarki
Swiatowej, ktorzy obserwujgc zmiany geopolityczne i negatywne skutki glo-
balizacji, wskazujg na nieuchronno$¢ zmian spolecznych i gospodarczych. Te za$
zadecyduja o glebokich zmianach politycznych’'. Swiat z jednej strony pozostanie
oparty na wspotzaleznosci wielkich poteg, ktorym bedzie zalezato na utrzymaniu
stabilnej gospodarki i wspolnym zapobieganiu kryzysom, jak pokazuja chocby
wydarzenia z jesieni 2008 roku. Z drugiej strony jednak autorytarne mocarstwa,
bogacac si¢ dzigki wkroczeniu na droge kapitalistycznych modernizacji, moga
rzuci¢ wyzwanie liberalnemu Zachodowi i podwazy¢ jego prymat w §wiecie. ,,Jesli
ekonomiczny racjonalizm nie przewazy nad politycznymi namig¢tnosciami, to
wspbtzaleznoéé catego systemu sprawi, ze ucierpia wszyscy””

Kryzys finansowy oznacza zmiany w postrzeganiu globalizacji’, ktérej
wynikiem miat by¢ spadek znaczenia panstwa narodowego i nacjonalizmu jako sity
politycznej. Tymczasem ,wystarczy spojrze¢ na Chiny, Indie i Rosje, aby
zobaczy¢, ze etniczny nacjonalizm i religia nadal ksztaltujg zycie polityczne oraz ze
budowane na nich ustroje sg alternatywa dla demokracji liberalnej, a nie jej
replika”™. Panstwo narodowe nie tylko odzyskuje swéj wigor, ale staje si¢ jedyna
deska ratunku dla przywrocenia stabilnosci systemowej

Nieréwnowazno$¢ panstw pod wzgledem potggi wystawia na szwank ich
samodzielno$¢ i niezalezno$¢, zwlaszcza w erze intensywnych wspdtzaleznoscei.
Dlatego im wigcej takich niesamodzielnych panstw na $wiecie, tym wigksze pole
do dziatania maja najsilniejsze mocarstwa o charakterze imperialnym. Na szczg¢scie

8 Jej przyczyna jest nie tylko kryzys ich systemu finansowego, ale takze wzrost potegi innych
mocarstw. Por. R.C. Altman, Globalization in Retreat, ,,Foreign Affairs” 2009, nr 4, s. 2-7.

8 por. L. Cohen-Tanugi, The End of Europe, ,,Foreign Affairs” 2005, nr 6, s. 55-67.

% ). Stachura, Administracia Baracka Obamy — ile przefomu, ile kontynuacji?, ,Stosunki
Migdzynarodowe-International Relations” 2009, nr 1-2, s. 23-25.

°l P Della Posta, M. Uvalic, A. Verdun (eds), Globalization, Development and Integration: A
European Perspective, Palgrave Macmillan, Basingstoke & New York 2009.

%2 F. Fukuyama, They Can Only Go So Far, op. cit.

% P. Krugman, The Return of Depression Economics and the Crisis of 2008, W.W. Norton &
Company, New York-London 2008.

1. Krastev, 1o nie jest koniec Ameryki, ,,Dziennik” z 7 pazdziernika 2008 roku.

% Por. S. Bielen, Paristwa w stanie kryzysu i upadku?, w: J. Symonides, M. Sulek (red.), Panstwo w
teorii i praktyce stosunkow miedzynarodowych, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 2009, s. 45-64.
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zadnemu mocarstwu nie udato si¢ nigdy zawojowaé catego $wiata’®. Faktycznie to
Wielka Brytania byla ostatnim imperium, ,,nad ktérym nigdy nie zachodzito
stonce™’. Stany Zjednoczone, mimo globalnej obecnosci wojskowej nie sa w stanie
narzucaé swojej dominacji. Swiat faktycznie jest ,uni-multipolarny” (S. Hun-
tington), Ameryka stoi na czele grupy silnych potgg regionalnych (,,wiele mocarstw
i jedno supermocarstwo”)’®.

Filozof polityki John Gray utrzymuje z kolei, ze $wiat nie jest ani
jednobiegunowy, ani dwubiegunowy, ani wielobiegunowy. Takie kategorie, jego
zdaniem, nie przystajg do opisu wspotczesnej rzeczywistosci. ,,Dzi§ nie mozna
wykluczy¢ nawet najbardziej zaskakujacego sojuszu, bo znaczna cze$¢ z nich ma
charakter taktyczny: USA daty przyktad, powotujac koalicje chetnych, Indie
angazujg si¢ w przedsigwzigecia ze Stanami Zjednoczonymi przeciwko Chinom,
rownoczes$nie podpisujac uklady z Iranem w zwiazku z polityka energetyczng”.
Jednoczesnie, zdaniem Graya, ,,Zachod utracit supremacje. Juz nie dowodzi.
A twierdzenie, ze zachodnie instytucje stuzg miedzynarodowej stabilizacji, po Iraku
wywoluje najwyzej salwy §miechu””’.

Z powyzszym stanowiskiem wspodtgra opinia Richarda Haassa na temat
»bezbiegunowosci” (nonpolarity), ktoéry uwaza, ze wylaniajacy si¢ porzadek
miedzynarodowy nie bedzie zdominowany przez jedno, czy kilka panstw, ale raczej
dziesiatki niepanstwowych aktorow, wywierajacych rdézne rodzaje wplywu
(organizacje regionalne i globalne, wielkie korporacje, regiony i jednostki
administracyjne wewnatrz panstw, miejskie metropolie/megapolis, agencje
informacyjne, ,milicje” czy prywatne armie, organizacje religijne, kartele
narkotykowe i in.). W $wiecie o tak szerokiej dyfuzji wplywdéw USA pozostang
najwickszym pojedynczym o$rodkiem wplywu, z tendencja do relatywnego
ostabiania ich pozycji na arenie migdzynarodowej'®.

Mocarstwa zawsze pretendowaty do posiadania i forsowania wlasnych wizji
fadu migdzynarodowego. Jesli przyjaé, ze taka postawa stanowi kryterium
samodzielnosci, to Rosja odzyskuje zdolno$¢ kreowania swojej wizji poprzez
kontrowanie pomystow amerykanskich. O ile Stany Zjednoczone lansujg
uniwersalng demokratyzacje, takze przy uzyciu sily, o tyle Rosja uwaza, ze kazde
panstwo w ramach suwerennosci ma prawo do wihasnego modelu rzadéw'".
Oznacza to, ze Rosjanie stoja na gruncie klasycznych zasad prawa migdzy-
narodowego, jawia si¢ paradoksalnie obroncami status quo, gdy USA staly si¢

% Arnold Toynbee wskazal, ze kazde wielkie imperium cierpialo na miraz nie$miertelnosci (the
mirage of immortality). R. Gilpin, War and Change in World Politics, Cambridge University Press,
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mocarstwem rewizjonistycznym. W powszechnej opinii kreowanej przez media
zachodnie, jest akurat odwrotnie.

Wielu obserwatordw sceny migdzynarodowej przychyla si¢ do tradycyjne;j
wizji wylaniajacego si¢ porzadku mi¢dzynarodowego, opartego na policentryzmie
i interpolarnosci'®. Dostrzega si¢c nowe wzory regionalnej réwnowagi sil, prze-
widujac w przysztosci tworzenie rozmaitych konstelacji wzajemnie si¢ prze-
ciwwazacych'™. W §$wiecie, ktéry nie ma jeszcze nazwy, narastaja procesy
odsrodkowe i roznicujace nad dosrodkowymi i jednoczacymi. Globalizacja wpraw-
dzie si¢ nie cofa, ale coraz bardzie zaczyna przenikac si¢ z tradycyjng geopolityka,
ktora paradoksalnie dzigki niej odzywa na naszych oczach. Mamy wiec do
czynienia z dwiema rownolegle ksztattujacymi si¢ sferami: sfera integracji
gospodarczej 1 multilateralizmu, ktory mozna okresli¢ ,,ponowoczesnym inter-
nacjonalizmem”, z natury swej pokojowsq i astrategiczna, oraz sfera konfrontacji
pomiedzy indywidualnymi (narodowymi) i zbiorowymi (integracyjnymi) o$rod-
kami potegi na tle wojny z terroryzmem, wojen domowych, proliferacji broni
jadrowej 1 in. Utrzymanie rownowagi mi¢dzy tymi sferami stanowi najwazniejsze
wyzwanie wobec Zachodu, ktory nawet jesli nie jest w stanie zapobiec
redystrybucji potegi (,nowemu rozdaniu”), to powinien zrobi¢ wszystko dla

konsolidacji wickszosci panstw w obronie zdobyczy cywilizacji zachodniej'™.
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SUMMARY
INTERNATIONAL ORDER IN GEOPOLITICAL THOUGHT

It is not possible to disregard the influence geopolitical factor on transforma-
tion of international reality, similarly it should not overestimate. The popularity
geopolitical thought favour growing dynamics of changes in international relations,
the decomposition of old systems of strengths and shaping the new policentryzm.

The relative sense is falling of United States power and growthing a new
great powers, shape of international balance system. The realistic optics forces
to see the world hierarchy of strengths the objective order, which permits to bring
back the individual international roles to occupy by states position.

In explaining today's International Order, geopolitics plaits and is supplement
with globalization. The Geopolicy take into account the most important objects
from the point of the global balance of might, especially with part of a new powers.
During when globalization anticipates the growing correlations as well, as the matu-
ration the cooperative and integration processes.

The geopolitical structure of international system has three-phase character,
despite that happend the total decomposition of cold-war divisions. The ,,first”
world make up the the richest states of the West. In contrast to them determine
"third world”, full of regress and instability, in which exists tens of geopolitical in-
dividuals menaced with fall. Between world of wealth and poverty is alocated
"second” world, which has the same character, typical for both. There are states,
which will decide about international balance of strentgh in XXI age among three
main sources of power — the United States, European Union and China. Also, be-
long to them Russia, the Latin states, states of ASEAN, Iran and arabian states.
Their position is stable, they can, in dependence of development, to join to ,.first”
world or falling in regress and find in ,,third” world. Binding this geopolittical divi-
sion with effects of globalization as profitable visions, in civilization sense, it is
possible to accept, that the ,,first” world is globalizated, the ,,second” world — partly
globalizated and the ,,third” — where globalization is absence.

46



