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Wprowadzenie

Problematyka cyklicznych konferencji naukowyEHukacja — Technika -
Informatyka obejmuje bardzo rozlegitematyk z pogranicza tych trzech dzie-
dzin naukowej i praktycznej dziataléw ludzi. W zwhzku z tym zdecydowatem
sie¢ ha odszukanie i zaprezentowanie tegoacey poszczegélne edycje tej kon-
ferencji. W istocie rzeczy jest qiproblematyka cztowieka wspotczesnego.
Wszak w kolejnych edycjach pojawiagic opracowania wskazage na kolejne
wymiary ludzkiej aktywnéci. Istotne g jej cele, ale przede wszystkim gy
jest podmiot owej aktywrigi. A jest nim bez wtpieniacztowiek Jako szcze-
golny byt stanowi obiekt bada6znych nauk. Kada z nich analizuje jego wia-
sciwosci ze swoistego dla siebie punktu widzenia. W diterze spotykamyoz-
ne definicje pajcia ,,cztowiek”. Podajmy kilka z nich:

— ens emans istota kochaica,

— ens socjale- istota spoteczna,

— ens ludens- istota bawica st,

- ens symbolicus istota symboliczna,

— ens religiosum- istota religijna,

- homo sapiens czlowiek mdry,

— homo faber cztowiek tworca, rzemitnik,

— homo oeconomicusistota ekonomiczna,

— homo esteticus cztowiek mit@nik pieckna,

— homo creator cztowiek tworca,

- homo laborens- cztowiek pracujcy,

- homo inteligens- cztowiek inteligentny,

— homo elektronicus cztowiek wspotdziatary,

— homo informaticus- cztowiek ery robotyki i informatyki.

Kazde z przyktadowo wymienionych tutaj oklen w jakims sensie przybli-
za nas do uszczegoétowienia omawianego problemu: jgdtaistota cztowieka?
Gdzie szuké podstawowych wymiarow tego fenomenu natury? Jalesbk
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misje poszczegoblnych dziedzin nauki i pola prakigjaktywndci ludzi zajmu-
jacych st zawodowo wspomaganiem cztowieka?

Mozemy powiedzié, iz w istocie wszystkie opracowanigjakie dotychczas
w tym cyklu prac si ukazaly— przygotowywane na konferencje naukolau-
kacja— Technika — Informatyka dotycz witasnie ukazania jakiegorabka ta-
jemnicy cziowieka.

Cziowiek - istota ciagle mato znana

Pytania dotycgce istoty cztowieka jako swoistego byta wazne i trudne.
Ale i tak cztowiek pozostaje do dzisiaf pomimo tak wielkich oggnig¢ na-
ukowych - istota ciagle mato znar, wcigz nie do kaica wyjasniona, ciagle
pozostaje nieodkryty tajemnicg. Pytanie o istatf czlowieka jest pytaniem
o charakter tej tajemnicy. Z uwagi namérodnd¢ cech swojej struktury czto-
wiek jest przedmiotem badadznych dyscyplin naukowych. Mna je bowiem
analizow& z punktu widzenia charakteryaopgo dane dziedziny i dyscypliny
naukowe. Nal# do nich np.:

— antropologia przyrodnicza — cztowiek ujmowany jest jako gatunek biolo-
giczny o specyficznych wiaiwosciach morfologiczno-fizjologicznych;

— antropologia kultury — cztowiek ujmowany jest jako tworca kultury;

— biologia - jako uktad podsystemow poyganych ze sapanatomicznie i fi-
zjologicznie;

- psychologia = jako uklad zorganizowanych dyspozycji i procesosy-p
chicznych zwazanych funkcjonalnie z systemem nerwowym;

— pedagogika— jako byt wymagajcy wspomagania w procesie cafoiowe-
go rozwoju;

— socjologia— jako osobowgt zyjaca we wspdlnocie i zdolndo tworzenia
organizacji spotecznych, kultury i cywilizacji;

— filozofia — jako osole w aspekcie ostatecznych racji bytu;

— teologia- jako osok w jej relacji do Boga.

Wiedza o tym, jaka jest istota cztowieka, jest veiedalezaca do r&znych
dyscyplin naukowych, w tym do psychologii, ktéraisyje cztowieka na e
sposoby.

Jak opisa rzeczywisty byt nazywany cziowiekien@zym jest czlowiek?
A moze juz bardziej doktadnieKim jest cztowiek? Kim jestemJA-cziowiek?
Pytania te majcharakter wielowymiarowy. Dajsic one sprowadzido czterech
fundamentalnych kategorii:

— Co mog powiedzi€? (pytanie metafizyki, ontologii);
— Co powinienem czyiP Jakzy¢? (pytanie etyki);

— Czego wolno mi gispodziewd&? (pytanie religii);

— Czym (kim) jest cztowiek? (pytanie antropologii);

— Cztowiek jako obiekt badepedagogiki.
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Pedagogika w calej mozaice swoich dyscyplin zoaeanych teoretycznie
szuka drOg urzeczywistnienia tego, co cziowiekaedétri sprawia,ze istot
nazywamycztowiekiem A stajemy cigle nienasyceni wobec pytania o tm,
najmocniej wyraza istote cziowieka jako osoby Przykladowo wic pytamy,
czy praca cztowieka, jako praca osoby ludzkiejzenaptywa na rozwijanie
bytu, ktéry nazywamygztowiekient?

Pytaniem retorycznym jest pytanie o to, co jeskzegdinym przedmiotem
bada pedagogicznych? Bezatpienia jest nincztowiek To jednak nie wyja-
snia sprawy. Wyjénienia wymaga nedzy innymi to, jak widziany jest ten
przedmiot bada- jaki jest charakterystyczny wzgl bada?

Czy maemy cziowieka ujmowa jako obiekt przyrodniczy? (paradygmat
naturalistyczny). Czy i dlaczego powidmy traktow& go jednak jako byt
szczegblny? Co uzasadnia takie postawienie sprawy?

Oczywiste jest stwierdzenie — ktére w dalszejsczchcemy rozwiné — ze
cztowiek byt w przeszkxi i jest obecnie szczegblnie weym obiektem bada
pedagogiki. W tym tate kontekcie badéa nad jego podmiotowsia, gdzie
obserwuje s wyrazna tendengi do holistycznego, a w ostatnim czasieste-
mowego ujmowania koncepcji cztowieka

Znane addytywne, atomistyczne koncepcje obrazunigka uznaje siza
niewystarczajce dla interpretacji ztanych zjawisk opisagcych cziowieka. $
one take niewystarczage dla uwypuklenia swoistoi tego obiektu bada
Takie podejcie metodologiczne dotyczy zaréwno analizy wymiarkukcjo-
nalnych psychiki (typusrodowisko, podmiot — przedmiot), jakztgedndci do-
swiadczeé czlowieka oraz ich ukierunkowania na rozwdj.

W tym kontekcie powracaj zatem cigle pytania o to: Kim jest czlowiek?
Kim jestem JA, jako czlowiek? Odpowiedzi na taktp@gone pytania poszuku-
ja reprezentanci inych dyscyplin naukowgh. Pytanie istotnie wae brzmi:.co
mogz powiedzié o tym szczegblnym byeidest pytaniem metafizyki, ontologii.
Jezeli jestem cztowiekiem, to rodzigst kolei pytanie o to: Co powinienem czy-
nic? Jakzy¢? A to g pytania etyki. Nie mniej wane s kolejne pytania o sens
swojegozycia: czego wolno mi gispodziewda? To miedzy innymi pytanie reli-
gii. Najpetniej postawione pytanie o to: czym (kijepst cztowiek znajdujemy
w antropologii.

Czlowieczastwo wyraza aksjologiczry istote cziowieka jako osoby

Problematyka pedagogiki nie e byt podejmowana w sensowny sposéb
bez odniesienia do okienego obrazu czlowieka. To metafizyka osoby w jej
dazeniach do wyjénienia najistotniejszych wiaiwosci bytu, jakim jest czio-
wiek daje teoretyczne oparcie dla analiz pedagozgkbwno w jej orientaciji
teoretycznej, jak i praktyczne.
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Obecnie wielu pedagogoéw odczuwa swoistego rodzggainfort, gdy za-
mysla sk nad pytaniami pierwszymi: kim jest cztowiek i jagis& jego najbar-
dziej swoiste, konstytutywne wideiwosci [Furmanek 2011: 15].

Nawet pobiena analiza dogpnych pod¢cznikow akademickich pedagogiki
ukazuje,ze nie do kaca konsekwentnie realizujecsatazenia przygtej (czsto
jako przedzateenie) koncepcji cztowieka. Charakteryaujcziowieka, musimy
bra¢ pod uwag fakt wWwiadamiania sobie zawam przezy¢, odr&nienie
w nich dziata i ich podmiotu.To stanowi tylko porzadkuj aca analize teorio-
poznawcz, ktorej wynikiem jest ukazywanie relacji gdizy wynikami poznania
i ich zroédtem, to znaczy midzy przedmiotem i podmiotem. Nie jest jeszcze
metafizyczmn identyfikacp podmiotu. Nie jest wskazaniem na dugzko byt.

Analizy teoriopoznawcze dziej sie migdzy podmiotem poznagcym i po-
znawanym przedmiotem. Dotycz tego przedmiotu. & stwierdzeniem po-
znawczego styku naszych wiadz poznawczych z bytenstivierdzeniem rinicy
miedzy dwoma bytami. § poznawczo wykrytréznice przejmujemetafizyka.

Tym, co stanowi szczegélny przedmiot zainteresowadagogow, jest
cztowieczéstwo, ktore wyraa aksjologicza istoe cztowieka jako osoby. W
tacinie pogcie to okrélane jest terminerhumanitasStd tradycyjnie ja zain-
teresowania catej humanistyki dotyaztowieka.

Wiedza o tym, jaka jest istota cztowieka i jegoosdkeczdéstwa, byta i jest
oraz ledzie podstaw wiedzy o tym, jakvychowywaé cztowieka

W podanym kontedcie pojawia si kolejna grupa wanych dla pedagogiki
pytan filozofii: Jak okréli¢ i zdefiniow& cztowieczéstwo? Jak realizowaczio-
wieczeistwo? To jest pierwsze pytanie pedagogiki. Jak Wadaztowieczéstwo
w cziowieku? To pytanie pochodne wynikag z charakteru prakseologicznego
pedagogiki, czyli jest to pytanie formutowane pragzhowawcow.

Pojecie ,czlowieczéstwo” (tac. humanitay wyraza aksjologicza istote
czlowieka jako osoby. | znéw stawiamy pytania: dakesli¢ i zdefiniowa
cztowieczéstwo? Pytaniefilozofii od czasu jej pojawienia gijako swoiste]
metanauki. Najwiksze systemy filozoficzne w istocie dotgcposzukiwania
odpowiedzi na tak gfe pytanie.

W tym kontelkicie pytania nauk pedagogicznych bardziej skromngarbgc
ujete nastpujaco: Jak realizowacztowieczéstwo? To fundamentalne pytanie
teoretycznie i praktycznie zorientowanych napdagogicznych. Uzupetnie-
niem tego pytania jest kolejne pytanie stawianepmychowawcéwJak bu-
dowat cztowieczéstwo w cziowieku? Wiedza o tym, jaka jest istoteowzeka
i jego czlowieczéstwa byla i jest orazdolzie podstaw wiedzy o tym, jak wy-
chowywa cztowieka.

Aksjologiczne znaczenie kategorii ,postpowania cztowieka”

Ta wielcs¢ okreslen cztowieka, ktorej przyktady podainy wyzej, wskazu-
je, ze poszukiwania tego, co najwaejsze w opisie tego fenomenu, trwajd
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dawna. §dze, ze przybliajacym nas zabiegiem do ukazania tej swdisto
cztowieka g jego postpowania.

Przedstawiciele psychologii humanistycznej odrzucdjecnie behawiory-
styczry koncepag funkcjonowania cziowieka w kategoriach bodzieeakcja,
przyczyna — skutek, nagroda — kara. Zgdostraznoscia podchodz takze do
poznawczych modeli cztowieka. Akcent jest poloy na celowg i usensowie-
nie czyndw regulowanych mechanizmami antycypacjte@o médzy innymi
powodu w opisach postugujemy gpojeciem ,postepowanie” zamiast pajcia
»zachowanie”. Ma to donioste znaczenie dla teleibdagchowania.

Zauwamy, ze okr&lamy to pogcie jako usensowione zachowania cztowie-
ka w okrélonej sytuacji. Pogpowania cztowiekaasszczegolnie wang katego-
ria opisu osoby. Wéwczas w konteke podanych okéten jawi si nam to, z
w postepowaniach (w nich) i poprzez niecztowiek ujawnia swoiste dla siebie,
jako osoby, wiéciwosci; i poprzez nie czlowiek ukazuje swoje niepowddnz,

a wiec wystpujace jednorazowe- w catym okresie swego isthientaokreslone
wymiary cztowieczéstwa (autonomiczrid). Poprzez pogpowania cztowiek
sam staje giponiekyd coraz to innym cziowiekiem (kognitywizm); budigee-
bie, rozwija swoje cziowiechstwo, ujawniagc je w podejmowanych dziata-
niach (transakcyjni). Czlowiek skazany jest naagty rozwéj, ktérego rysem
jest systematyczneagkenie do przekraczania zadanych granic rozwojowych
(transgresja) i ju zrealizowanych gzen. Moéwimy krétko, ze cztowiek jest by-
tem transgresyjnym. Intencjonakdoktdra tkwi immanentnie w strukturze oe
postpowal, pozwala na petniejsze zrozumienie osoby, swdistgia osoby
wiasciwosci, dazen i metod posgpowania w ich realizaciji.

Dazenia osoby do wzmocnienia szans rozwoju wlasnegizumianego ja-
ko umocnienie wewgtrznej integralnéci — domagaj sie wtasciwej cztowieko-
wi ekspresji produktywnej, twoérczej, zindywidualizanej, bo stanowcej re-
zultat sSwiadomych wyborow i decyzji cztowieka. To wymagagtego rozwi-
zywania systemow problemow decyzyjnych. Ich fgk@ych rozwazan) zalezy
od umiegtnasci, ale take od poziomu zawansowania pracy nacsob

Dokonana charakterystyka uzmystawia nam koniegzmaelowymiarowe-
go analizowania istoty osoby ludzkiej. Przyktad@ki¢j analizy odnajdujemy
dosy¢ dwo w literaturze. Zatrzymajmy eiha antropozofii pedagogicznej, ktérej
tworca byt Zygmunt Mystakowski. Nazywano go ,metodologigm holist”,
poniewa jak nikt inny dostrzegat konieczfio, catosciowego ujmowania i ana-
lizy cztowieka, ktdrego staratesivszechstronnie badarozumie”.

Antropozofia pedagogiczna — jako autorska koncepcpdystakowskiego —
ujmuje cztowieka w sposdb wymagey: badania go przez mde nauki, okre-
slenia i analizowania tiych funkcji, jakie spelnia; eksponowania jego cech
spotecznych, ktdrymigs,rozmaite formy komunikowania siludzi; narastajca
pamk¢ zbiorowa, tradycja, rozwijaga s¢ wiedza” itp. To te wignie czynniki
pozwalaj cztowiekowi rozwij& aktywrs dziatalnd¢, uruchamiaj jego gzyk,
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pozwalaj tworzy¢ narzdzia i kultue, stowem — ,przez socjalizacstawa Sie
ludzkim”. Najpelniejszy wyraz znalazty te pady w znanej ksizce prof. My-
stakowskiegdWychowanie cztowieka w zmiennej spoteéaingdzie m.in. czy-
tamy: ,Cztowiek i jegosrodowisko w kadym poszczegolnym przypadka s
korelatami, srodowisko oddzialywa na cziowieka, a cziowiek oddlava na
srodowisko”.

Proces ,narodzin spoteargwa w jednostce” nazywa ,uspotecznieniem”,
ktérego pocatkiem jest kontakt dziecka z matkpozostatymi cztonkami rodzi-
ny, nas¢pnie z ludmi obcymi, wreszcie z gatwem i narodem.

Wprowadzit do nauki pegie , srodowiska sprzezonego”. Jest ono jakby
sumy obszarow widzianych przez nas z gkoaego punktu widzenia Wwietle
reflektora, jest zespotem sytuacji pryeanych ,przez konkretnjednostk,
ktéra stanowi ich punkt centralny i tway, dynamicznym ukladem, ktory
Zmienia st w miar nabywania przez cztowieka nowych sddadcze, m.in.
dzieki wychowaniu. Przeciwigstwemsrodowiska sprgzonego jest srodowisko
neutralne«”, ktore pozostaje poza zgsm swiatta reflektora. Jest zrozumiate,
ze dla celéw wychowania istotne znaczeniesnoglowisko sprgzone.

Srodowisko sprzzone obejmuije te zjawiska, przedmioty i osoby, kidee-
posrednio wptyway na samopoczucie i zachowania czlowieka, otoczesdie-
wszystko to, co stanowi naturajnspotecza czy kulturowg rame zycia wielu
jednostek czy grup [Mystakowski 1964: 136-138].

Personalistyczna koncepcja cztowieka

Personalistyczna koncepcja cztowieka w centrum staa dobro i rozwagj
osoby ludzkiej. Jest to t& koncepcja perfekcjonistyczna, gdwartaci w jej
ujeciu ksztattuy i doskonad czlowieka. Wart&t w tej koncepcji to odpowiada-
jace podstawowym duchowym uzdolnieniom czlowiekamzwola, wyczucie
pickna) idealne wzorce doskoné&o okreslonych przedmiotéw, ktore to wzorce
odtworzone w rzeczach przyrody, dzietach lub doa@ncziowieka wyrzaja
im wiasciwa wartasciowosé, dzieki czemu przedstawigjsic one cztowiekowi
jako lepsze od innychagrzezé cenione i wyzwalaj w nim swoiste duchowe
przezycia i chzenia Blipko 1974].

Cztowiek swoje potencjalsoi i poznawane warfgi, w tym zastangwiat, naj-
pierw interioryzuje w poszczegolnych aktach pozaaai nagpnie eksterioryzuje
w aktach mitéci i dazeniu ku dobru. Eksterioryzacja ujawnia sawsze w decyzji.
Stad dla zrozumienia procesu interioryzacji i introoiegvartosci warto zatrzymé
sie nad systemem czyndw cziowieka wpisanych w proodsjmowania decyzji.

Najszerzej omawiankoncepag rozwinat personalizm chrzeijanski, prezentu-
jac pogtbiom refleksg mysli filozoficznej i teologicznej naéhtegralna koncepcp
osoby ludzkiej Centralnym twierdzeniem personalizmu jest praadzztowieku
jako osobie, swoista proklamacja fenomenu osobgwi8hc w centrum dobro
i rozw0j osoby ludzkiej, jest to koncepcja perfgokistyczna. Cztowiek w catym
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biegu swojegaycia dizy (dazy¢ powinien) do realizacji tych najumiejszych wy-
miardw swojego cztowiechstwa. Do teoretykdw wspoéiczesnego personalizmu
chrzeécijanskiego zalicza simiedzy innymi: Pierre’a Teilharda de Chardin, Jacqu-
esa Maritain, Gabriela Marcela i Emmanuela MouniBia gruncie polskim nato-
miast antropologi personalizmu rozwijajw ostatnich czasach: Wincenty Granat,
StefanSwiezawski, Mieczystaw A. Kapiec, Mieczystaw Gogacz, Henryk Gulbi-
nowicz, Joze¥ycinski oraz Stuga By Karol Wojtyta — papig Jan Pawet I1.

Jak pisze A. Pelka: ,w refleksji nad wspotczesnyenspnalizmem zauwa
sie, ze nie jest on kierunkiem jednorodnym, ale obejmdjme nurty: tomi-
styczny, aksjologiczny, egzystencjalny, spoteczkoremiczny. [...] W ka-
dym z tych nurtéw podkéta sk szczegola rolg i wartas¢ osoby ludzkiej ze
wzgledu na na sam, uznajc w cztowieku byt nie tylko biologiczny i historycz
ny, ale przede wszystkim taki, ktéry wykracza poatue i poza histog. Roz-
woj osoby ludzkiej jest rozumiany jako cedycia spotecznego, prymat wastd
osobowych (rozum, wolro) stawiany jest przed wadciami ekonomicznymi
i strukturami spotecznymi, ktore warunkugh posgp i rozwoj” [Petka Perso-
nalizm..; por. Galarowicz 2000; Kgpiec 2005].

Kim jest cztowiek w personalistycznej koncepcji? pgtanie stawiane od
dawna, a jak stusznie zaureato C. Bartnik: ,widciwie to dopiero dz docho-
dzi do wielkiego wybuchu n#i personalistycznej i w postaci antropologii per-
sonalistycznej 4e cztowiek jest osol), i w postaci powszechnego systemu
personalistycznego, ktory traktuje o wszelkiej m@astasci, wychodac ze
zjawiska osoby ludzkiej jako czegdanego nam bezp@dnio, pewnego, oczy-
wistego, niejako dotykalnego i empirycznie, intéleknie i fundamentalnego”

Do tej opinii dopowiedzenie czyni ten sam autorotd, gdy dz neguje si
bodajpe wszystkie dotychczasowe kierunki i systemy iielalne, nie kwestio-
nujac jednak na og6t »dziwu« osoby, trzeba namslepyzgkbia¢c na nowo ca
rzeczywisté¢ i szuk& kontaktu z 4 nowa, chaby upadajca mysla wiasnie
przez tworzenie uniwersalnego systemu personatisggo, i filozoficznego,

I teologicznego” [Bartnik 2011].

Dosy¢ powszechnie akceptowany jest rpsfacy katalog swoistych wia-

sciwosci cztowieka:

- doswiadczanie siebie jako osoby

— duchowda¢ cztowieka,

- indywidualng¢ osoby,

— niepowtarzalnéc,

- jednorazowéc,

- istota zajmujca naczelne miejsce w hierarchii bytéywych,

— zajmupca wyr@nione miejsce wswiecie biotycznym przez ludzkie ciato,
biotyczna¢,

- wykraczajca poza doznania psychiczne inne istgtye, rozumnéc,
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— wykraczajca pozaswiat azywiony wiasciwosciami duchowymi oraz me
liwoscia partycypacji wzyciu nadprzyrodzonym (dyciu Boga).

Pojecie ,osoba”

W koncepcji Boecjusza — jak zauigato M.A. Krapiec — odnajdujemy defi-
nicjg, iz osoba to indywidualna substancja natury rozumnej Zdawat sobie
przy tym spraw Boecjusz z tego,zipojcie ,natura” ma wiele znacae Po
szczegotowej analizie rozmaitychytpliwosci M.A. Krapiec — méwic w duzym
uproszczeniu — stwierdza;, jnatura to substancja zdeterminowana przez okre-
slona forme. Osoba to indywidualna substancja natury rozummagy czym
wyrazenie ,natura” znaczy ,substancja jakoddio dziania’ Natomiast istota
oznacza ,substangjako przedmiot definicyjnego poznania”, ale jedresoie
substancja ok&a podmiotowé¢ bytowania [Kgpiec 2005: 133 i nn.].

Powyzsze rozwaania implikup konieczné¢ zatrzymania si na podstawo-
wych, konstytutywnych cechach bytu osobowegqgByt osobowy jest czyéh
nie do opisania: swiatem swiatax, »bytem bytu”, »istnieniem istnienia«. Sto-
wem — bytem najdoskonalszym, ponad ktory doskoegtsmie da gi nawet
pomysle¢” [Bartnik 2011].

Podstawowe struktury osoby ludzkiej wg C. Bartnika:

Osoba ludzka posiada zadziviieg struktury czy wymiary, a mianowicie: immanen¢wor-
czas¢, relacy spoteczn, moralng¢ i istotne odniesienie do Boga.

1. Osoba ma wytkowy wymiar wewntrzny, podmiotowy, ,niezgbiona gibi¢”: istnienia,
przezy¢, pragnié, dazen, chtonndgci swiata i ten wymiar wewgtrzny bedzie s¢ wiecznie
dynamizowat w wieczniei w Bogu.

2. Osoba ma obrazaga Stwére tworcza¢: wzgledna samorealizagj tematyzagj zycia, two-
rzenie kultury jako dostosowywanéaviata do swoich potrzeb i celéw, budowanie nowego
Swiata, kreagj dziejow i stanowi komponent Boskiej Opatrcio stwérczej i zbawczeper-
sona creatri). Cztowiek jest artygtsamego siebie.

3. Osoba jest samoistna w sobie, ale zarazem jestak@ravzgledem innych oséb, nie tylko
swiadomaciows i czysto zjawiskow, jak ucz ideal&ci, egzystencjaici i fenomenologo-
wie, ale przede wszystkim ontologiazrKrétko méwic, osoba indywidualna i osoba spo-
teczna tworz jedm diad: o dwoch ogniskach, ktdregsnie mieszaj, lecz wzajemnie giwa-
runkuja, realizup i dopetniaj, tworzc jednad¢ na wzér Kdciota, gdzie osoba indywidualna
i osoba spoteczna Chrystusa, czyli Ciato Mistyczrigjemnie si warunkuj i spetniaj.

4. |Istotna jest t&2 moralna¢. Tylko osoba mze by moralna i moralné& jest struktug ontycz-
na, nie tylko jaks$ konwencjonala. Std osobazeby byta sob w petni, musi by poddanal
probie, nawet anielska, by petdj fundamentals decyzg moralm, std nawet Chrystus by
poddany takiej prébie. Dlategoztenoralngé pozytywna ma realny wymiar zbawczy. We-
diug $w. Jana, Bog zbawigy nikogo nie pafpia, lecz czlowiek sam gipotgpia przez od-
rzucenie Boga i przez gika niemoralné¢. Potoczna maksymae ,cztowiek jest dobry”,
jest zwodnicza. Owszem, @y jest dobry,ze tak powiem: ,fizycznie”, ale przez wielk|
niemoralné¢ depersonalizuje sii moze niekiedy staje sinajdzikszym potworem. &i
i szatan pozostaje osplv sensie ,fizycznym”, ale przez destrukenoralmy omegalnie staje
sie ,nieosoly” albo wrecz ,antyosoh”.

5. lwreszcie, osoba jest ze swej istoty relaltj Boga osobowego: powotaprzez Niego do istnienia,
ale te zadan do realizacji w Bogu. Dopiero gd w Bogu osoba ostatecznie ,0sobieje” i wchodzi
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w osobova komunk z Osobami Tréjcwictej. Wszystko z& co nie jest osobowe, stanowi raczej
tylko rodzaj jakiegé medium czy gzyka ontycznego railzy Osobami Bzymi a osobami stwo
rzonymi oraz midzy samymi osobami stworzonymézyk ten jednak nie miatbyadnego sens
bez istnienia 0sdb, czy to na Ziemi, czy na inmyiakach niebieskich [Bartnik 2011].

W konstruowaniu pefia osoby personalizm chioganski — jak to zauwa-
zytem — najczsciej odwotuje st do klasycznej definicji Boecjusza: ,,0soba jest
indywidualrg substangj natury rozumnej (persona est naturae rationiviithaia
substantia)”. Definicja ta jest jednak niewystajgea, z tego te powodu warto
w tym miejscu przytoczy okreslenia osoby ludzkiej skonstruowane przez my-
slicieli personalistycznych. Do tej definicji naygiat m.in.sw. Tomasz, a w cza-
sach wspotczesnych teologowie oraz filozofowie:\Ws.Granat, ks. C. Bartnik,
z& po stronie filozoficznej: 0. M.A. Kapiec, kard. K. Wojtyta.

Wedlug E. Mouniera na przyklad osoba jest ,jedyreczywistdcia, ktdra
poznajemy i zarazem tworzymy od wemnz. Wszdzie obecnha, nigdy nie jest
dana. Jest przgwam dziatalndcia autokreacji, komunikacji i przynateosci,
ktora daje st uchwyct i pozn& w swoim akcie jako ruch personalizacji [cyt.
za: PelkaPersonalizm.].

Inna definicjc osoby ludzkiej proponuje kglz W. Granat: ,Osoba ludzka
jest to jednostkowy, indywidualny, substancjonalaiglesno-duchowy podmiot
zdolny dziata w sposob rozumny, dobrowolny, moralny i spotecanycelu
harmonijnego ubogacenia siebie i innych ludzi wreale kultury” [tanie].

~Cztowiek osolq jest, stapc Sk i staje sk, bedac nig”

Za najbardziej jednak reprezentatywne dla persomalichrzécijanskiego

nalezy uzna& stanowisko papi@ Jana Pawta Il, ktéry pisze wprost: ,cztowiek
osoby jest, stajc sk i staje s, bedac nia”. Tylko czlowiek maze by modelem
dla siebie samego. Czlowiek jest igidktora cechuje wielowymiarowit bycia
I wielokierunkowa@¢ stawania si fizycznie, psychicznie i noetycznie (egzy-
stencjalnie). S specyficumhumanum- stwierdzit Profesor Granat — wygea
sie w pojeciu osoby. A dalej stwierdza: ,cztowiek ospfest, stajc Sk i staje
sie, bedac ja”. To wymiar noetyczny — jego zdaniem — ,w napggym stopniu
decyduje o otwartwi cztowieka w stosunku déwiata, w jego byciu »ku« war-
tosciom. Usposabia osepuzdalnia ¢ do tego, aby mogta byi stawa sie”.
M. Nowak na teje konferencji stawia pytanie jaik dla nas istotne: jak pogodzi
wrazliwos¢ na centrala wartag¢ osoby z jej odniesieniami digycia spoteczne-
go, aksjologii, z ukierunkowaniem osoby na wéeto wychowywaniem do
nich? [Nowak 2000].

Dynamiczna struktura czynu osoby

Pomijapc w tym miejscu analiz pojecia ,czyn osoby ludzkiej” §wiadome
i dobrowolne dziatanie ludzkie), zatrzytnaic chcemy na tym, co wyra dy-
namizm owego dziania, na tyle szczegoleyangauje catego cztowieka.
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Jak pisze A. Szostek, jak to jest,,w jednym czynie wyraa Sk caly cziowiek”
[Szostek 1993: 45 i nn.]. Pétedzmy za wymienionym autorem 6w proces. Rdze-
niem i pocatkiem kazdego ludzkiego czynu jest decyzja. Pojawaosia jako kon-
sekwencja agto bardzo diugiego w czasie procesu. Poszczedélngje cztowie-
ka uktadag sic we wzgbdnie uporzdkowany szeredCzynnikiem sprawczym owe-
go uporzdkowania jestwiadoma@¢ cztowieka, a w niej regulacyjne funkgjeia-
domaci celu. To jak czlowiek potrafi odzwiercietlibwe antycypowane stany rze-
czy, na ile potrafi w nich odczytasens i wpisa wlasny system dwiadcze,
wplywa na caly proces podejmowania decyzji. Pragdeystkim w refleksji tele-
ologicznej staramy i wyrGzni¢ cele dalsze iwamiejsze od celow hiszych
i tamtym przyporadkowanych Taka hierarchizacja i wadciowanie celéw pozwa-
la na ich poradkowanie. Jednocgeie wskazuje, ktdre z nich slobre dla cziowie-
ka.

Jwz w tym miejscu zauweamy, ze proces podejmowania decyzji jest syste-
matycznym zmaganiemest samym sofp Polega na dialogu i niejako zmaganiu
dwu wiadz umystowych cztowieka: rozumu (wtadzy paaczej) i woli (wiadzy
pozadawczej). Rozum najpierw poznaje dobro, rodgzipmyst, by dane dobro
osiagma¢. Jéli wola znajduje w nim upodobanie, to staje eno celem, ktore
aktem woli mamy zamiar zrealizo&aNastpnie rozum namgla sk nadsrod-
kami prowadzcymi do celu.

Bywa tak,ze w tym miejscu czlowiek kmzy proces, gdy dochodzi do
przekonaniaze cele g nieosagalne. Jéi jednak wola przyzwala na zastosowa-
nie okrélonych srodkow, akt rozmystu podpowiada, ktory s®dkow wydaje
sig najskuteczniejszy, a wola 6w wybdr aprobuje, akteyboru cztowieka po-
dejmuje decyzj. To decyzja jest czynnikiem wyzwadaym motywacg do dzia-
tania [Woroniecki 1986: 97—-108].

Jakie g podstawowe wikxiwosci omoéwionego procesu:

— Poprzez wzajemny dialog rozum i wola przeplatsig. MoOwimy czasem
0 rozumnej wolnéci cziowieka. To rozum pozreg prawa (poznanie teo-
retyczne), czynig zasad postpowania, adresag ja do woli, aktywizuje
tzw. rozum praktyczny.

— Wolnos¢ ujawnia s¢ w tym procesie jako autodetermingaanacza upodo-
banie do wyboru dobra.

— W procesie podejmowania decyzji ujawniggic potencjalnéci moralne
cztowieka, w tym cnota roztropid, ktéra usprawnia nas w podejmowaniu
decyzji. To ona pozwala dostrzégdobro, prawidlowo go wybieéa ona
ksztattuje mdros¢ i prawas¢ cztowieka.
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Cztowiek w pedagogice i psychologii humanistycznej
Psychologiczne obrazy cztowieka to np.: behawoopzsty obraz bytu reak-

tywnego; psychologii postaci; psychologii kognitgtyicznej, psychologii hu-

manistycznej.

W ujeciu psychologii wspotczesnej cztowiek jest uktadeonganizowanych
dyspozycji i procesow psychicznych, nieobserwoweling zewatrz, zwigza-
nych funkcjonalnie z systemem nerwowym, a przez ¢atym organizmem.

Wyréznia sk:

- system poznawczy, czyli informacyjny, w ktorym isfa scisle ze soh
powiazane uktady: spostrzeganie pami¢ = myslenie= mowa;

- system dzeniowo-emocjonalny, czyli motywacyjny, w ktérym végziata-
ja ze solh czynniki: biologiczne, spoteczne, psychogenne yividualne).
Aktywizuja one podmiot do dziatania i ukierunkowwgo na okrelone cele
(potrzeby, motywy i emocje);

- Swiadome JAktére hczy funkcjonalnie system poznawczy zzehiowo-
-emocjonalnym, petni funkejunifikacyjm dla ww. systeméw:

* jest cech przezycia, ktére ujawnia sijako doznanie okionej treci;

* w dadwiadczeniu wewetrznym jawi s¢ jako poczucie wtasnego ja;

* $wiadomda¢ moralna tassumieniecziowieka

* mozliwos¢ wybierania jest wynikiem dziatania WOLI.

Swiadomaé jest cech przezycia, ktore ujawnia sijako doznanie oko-
nej i wybranej tréci, mazliwos¢ wybierania jest wynikiem dziatania woli, ktora
ujawnia take funkcjonowanie paaviadomdci; w daswiadczeniu wewetrz-
nym jawi sg jako poczucie wiasnego ja; jej komponentem jasadoma¢ mo-
ralna Sumieniecztowieka [Chlewinski 1979: 895]. Ludzka&wiadomaé ma
charakter cigly i wieloptaszczyznowy, stanowi podstawowy skfikdndzkiego
istnienia (chocia nie wszystkie jej aspekty sila ludzi dosgpne). Swiadomdi¢
jest grodkiem déwiadczenia ludzkiego. Ns&viadoma¢ wytwarzana jest jako
najwyzszy stopié swiadomdaci, jako tzw. czynnée, nie jest do kaca sprecy-
zowana. Stanowi jednak beatpienia ptaszczyznswiadomaci.

Swoista¢ przedmiotu badan w pedagogice

Psychologia i pedagogika humanistyczna zawsze 7ajsi cztowiekiem
jako osol (pojedynczym bytem, wygbujacym osobno), ale tak analizuje
jego aktywné¢ w uktadach interpersonalnych [zob. Jankowski 1283: Peda-
gogika szuka drog urzeczywistnienia tego, co cagaiokréla, co sprawiaze
istote nazywamy cztowiekiem.

Problem relacji cztowieka zaviatem jest jednym z osiowychatioéw rozwa-
zan wielu innych psychologéw humanistycznych. Znaoczekontaktu w rozwoju
czlowieka podkrdaja takze autorzy reprezentgy orientacg humanistycza
w psychologii. J.F.T. Bugental [1978] w swoim zoaktym szkicu pévigconym
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zatazeniom psychologii humanistycznej pisze; ,swoista natura cziowieka wyaa

sie poprzez jego gpte pozostawanie w zagkach z innymi ludmi”. Wspditczesna

refleksja psychologii nad postawionymi powey pytaniami w dizej mierze bazuje
na twierdzeniach J.F. Bugental poszukiwaniu autentyczeg.

Oto one:

1. Cziowiek jest czyrfiwigce] niz sumy Czes$ci | raczej 0Sol niz organizmem.

2. Czlowiek ujmuje swoje cztowiecastwo w relacjach mgdzyosobowych,
w réznych sytuacjachyciowych, take w samotngci (odosobnieniu).

3. Ludzkaswiadomd@é ma charakter agly i wieloptaszczyznowy, stanowi pod-
stawowy sktadnik ludzkiego istnienia (chaciasie wszystkie jej aspekty slla
ludzi dostpne).Swiadomd¢ jest grodkiem déwiadczenia ludzkiego.

4. Nieswiadoma¢ wytwarzana jest jako najugzy stopié swiadomaci, jako
tzw. czynna¢, nie jest do kaca sprecyzowana. Stanowi jednak begpie-
nia ptaszczyzaswiadomaci.

5. Czlowiek ma wolné¢ wyboru, jest istat wolna. Czlowiek mae przekra-
cz& granice wyznaczone przez przygogest zdolny do zmian. Cziowiek
dziata docelowo.

6. Czlowiek dziata intencjonalnie, stawia sobie cetgpnzez wartéciowanie
i nadawanie sensu swojej dziatadob Intencjonalnéé jest podstaw, na
ktorej cztowiek buduje swajosobowéé. Czlowiek jest bytem intencjonal-
nym, chzy do przekraczania i realizacji samego siebie.

7. Wedtug psychologii humanistycznej, cztowieded zarowno do spoczynku,
jak i do r&norodndci i braku rownowagi. Cztowiek dziata w sposob wiel
raki, ztazony i paradoksalny.

Jak zatem ujmuje pedagogika humanistyczna odpdwiadytanie o istet
cztowieka? Uznaje czlowieka jako szczegdlnie wigiony w naturze byt, kto-
rego cechami jest: dwiadczanie siebie jako osoby, duch&doindywidual-
nos¢, niepowtarzalng, jednorazowgt osoby. W koneksji z tymi cechami mo-
zemy sformutowé katalog atrybutéw tak rozumianej osoby ludzkiej.n8ni:

— godnd¢, jako poczucie wiasnej wakiti; saméwiadoma¢ wartasci;

- jedyna¢, zwana take indywidualizmem, jednorazow®

- przezywanieswiata i swojego w nim istnienia, zwlaszcza w odi@ril do
wartasci (egzystowania);

- otwartg¢, nieustagcy proces stawaniagscztowiekiem (dziejowge, zmien-
no$¢ w czasie, transgresja).

Jak pisat W. Stern;cztowiek nie jest nénikiem wiaciwosci, czy nani-
kiem zachowa, przedmiotem zdeterminowanym dzialaniem mechanizmé
wewrgtrznych, sterowanym zewtrznymi informacjami czy oddziatywanie,
cztowiek jest osob — podmiotem swojego istnienia i dziatania, zdolngim
czynnego ustosunkowaniagsivobec siebie, posiadanych potencjatna wo-
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bec uwarunkowa otaczajcego swiata z perspektywy przgtych i uznawa-
nych wartgci”.

Te podstawowe zatenia modelu czlowieka pozwadajakze na przygcie,
iz w obrazie personalistycznym wskamym na atrybuty osoby ludzkiej pod-
kresli¢ nalery dazenia cziowieka do dwiadczanie siebie jako osoby; prye
wanie swiata i swojego w nim istnienia, zwlaszcza w odi@es do wartéci
(egzystowania); duchowe cztowieka; godn& jako poczucie wlasnej waldi;
sama@wiadoma¢ wartasci; indywidualngé (jedyna¢) osoby jako niepowta-
rzalnag¢ oraz jednorazowsd; otwartGé, nieustajcy proces stawaniaesiczio-
wiekiem (dziejowd¢, zmienndé w czasie, transgresja).
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Streszczenie

Przedmiotem badiaw dydaktyce informatyki jest railzy innymi kultura in-
formacyjna dotycgca kultury ujawnianej w zastosowania technologioima-
cyjnych i kultura informatyczna ujawniana w postatvavobec sprgu informa-
tycznego. & to komponenty kultury pracy wspotérge realizowanej przez
cztowieka.
Stowa kluczowe:pedagogika, kultura, kultura informacyjna, postawmltura

pracy.

Human model as a reference to descriptions of lab@ducation studies

Abstract

The basic assumption of pedagogy is associatedthgtlaccepted model of
human. Pedagogy of naturalistic assumes that apesatural object. Pedago-
gy of humanistic complements this assumption a paradigmatic. Human
being is a special entity. What is the specificifythis? This question is looking
for answers in this development. Deferent studidalbor education depends on
the answer of this question.

Key words: pedagogic, culture, information culture, work cudtuattitudes.
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