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Mediacja — zmiana sposobu myslenia prawnikow o sprawiedliwosci

Malzenstwo Jeleniow przezywa ostry kryzys. Dorota chce rozwies¢ si¢ z Michatem. Przed
rozprawg adwokat instruuje ja:

,,Pani Doroto, to tak jak mowitem. Teraz nie ma rozpraw pojednawczych, ale sqd moze
zaproponowa¢ mediacje i prawdopodobnie zaproponuje, biorgc pod uwage okolicznosci.
Prosze pamietac, ze NIE WOLNO SIE Pani na to zgodzi¢. Mediacja to automatyczne
odroczenie sprawy. Wehodzq mediatorzy, wszystko sie przediuza’™.

To przykiad prezentowania tego, jak prawnicy mysla o mediacji.

Temat ,Mediacja — zmiana sposobu myslenia prawnikéw o sprawiedliwosci”
postawiono na konferencji Ministra Sprawiedliwosci przy udziale Prokuratora Generalnego,
Rzecznika Praw Obywatelskich, Rzecznika Praw Dziecka 1 Spotecznej Rady ds. ADR przy
Ministrze Sprawiedliwosci z okazji Miedzynarodowego Dnia Mediacji, pod tytulem
»Mediacja — inna forma sprawiedliwosci” w dniu 17 pazdziernika 2012 r. w Warszawie.
Rozwazajac go, mozna postawi¢ rdzne pytania.

Czy mediacja rzeczywiscie zmienia sposob myslenia prawnikdéw o sprawiedliwosci?
Czy aby stosowa¢ mediacje konieczna jest zmiana myslenia o sprawiedliwosci?

Czy na co dzien prawnicy zastanawiaja si¢ nad tym, czym jest sprawiedliwos¢ — w
koncu jedno z podstawowych poje¢ prawnych i etycznych niemierzalne, 1 w dodatku
zmienne — bo systemy etyczne ewoluuja?

Warto zatrzyma¢ si¢ nad pojeciem sprawiedliwosci, skoro bazuje na nim
podejmowanie wszelkich prawnych reakcji. Stownikowe definicje sprawiedliwosci nie sg w
pelni jasne 1 zadowalajace, gdy odwolujg si¢ takze do nie zdefiniowanych poje¢, jak
»sprawiedliwe postgpowanie”; wigce] wskazan znajdujemy w okresleniach ,,0s3dzanie;
3 obiektywne odnoszenie sic do rzeczywistosci, bezstronno$¢ w ocenianiu
innych, zgodno$¢ z przyjetymi w danej spoteczno$¢ zasadami etycznymi; uczciwosc,

7 . . 4 . . e . y . .
prawos¢, obiektywizm™.  Sprawiedliwo$¢ mozna tez postrzega¢ jako zaprzeczenie

uczciwosc,

niesprawiedliwos$ci, ktére to pojecie — jak wskazuje Bauman — zdaje si¢ uprzedzaé idee

! Podstawa tekstu jest wystapienie w panelu na konferencji Ministra Sprawiedliwo$ci przy udziale
Prokuratora Generalnego, Rzecznika Praw Obywatelskich, Rzecznika Praw Dziecka i Spolecznej Rady ds. ADR
przy Ministrze Sprawiedliwosci z okazji Miedzynarodowego Dnia Mediacji, pod tytulem ,Mediacja — inna
forma sprawiedliwo$ci” w dniu 17 pazdziernika 2012 r. w Warszawie.

2 "Barwy szczescia”, odcinek 788, emitowany 25 wrzesnia 2012 r.

? http://slowniki.gazeta.pl/pl/sprawiedliwo%C5%9B%C4%87

*  Stownik jezyka polskiego W. Doroszewskiego http://sjp.pwn.pl/haslo.php?id=2523363
http://www.sjp.pl/sprawiedliwo%B6%E6
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sprawiedliwosci.. Spoleczenstwa pierwotne nie znaly pojecia przestgpstwa, a reakcja na dany
godzacy w obyczaje czyn byla raczej odpowiedzig na niesprawiedliwo$¢, jeszcze nie na

prZGStQpStWOS.
W literaturze filozoficzno - prawnej mozna spotka¢ bardzo ro6zne okreslenia
rodzajowe ,sprawiedliwosci”.  Sprawiedliwos¢ moze by¢ utozsamiana z legalnos$cia

podejmowanych dzialan na gruncie prawa pozytywnego, z postepowaniem wyznaczonym
przez prawo naturalne i z dziataniami kierowanymi dobrem ogétu.’ Choé przez wieki
dominowata dyskusja nad witasciwym podziatem dobr, a zatem nad sprawiedliwos$ciag
dystrybutywng, prowadzac do rozwoju teorii filozoficznych, bedacych odzwierciedleniem
okreslonego spolecznego i politycznego systemu,” wspolczesnie coraz wigksza uwage zwraca
si¢ na role sprawiedliwej 1 rzetelnej procedury - fair procedure - Ww osiggnieciu
sprawiedliwo$ci., czyli na pojecie sprawiedliwosci procesowej.®. Zdaniem M. Boruckiej -
Arctowej, wobec braku jednolitej teorii sprawiedliwos$ci 1 istnieniu licznych koncepcji i
kryteriow, zgodnie, z ktoérymi podzial dobr jest sluszny i sprawiedliwy, wyodrgbnienie
sprawiedliwosci proceduralnej jest trafne ,,latwiej bowiem zgodzi¢ si¢ co do procedury, niz co
do idei dystrybucji™. Poza tym, badania wykazuja, ze sprawiedliwo$é¢ proceduralna ma
ogromny wplyw na ogdlne postrzeganie sprawiedliwosci - wiasciwe traktowanie stron 1
odpowiednie procedury maja wickszy wpltyw na ludzi niz wynik sprawy.'°

Pojecie sprawiedliwosci stuzy ksztaltowaniu reakcji prawnej, w tym prawa do karania,
a takze ocenianiu tej reakcji — czy rozstrzygniccie byto odpowiednie, stuszne. ' O sprawach
podstawowych dla systemu karania — jak bedzie rozumiane przestgpstwo, jak daleko siegna
granice kryminalizacji oraz w czyim rzeczywiscie imieniu, komu i po co bedzie wymierzana
kara, tak jak o ksztalcie relacji miedzy obywatelami i wtadza, decyduja poglady na czlowieka,
spoleczefistwo 1 panstwo.”” Jest to relacja dwukierunkowa — kara jest instytucija
kulturotworczg 1 nie tylko ma zadanie spoteczne - oddziatuje na sprawce 1 spoteczenstwo, ale
1 tworzy symbole 1 wzorce pozytywne, ktore w dziedzinie kultury pomagaja aktywnie
wspiera¢ podmiotowo$é jednostek, relacje spoleczne i formy autorytetu'.

3 Bauman Z: Ponowoczesno$¢ jako zrodlo cierpien, Warszawa 2000

 Por. Z. Ziembinski: Sprawiedliwo$¢ spoleczna jako pojecie prawne, Warszawa 1996, s.11 oraz
cytowany przez niego O. Bird: The Idea od Justice, New York 1967, s.3-5 1 33-35

" Majka J., Filozofia spoleczna, Wroctaw 1982, s. 188. — cyt. Za E.Gmurzynska: Sprawiedliwos¢ a
mediacja. Wybrane zagadnienia zwigzane z realizowaniem koncepcji sprawiedliwosci w mediacji.(w):
Gudowski J. Weitz K. (red).: Aurea praxis aurea theoria. Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusza
Erecinskiego. tom 2, s.1669 n.

¥ Pojecie sprawiedliwo$ci proceduralnej rozwinat John Rawls w ,,Teorii Sprawiedliwosci” okreslajac
sprawiedliwo$é, jako ,,pierwsza cnot¢ spotecznych instytucji” i wiazac ja z okre$leniem fairness - Rawls J., 4
Theory of Justice, Cambridge Massachusetts, 1999, s. 12- cyt. za E.Gmurzynska.

’ Borucka-Arctowa M., Zaufanie do prawa jako wartos¢ spoleczna i rola sprawiedliwosci
proceduralnej, [w:] Teoria Prawa, Filozofia Prawa, Wspotczesne Prawa i Prawodawstwa, Torun 1988, s.19.
cyt. za E.Gmurzynska.

' Lind E.A. and Tyler T.R., The Social Psychology of Procedural Justice, New York 1988, s. 42 oraz
Deutsch M., Coleman P.T., Marcus E.C., The Handbook of Conflict Resolution, Theory and Practice, San
Francisco, 2006, s. 47 cyt. za E.Gmurzynska.

' Por. M. Peno: Wybrane problemy reakcji karnej w spoteczenstwie postindustrialnym. Prawo karania —
sprawiedliwo§¢ — =zasada ultima ratio, Studia Prawnoustrojowe nr 10, 2009 Olsztyn, UWM,;
http://wydawnictwo.uwm.edu.pl/uploads/documents/czytelnia/prawne/prawnel0.pdf, s.152 .

12 M. Krolikowski: Sprawiedliwo$¢ karania w spoteczenstwach liberalnych. Zasada proporcjonalnosci,
Warszawa 2009, s. 155.

¥ D. Garland, Punishment and Modern Society. A Study In Social Theory, Oxford 1990, 5.249 — 279
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Warto mie¢ $wiadomo$¢ ewoluowania tychze, co wplywa na zmienno$¢ pojmowania
sprawiedliwo$ci. Zwraca na to uwage, miedzy innymi, E.Fattah'*. Wskazuje na brak
uniwersalnej definicji 1 ukazuje szereg pytan — czy istnieje co$ takiego, jak prawdziwa czy
boska sprawiedliwo$¢, czy jest to instynkt biologiczny, imperatyw psychologiczny,
wewnetrzna potrzeba czy wrodzona tesknota, czy sprawiedliwos¢ to pojecie ponadczasowe 1
uniwersalne, czy w roznych kulturach istniejg wspdlne elementy rozumienia, czym jest
sprawiedliwos$¢, czy jest to pojecie teologiczne, idea filozoficzna czy po prostu koncepcja
prawna, czy sprawiedliwo$¢ to pojecie abstrakcyjne, czy konkretna, istniejgca 1 mierzalna
rzecz.

Fattah naliczyl ponad trzydziesci wymienianych w literaturze karnistycznej 1
kryminologicznej ,.rodzajow” sprawiedliwosci'’, zwracajacych uwage na rozmaite wiodace
kwestie. Ich analizowanie (a co ciekawe, wyjasnia si¢ towarzyszace przymiotniki, tak jakby
pojecie samej sprawiedliwoséci bylo oczywiste) nie jest jednak najwazniejsze'®. Istnieje
bowiem wrecz desperacka potrzeba, zeby ruszy¢ od filozoficznej abstrakcji do
restoratywnego dzialania, od bezsensownej retrybucji do znaczacej restytucji, od
sprawiedliwej odptaty do sprawiedliwos$ci naprawczej, cho¢ jednak nie jest ona panaceum ze
wzgledu na pewne jej ograniczenia.'’

Tradycyjne wymierzanie sprawiedliwosci za przestgpstwa oznacza codzienne
beznadziejne wysitki, aby dopasowac odpowiednig ,,dawke” kary do konkretnego sprawcy za
czyn o takich a nie imnych okolicznosciach 1 konsekwencjach. Inng perspektywe daje
sprawiedliwo$¢ naprawcza, skupiajgca si¢ nie na proporcjonalnym odptacaniu, lecz na
podejmowaniu staran o naprawienie wyrzadzonej przestepstwem szkody, wynagrodzeniem
krzywdy 1 naprawieniem relacji spotecznych. Od ukarania — czyli dostarczenia dolegliwos$ci —
wazniejsze jest znalezienie pozytywnego, konstruktywnego rozwigzania konfliktow lezacych
u przyczyn lub wyniktych z przestepstwa, waznych nie tylko dla pokrzywdzonego i sprawcy,
ale 1 dla spotecznosci. Istotny jest takze sam proces dochodzenia do porozumienia w tej
kwestii przez zainteresowanych — konsensualny, dajacy poczucie wptywania na sytuacje 1 na
rozstrzygnigcie, w odroznieniu do tradycyjnego sformalizowanego sposobu rozpoznawania
spraw. Najpopularniejsza procedurg realizujaca sprawiedliwo$¢ naprawcza jest mediacja. E.
Gmurzynska stawia pytania, co dzieje si¢ w mediacji z ogolnie rozumiang sprawiedliwoscia,
ktorej osiggniecie jest przeciez gtdwnym celem wymiaru sprawiedliwos$ci, czy zapewnienie
sprawiedliwosci w mediacji jest mozliwe, a moze konieczne, czy celem mediacji powinno
by¢ takze danie stronom mozliwosci do§wiadczenia tego, czym jest sprawiedliwos¢, jesli nie
mialy takiej sposobnosci przez wziecie udzialu w postgpowaniu sadowym?'® Krytycy

'*" E.Fattah: The dawning of New era in social reaction to crime.Promise, potential and limitations of
restorative justice, referat na konferencje “Connecting people. Victims, Offenders and Communities in
Restorative Justice, Helsinki 14-16 06 2012 ztozony do druku w “Archiwum Kryminologii”

'3 Oto zaledwie cze$é imponujacaej rozmarem listy: traditional justice, formal justice, ordinary justice,
retributive justice, punitive justice, vindictive justice, retaliatory justice, distributive justice, restorative justice,
peace-making justice, transitional justice, transformative justice, informal justice, healing justice, satisfactory
justice, real justice, relative justice, relational justice, commutative justice, procedural justice, contributive
justice, instrumental justice, corrective justice, organizational justice, procedural justice, legal justice, social
justice, rough justice, street justice, vigilante justice, itd, itd. - tamze

' E_ Fattah: From Philosophical Abstraction to Restorative Action - From Senseless Retribution to
Meaningful Restitution. Just Desert and Restorative Justice revisited. In H.J. Kerner and E. Weitekanp (eds.),
Restorative Justice, Theoretical Foundations, Willan Publishing, Culmcott House, Devon, U.K., s.312

17 Tamze, s.71

'8 E. Gmurzynska: Sprawiedliwos¢ a mediacja. .. s.1669 n.
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mediacji twierdza, ze moze stanowi¢ swego rodzaju zagrozenie dla systemu prawnego, gdyz
wedlug nich w mediacji nie zwraca si¢ uwagi na osigganie sprawiedliwosci, ale kladzie
przede wszystkim nacisk na szybkie zawarcie ugody'’. Z drugiej strony, w dokumentach
migdzynarodowych, w tym zwlaszcza Unii Europejskiej, podkresla sie, ze alternatywne
metody rozwigzywania sporOw zapewniaja lepszy dostgp do wymiaru sprawiedliwosci, a
programy unijne majace na celu szersze zastosowanie mediacji, s3 wprowadzane takze pod
tym hastem®. Sugeruje to, iz mediacja jest czescia tego systemu, a w zwiazku z tym nie
powinna byé obojetna na podstawowe zasady w nim obowiazujace *'. Sprawiedliwo$¢ w
mediacji jest kreowana przez strony dzigki zasadzie autonomii i dobrowolno$ci. To
uczestnicy postgpowania, a nie przepisy prawa i sedziowie decydujg o tym, co jest dla nich
sprawiedliwe i jakie wartosci chca wzia¢ pod uwage przy tej ocenie®’. Pomimo, ze z jednej
strony sprawiedliwos$¢ jest osiggana w mediacji inaczej niz w postepowaniu przed sadem, to z
drugiej strony w tej metodzie rozwigzywania sporow mozna doszukiwaé si¢ wielu
podobienstw z formalna procedura sadowa™. Zasady takie jak bezstronno$é¢, neutralnoéé
osoby trzeciej, zapewnienie stronom mozliwosci wypowiedzenia si¢, obowigzuja tak samo w
postepowaniu przed sadem, jak 1 w mediacji 1 zmierzaja bezposrednio do zapewnienia
sprawiedliwego procesu. Sprawiedliwo$¢ proceduralna jest nie tylko atrybutem
zapewniajagcym atrakcyjnos¢ mediacji, ale takze elementem organicznym mediacji, bez
ktorego ta metoda nie mialaby racji bytu®*. Wobec realizowania w sposob opisany powyzej
celow sprawiedliwosci proceduralnej nie dziwi to, ze satysfakcja uczestnikow postgpowan
mediacyjnych jest bardzo wysoka.

Przez umozliwienie stronom réwnego wypowiedzenia si¢, ustanowienie regut zachowania 1
czuwanie nad nimi, zapewnienie stronom glosu, traktowanie ich z szacunkiem i1 godnoscia,
,wzmocnienie” stabszej strony, czuwanie nad tym, aby jej decyzja nie byla wynikiem presji
czy obawy, mediator zapewnia zaro6wno realizowanie zasad sprawiedliwo$ci proceduralne;j,
jak 1 osigganie ,,sprawiedliwego” wyniku w rozumieniu stron, a przez to zapewnia ,,wtasciwg
dystrybucje dobr” w mediacji.

Jak w funkcjonujacym obecnie systemie wymiaru sprawiedliwosci w sprawach
karnych rozumie si¢ sprawiedliwos$¢? Jak prowadzi¢ postgpowanie 1 jak karaé, zeby bylo
,sprawiedliwie” ?

Odpowiedz jest zawarta w art. 2 kodeksu postgpowania karnego. Zapisany jest w nim cel
tego postgpowania, czyli wymierzania sprawiedliwos$ci. Jest nim nie tylko to, o czym mowa

' Owen M. Fiss, Against Settlement, Yale Law Journal nr. 93 z 1984 s., 1080 — cyt. za E.Gmurzynska:
Sprawiedliwos¢ a mediacja, s.2

20 Zob. analiz¢ odniesien Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady UE/ 2008/52/EC z dnia 21
maja 2008 r. Dz.U. 136/3 z 24.05.2008 w sprawie niektorych aspektow mediacji w sprawach cywilnych i
handlowych. do tego, ze mediacja jest wbudowana w wymiar sprawiedliwosci, a jej wprowadzenie wigze si¢ z
lepszym do niego dostegpem — E. Gmurzynska: Sprawiedliwos$¢ i mediacja..., s. 3 .

2l E.Gmurzynska: Sprawiedliwo$¢ a mediacja..., s. 3

22 Nolan Haley J.M., Court Mediation and the Search for Justice Though Law, Washington University
Law Quarterly nr. 74 z 1996, s. 48.

» Kalisz. A, Zienkiewicz A., Wymiar sprawiedliwosci a mediacja, [w:] Rozdroza sprawiedliwosci.....
s. 270. i nast.

24 Welsh N.A., Making Deals in Court....,s. 835; McEven C.A., Milburn T. W., Explaining a Paradox
of Mediation, Negotiation Journal nr. 9 z 1993, s. 23. Strony, ktére pierwotnie nie byty przekonane do mediacji,
po wzigciu udziatu w mediacji ocenialy ja pozytywnie; Goerdh J.A., How Mediation is Working In Small Claim
Courts, Judges Journal, Fall 1993, s. 49. Autorzy przeprowadzili badania z ktorych wynika, ze 77% stron jest
zadowolonych z wyniku mediacji, a 79% z jej przebiegu.
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w punkcie 1 tego przepisu — wykrycie 1 pociggni¢cie do odpowiedzialnosci sprawcy i to, aby
niewinny takiej odpowiedzialnosci nie ponidst, ale takze to, co zawarto w pkt 2 1 3 — celem
jest , aby ,przez trafne zastosowanie $rodkéw przewidzianych w prawie karnym oraz
ujawnienie okolicznosci sprzyjajacych popehieniu przestgpstwa (np. konfliktow - BCD)
osiggniete zostaly zadania postepowania karnego nie tylko w zwalczaniu przestepstw, lecz
rowniez w zapobieganiu im oraz w umacnianiu poszanowania prawa 1 zasad wspolzycia
spotecznego” 1 aby ,,uwzglednione zostaty prawnie chronione interesy pokrzywdzonego™ (pkt
213 art. 2 kpk.).

Zauwazmy, ze zawarta jest tu istota sprawiedliwos$ci naprawcze;j.

Nie jest wiec ona czym$§ obcym czy nowym dla naszego systemu wymierzania
sprawiedliwosci.

Praktycy powinni zatem stara¢ si¢ mysle¢ kategoriami sprawiedliwos$ci naprawcze] —
szerszymi niz sprawiedliwosci ukierunkowanej na odplate czy tej nastawionej glownie na
resocjalizacje.

Czesto spotykane podkreslanie  réznic migdzy propozycjami sprawiedliwosci
naprawczej a tradycyjnym systemem moze by¢ mylace. Nie mamy do czynienia z rewolucjg
na miar¢ przewrotu kopernikanskiego, lecz z ewoluowaniem systemu wymierzania
sprawiedliwos$ci w kierunku wytyczonym przez sprawiedliwos$¢ naprawcza, ktorej elementy a
nawet podstawy sg juz zawarte w systemie wymiaru sprawiedliwosci.

Czemu wigc tak mato w praktyce dziatan i sankcji naprawczych, czemu mediacja ma
miejsce zaledwie w utamku procenta spraw? W Polsce zbyt rzadko stosuje si¢ mediacje
wymierzajac sprawiedliwo$s¢ w sprawach o przestepstwa ( w okolo 4500 przypadkach
rocznie) 1 o czyny karalne nieletnich (niestety kieruje si¢ do mediacji tylko okoto 300 spraw
rocznie).

W badaniach przeprowadzonych w Instytucie Wymiaru Sprawiedliwos$ci przy pomocy
TNS OBOP metoda dyskusji w o$miu grupach fokusowych (cztery grupy sedziow
orzekajacych w wydziatach karnych i cztery grupy prokuratorow) rozwazano problem barier
w stosowaniu mediacji, a takze jej perspektyw. O problemy stosowania mediacji w sprawach
nieletnich pytano natomiast wszystkich sedzidow rodzinnych oraz kurator6w rodzinnych w
badaniu ankietowym dotyczacym ogéhu sadowych srodkéw oddziatywania — odpowiedziato
311 sedziow 1 1063 kuratorow.

Najwazniejszym ustaleniem z obu tych badan jest to, ze mediacja sprawdza si¢, a na jej
szersze stosowanie 1 akceptowanie najsilniej rzutuje siggnigcie po nig w praktyce, a zaraz
potem wplywa na to posiadanie wiadomosci o mediacji ze specjalistycznego szkolenia.”
Ujawnity si¢ jednak problemy.

Cho¢ praktycy podkreslajg korzySci mediacji dla stron, 1 cho¢ byly wypowiedzi wskazujace
takze na korzysci dla wymiaru sprawiedliwosci, jak na przyktad: ,,Tam, gdzie mamy mediacje,
wzrasta prestiz wymiaru sprawiedliwosci - i prokuratury i sqdu. Ludzie czujq sig
dowartosciowani, czujq, Ze ich si¢ nie lekcewazy, ze sq oni najwazniejsi w tym momencie, ze
majq wplyw na rozstrzygniecie sprawy, zZe ich zdanie sie liczy, Ze mogq wynegocjowac sposob

2 Por. dane zamieszczone w: B. Czarnecka-Dzialuk, D. Wojcik: Reagowanie na czyny karalne i

demoralizacje nieletnich — koncepcje teoretyczne, statystyki i opinie sedziow rodzinnych. (w): A. Siemaszko
(red): Stosowanie prawa. Ksiega jubileuszowa z okazji XX-lecia Instytutu Wymiaru Sprawiedliwo$ci, Warszawa
2011,.916 917
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zadoscuczynienia”, to jednak sedziowie 1 prokuratorzy czgsto chcieliby, aby mediacja
przynosita takze im samym wigcej korzys$ci w prowadzeniu postgpowania.

Wielokrotnie — podobnie jak w przywotanym serialu adwokat pani Jeleniowej — podnosili, ze
mediacja przedtuza postepowanie, cho¢ potem w dyskusji przyznawali, ze w niektorych
sadach sprawy oczekuja na rozprawg po kilka miesigcy — a w tym czasie przeciez niejedno
datoby si¢ w drodze mediacji osiaggna¢. Zwlaszcza ci pracujacy w duzych miastach skarzyli
si¢ na presje ,.krolowej statystyki” , jako ze sg rozliczani z zakonczonych spraw. Pamigtam,
ze jeden z sedzidbw powiedzial, ze on si¢ nie przejmuje czy mu kto$ zrobi jakas uwage, bedzie
1 tak kierowat sprawy do mediacji bo przekonat si¢, ze to stuszne (zresztg okresu mediacji w
zaden sposob nie mozna uznaé za skutkujacy przewlekloscig postepowania, a tylko taki zarzut
moze by¢ dla sedziego niebezpieczny). Jak tu nie popiera¢ takiej Swiadomosci niezawistosci.
Gorzej, gdy niezawisto$¢ — albo w przypadku prokuratora - niezalezno$¢ - przejawia si¢ w
tym, ze cho¢by do mediacji przekonywano 1 zachg¢cano, do niej sprawy i tak nie skieruja.

Trzeba zgodzi¢ si¢ z dyskutujagcymi w trakcie badan praktykami, ze nalezy
wprowadzi¢ pewne ulepszenia do regulacji prawnych odnoszacych si¢ do mediacji oraz do
praktycznych aspektow jej stosowania. Dotyczy to na przyklad uregulowania art. 23a §2
k.p.k., w mysl ktorego czasu trwania mediacji nie wlicza si¢ do czasu postgpowania
przygotowawczego. Wprowadzenie w 2003 roku tego przepisu’® mialo na celu przetamanie
oporéw w kierowaniu spraw do mediacji powodowanych obawa, ze mediacja przedtuzy czas
postepowania przygotowawczego. Problem jednak pozostal, gdyz - jak wskazali
prokuratorzy, biorgcy udziat w badaniach - system informatyczny prokuratury wykazuje
sprawy bedace w trakcie mediacji jako bedace w toku, dlugotrwale.

Ponadto ewidentnie potrzebne jest stworzenie przepisow umozliwiajacych umorzenie
sprawy w zwigzku z pomys$lnie zakonczong mediacja, gdy wykonano przyjete zobowigzania.
Oczywiscie jeszcze nie w kazdej miejscowosci sg dostepni mediatorzy, a wiedza
spoleczenstwa — 1 praktykéw — o mediacji 1 sprawiedliwos$ci naprawczej jest wcigz zbyt mata.
Najwazniejsza jednak bariera — co potwierdzajg badania — lezy w mentalnos$ci tych, ktérzy
maja urzeczywistnia¢ cele wymierzania sprawiedliwosci zapisane w art. 2 k.p.k.

Tryby tradycyjnego wymiaru sprawiedliwosci maja si¢ toczy¢ szybko 1 gtadko, co prowadzi
do preferowania wygodnych dla niego schematéw dzialania, co przez wieki doprowadzito do
braku odczuwania sprawiedliwosci — sprawca trafia do machiny, obstugiwanej z wysitkiem
przez praktykow, pokrzywdzony ma w rzeczywistosci niewielkg role w jej dziataniu 1 mato w
efekcie otrzymuje.

Takze J. Toporowski, referendarz zajmujacy si¢ problemami mediacji w MS, za gldwnag
przyczyne nie stosowania mediacji przez sedziow podaje przyzwyczajenie srodowiska do
utartych $ciezek postgpowania jurysdykcyjnego. Sad, z definicji, ma si¢ zaja¢ subsumcja
ustalonego dowodowo stanu faktycznego pod norme prawna i wydania rozstrzygniecia.”’

Czy zatem powolywanie si¢ na ,,przedtuzanie postepowania” przez mediacj¢ nie jest jedng z
wymowek?

% Art. 23a dodany przez art. 1 pkt 6 ustawy z dnia 10 stycznia 2003 r. (Dz.U. nr 17, poz. 155
27 J.Toporowski: Sad i alternatywne metody rozwigzywania sporéw — dziatania praktyczne, Na
Wokandzie, nr X http://nawokndzie.ms.gov.pl/mediacja-w-sprawach-karnych/news/333/sad-i-alternat...
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Trzeba refleksji: czy trud ,,zalatwiania spraw”, ,,zakre§lania numerkow” bez spogladania na
cele wymierzania sprawiedliwos$ci nie przypomina krazenia z nie zaladowanymi jak nalezy w
pospiechu taczkami??®

Sedziowie 1 prokuratorzy uczestniczacy w badaniach fokusowych najczesciej mieli
doswiadczenia z mediacjg oraz poczucie zawodowej misji, co mozna wyczu¢ takze z

wypowiedzi zacytowanych w tegorocznym ,,Kurierze Mediacyjnym™?’.

W odcinku 795 serialu odbyta si¢ jednak pierwsza sesja mediacyjna. Matzonkowie
zgodzili si¢ nawet na kolejng.

* Watki te poruszalam rowniez w referacie wygloszonym na sesji w Prokuraturze Generalnej
,Mediacja karna jako instytucja wazna dla pokrzywdzonego” w dniu 18 pazdziernika 2012 r. z okazji
Migdzynarodowego Dnia Mediacji; rozwijalam je w publikacji ‘Mediacja w sprawach karnych w opinii sedziow
i prokuratoré6w” zlozonej do druku w :” J. Jakubowska- Hara, A. Btachnio-Parzych, H. Kuczynska, J.
Bosonoga (red):”Problemy wymiaru sprawiedliwos$ci karnej. Ksigga jubileuszowa Prof. Jana Skupinskiego”.

Wersja elektroniczna ,Kuriera Mediacyjnego”- gazety specjalnej wydane] z okazji
Miedzynarodowego Dnia Mediacji 18 pazdziernika 2012 r. dostgpna jest na stronie Ministerstwa
Sprawiedliwosci http://ms.gov.pl/pl/dzialalnosc/mediacje/miedzynarodowy-dzien-mediacji-2012-rok/
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