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NOVA ZAKLADNI POMUCKA
KE STUDIU RECKEHO NOVEHO ZAKONA:
28. VYDANI NESTLE-ALAND*

LADISLAV TICHY

ABSTRAKT
Clének se snaZl’ uvést charakteristické rysy 28. Vydénl’ Nestle—Aland

vvvvvv

jsou ]dk v reckém textu (v katolickych epistoldach), tak v kritickém aparatu. UVddl
také dalsi dilezité zmény v tomto vydani. Potom rovnéz hodnoti vyznam tohoto
kritického vydani ireckého Nového zdakona pro soucasnou biblickou védu.
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K vaznému studiu reckého Nového zdkona je tireba mit nej-
rtiznéjsi pomucky. Mezi né jisté patri napi. slovniky a gramatiky novo-
zdkonni Trec¢tiny, konkordance teckych slov Nového zdkona atd. Ale tou
hlavni pomtckou je samoziejmeé recky text Nového zékona, ktery je
dostupny v kritickych edicich. Recky Novy zdkon vysel poprvé tiskem
v roce 1516 zasluhou Erasma Rotterdamského, ackoliv uz v r. 1514 byl
recky Novy zdkon vytistén jako soucdst tzv. Complutenské polygloty,
ktera v8ak byla vydana v celku az asi v roce 1522. V 16. stoleti vy$la jes-
té dalsi vydani reckého Nového zdkona (napft. ¢tyri vydani poridil fran-
couzsky tiskar Robert Estienne a dokonce o devét vydani se zaslouzil
kalvinsky teolog Theodor Beza). Tato ¢ila vydavatelska ¢innost pokra-
Covala i v dal8im stoleti. OvSem tato prvni vydani byla porizena na
zdkladé pomérné mladych reckych rukopist. Pritom doS$lo k ustaleni
tohoto z kritického hlediska mdlo kvalitniho textu, ktery dostal ozna-
¢eni jako tzv. Textus receptus (tak je charakterizovan fecky text v uvodu

* Tento prispévek je vysledkem badatelské ¢innosti podporované Grantovou agenturou

Ceské republiky v ramci grantu GA CR P401/12/G168 ,Historie a interpretace Bible®.
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k 2. vydadni Nového zdkona holandské tiskarské rodiny Elzeviert
z r. 1633). Ackoliv uz v 18. stoleti byl tento text opatiren kritickym apa-
ratem (napr. ve vydani J. A. Bengela z r. 1734, ale zvlasté v dvousvazko-
vém vydani od J. J. Wettsteina z let 1751/52), teprve v 19. stoleti doslo
ke kritickému vydavani i reckého textu Nového zdkona. Nejdtilezitéj-
§im dilem v tomto ohledu bylo dvousvazkové vydani Editio octava cri-
tica maior Constantina Tischendorfa z let 1869 a 1872, které se opiralo
predevsim o Sinajsky kodex, ale v jehoz Kkritickém aparatu se autor
snazil zachytit vSechny do té doby zndmé textové varianty. Velkou auto-
ritu mélo také vydani anglickych badatela B. E Westcotta a E J. A. Horta
The New Testament in the Original Greek z r. 1881, v némz byl silné
upirednostnén Vatikdnsky kodex (B/03). Pro praktickou védeckou praci
biblistli se vSak nejlépe hodila priru¢ni vydani reckého Nového zdko-
na, jichz vyslo ve 20. stoleti nékolik. Nejvetdi rozsdireni a oblibenost
ziskalo vydani, které je dnes zndmé pod dvéma jmény jeho nékdej-
Sich editorti: Nestle-Aland. Svtij poc¢atek ma v roce 1898, kdy Eberhard
Nestle vydal irecky Novy zakon, jehoz text se opiral o ti'i predchéazejici
vyddani (C. Tischendorfa, Westcotta-Horta a R. E Weymoutha, od r. 1901
misto posledné jmenovaného nastoupilo vydani B. Weisse). Kriticky
aparat byl velmi skrovny (odlisnosti textu v uzitych vydanich a varian-
ty kodexu Bezova). K vyrazné zmeéneé doSlo od 13. vydani v roce 1927,
které pripravil syn Eberharda Nestleho (1 1913) Erwin Nestle. Kritic-
ky aparat uz obsahoval skute¢né svédectvi rukopist a prekladu textu
Nového zdkona. Zacatkem 50. let minulého stoleti se do pripravy vyda-
ni zapojil také Kurt Aland. Jeho jméno se objevuje na titulnim listu
vedle jmen Eberhada a Erwina Nestleovych od 21. vydani v r. 1952.
Vydani Nestle-Aland doséhlo nejvétsiho rozsireni mezi badateli, tire-
baze existovala jesté jina priru¢ni vydani reckého Nového zakona
(jako vydavatelé byli také silné zastoupeni katolici, napt. H. J. Vo-
gels,! A. Merk,2 J. M. Bover3).#  Nestle-Aland“ byl stdle ti§tén ze stejné

' Novum Testamentum Graece. H. J. Vogels (ed.). Diisseldorf: Schwann 1920, 4. vyd.
(Graece et Latine), Freiburg: Herder 1955.

2 Novum Testamentum Graece et Latine. A. Merk (ed.). Roma: PIB 1933, 11. vyd. Roma:
PIB 1992.

5 Novi Testamenti Biblia Graeca et Latina. 1. M. Bover (ed.). Madrid: Typis Barcinone
1943, 5. vyd. Madrid 1968, také ve vydani: Nuevo Testamento Trilingiie. J. M. Bover —
J. O’Callaghan (eds.), 4. vyd. Madrid: Biblioteca de Autores Cristianos 1999, a dal3i
pretisky.
B. Aland. Der Text des Neuen Testaments. Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft 1982,
s. 15-46.
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sazby,? coz jisté neznamenalo zlep$eni Citelnosti, ale jeho autorita
byla velka. Zasadni prepracovani prineslo 26. vydani ,Nestle-Aland“
vroce 1979, a to jak v textu, tak v kritickém aparatu. Byl pirevzat stejny
recky text (trebas s pravopisnymi rozdily) jako u 3. vydani The Greek
New Testament z r. 1975. To bylo umoznéno tim, Ze na tomto vydani
z 1. 1975, které bylo uré¢eno piredevsim jako vychozi text pro preklada-
tele Nového zdkona, se podilel také K. Aland. Kromé jeho jména jsou
na titulnim listu obou vydéni uvedena jest¢ jména Matthew Black,
Carlo M. Martini, Bruce M. Metzger a Allen Wikgren. Nové vypraco-
vany kriticky aparat 26. vydani Nestle-Aland znamenal nemalé obo-
haceni. V roce 1993 bylo pak publikovdno 27. vydéani ,Nestle-Aland“,
tj. Novum Testamentum Graecev edici, za niz v prvnich desetiletich jeji
existence stali Eberhard a Erwin Nestle (t 1972). Jako jména editort
se na titulnim listu objevuji Barbara a Kurt Alandovi, Johannes Kara-
vidopoulos, Carlo M. Martini a Bruce M. Metzger. Recky text ztstal
ve své podstaté sice stejny jako v 26. vydani, ale kriticky aparat byl
doplnén. Toto 27. vydadni mélo potom dalsi pretisky. Ale v roce 2012
vyslo 28. (na titulnim listu s privlastkem ,revidované®) vydani ,Nest-
le-Aland“,% které uz ma zmény i v reckém textu. Prepracovan byl rov-
néz kriticky aparat. V nésledujicim se budeme snazit uvést alespon
vSechny dftilezité charakteristické rysy tohoto 28. vyddni Nestle-Aland,
prredevsim pomoci konfrontace s predchazejicim vydanim ¢i piredcha-
zejicimi vydanimi, a potom se pokusime vyjadrit, jaky vyznam ma toto
nové vydani reckého Nového zdkona pro novozakonni védu.

1. Charakteristika 28. vydani Nestle-Aland

Hlavnim davodem pro publikovdni nového, 28. vydéani ,Nestle-
-Aland“ byla zirejmé zména ve znéni reckého textu, i kdyz se tyka
pouze tzv. katolickych epistol. Je to text, ktery byl publikovian v ramci

5 Staci srovnat obr. 11 v Aland - Aland. Der Text des Neuen Testaments, s. 31, kde je
reprodukce stranky se zacatkem Janova evangelia z 1. vydani z r. 1898, a Novum
Testamentum Graece et Latine. Eberhard Nestle - Erwin Nestle - Kurt Aland (eds.),
22. vyd., u feckého textu se jednda o 25. vydani. Stuttgart: Wiirtembergische Bibelan-
stalt 1964, s. 230 (vpravo). Rozvrzeni eckého textu na strdnce je v obou vydéanich
uplné stejné, rozdil je pouze v pritomnosti znacek v 25. vydani, jez odkazuji na kri-
ticky aparat.

6 B. a K. Aland - J. Karavidopoulus - C. M. Martini - B. M. Metzger (eds.). Novum
Testamentum Graece. 28. vyd. Vydal Institut fiir Neutestamentliche Textforschung,
Miinster, pod vedenim H. Strutwolfa. Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft 2012,
14 + 94* + 4 + 890 s., ddle citovano jako: N-A28,
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projektu Editio critica maior. Tento projekt zajiStuje ,Institut fiir neu-
testamentliche Textforschung“ v Miinsteru v Némecku a jeho cilem je
vydani reckého Nového zédkona s variantami ve vSech dostupnych rec-
kych rukopisech i starych prekladech. Edice zacala v roce 1997 vyda-
nim listu Jakubova, ktery je soucasti IV. dilu celé edice. Vydavani celé-
ho 1V. dilu s katolickymi epistolami bylo dokonc¢eno v roce 2005. V roce
2012 byl cely IV. dil vydan v revidovaném vydéani.” A ecky text tohoto
revidovaného vydani byl pak pirevzat do 28. vyd4dni Nestle-Aland. Opro-
ti feckému textu v 27. vydani se v 28. vydani Nestle-Aland nachéazi
celkem 34 odchylek.8 Ty véts§inou nemaji podstatny charakter. Pozoru-
hodné je snad pridani zaporky ke slovesnému tvaru v 2 Petr 3,10, a to
pouze podle nékterych syrskych a koptskych prekladi. Cely recky text
je nové vysazen, a ackoliv se uzité typy zdaji velmi podobné a jejich
velikost je také asi stejnd, maji jednotlivé odstavce nezridka odlidné
zakonceni. To je jisté ddano také tim, zZe znacky v textu, které odkazu-
ji na kriticky aparat, byly v jednotlivych piipadech uspoiddany jinak.
V ireckém textu byly provedeny také nékteré pravopisné ipravy. Zd4 se,
ze duisledné se pise spojka A& pred slovem zac¢inajicim samohlaskou
v elidovaném tvaru, tj. &AN’, tirebaze nejlepsi rukopisy maji neziidka
plny tvar i pred samohldskou.? Zavedeni velkych pismen na zac¢atku
novych vét po mezere (napt. v Mt 25,19.22.24.26.29; 26,10; Lk 3,3; Jan
3,9; 8,41) oproti malym pismentim v 27. vydani je tireba chépat asi jako
korekturu (v listech je uz i v 27. vydani v souvislém textu po mezere
velké pismeno).19 Nové je uspoiradan cely kriticky aparat. Jsou do ného
zarazeny i rukopisy, které se staly znadmymi v poslednich letech. Tyka
se to ovéem predev§im papyrt. Jejich seznam koné¢i papyrem Pi27,
zatimco 8. korigovany tisk 27. vydani z r. 2001 zaznamendval jako
posledni papyrus P!16. U dalsich skupin feckych rukopist (majuskule,
minuskule, lekcionare) nejsou néjaké veétsi zmény patrné. Urcité zmeé-
ny je mozné zaznamenat také v grafické podobé kritického aparatu.

7 Novum Testamentum Graecum - Editio Critica Maior 1V: Die Katholischen Briefe.
B. Aland - K. Alandt - G. Mink - H. Strutwolf — K. Wachtel (eds.). Stuttgart: Deutsche
Bibelgesellschaft 2012.

8 Jsou uvedeny v N-A28, s. 6*, popt. (v anglickém tvodu) 50*n. Odchylky jsou ve viech
katolickych listech, ale nejvice jich je v 1. listu Petrove (9) a v 2. listu Petrovée (10).

9 Na to upozornil s kritickym hodnocenim tohoto postupu ve své recenzi N-A28 napf.
Peter Williams. The NA28 is Here. But Don’t Scrap Your 27th Just Yet [2014-04-20].
<http://marginalia.lareviewofbooks.org/archives/584>.

10 P Williams to ovSem ve své recenzi (viz predchozi pozndmku) chape spise jako
zmeénu.
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Je uzit o néco veétsi font, coz zlepsuje cCitelnost. Tim se také zveétsil
pocet stran celé edice. Vlastni ¢ast s textem Nového zdkona zabira-
la v 27. vydani 680 stran, v 28. vydani je na necelych 789 stranéach.
Nemaly vyznam ma také to, Ze varianty jsou pravidelné plné vypisova-
ny a ne obc¢as zkracovany pomoci pocate¢niho pismene s teckou nebo
pouze pomoci zakonceni slova, jak tomu byvalo v 27. vydani. Kolmice
oddeélujici jednotlivé varianty (}) nebo rtiznd mista s variantami v rdm-
ci jednoho verSe (|) jsou vytiStény tu¢né. To pochopitelné zlepsuje
orientaci. V kritickém aparatu uz nenajdeme zkratky al (= alii), pc
(= pauci), jak je uvedeno také na s. 5* (a na s. 49* v anglickém uvodu),
ale nesetkavame se rovnez se zkratkami rell (= reliqui) a cet (= cete-
ri). To se zrejme jevilo jako dulezité k zamezeni Spatného zavéru na
zdkladé neuvedenych rukopisti. Oviem nadéle je uzivdna zkratka pm
(= permulti). Také dalsi zkratky, jako napr. add. (= addit/addunt), jsou
zachovdany. V kritickém aparatu se v8ak uz neobjevuje krizek (), kte-
ry odkazoval na odli$né ¢teni, které bylo v textu 25. vydani Nestle-
-Aland. Také se v ném uz nenajde zaddny udaj o pripadné konjektuie
k ur¢itému mistu (s uvedenim jména téch, kdo konjekturu vyslovili,
a pripojenim zkratky ¢j/cjj). Vsechna tato zjednodu$eni se daji chapat
jako umoznéni vétsi prehlednosti kritického aparatu. Vyhybani se
latinskym sloviim ovsem snad také souvisi s predpokladem, ze zna-
lost latiny u uzivatelt uz nemusi byt samoziejma. To je zjevné patrné
v seznamu zkratek (,,Signa et abbreviationes“ na s. 879-890), kde jsou
dusledné uvedeny némecké a anglické preklady zkratek nebo latin-
skych slov ¢i tuslovi (v€etné napr. zkratky app., kterd odkazuje na Kkri-
ticky aparét). Ovsem oddil ,Variae lectiones minores“ (s. 820-835) ma
nejenom pouze latinsky nézeyv, ale také vysvétlujici podtitul ,,e codici-
bus graecis quos apparatus criticus in parenthesi exhibet“ (s. 820), jak
tomu bylo v drivéjsich vydéanich. K porozuméni tomuto vysvétleni je
zapotirebi pomérné slusnd znalost latiny. Nabizi se k tomu samoziej-
mé uvaha, ze jestlize je kritické vydani N-A28 urceno pro ty, kteii jsou
schopni pracovat s reckym textem, dalo by se piredpokléadat, Ze ani zna-
lost latiny jim nebude vzdilend. Ale onen seznam zkratek s némec-
kymi a anglickymi ekvivalenty chce jisté vyjit vstiic vSem uzivatelim
a tém bohatéji jazykové vybavenym nebude urcité ptisobit potize.

V kritickém aparitu se uz nerozliSuje mezi tzv. svédky prvniho
a druhého radu. Systematicky se ov§em uvadéji tzv. ,,stali svédkové“.11

11 Pro jednotlivé skupiny novozdkonnich knih je najdeme v N-A28 na s. 18*-23*,
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Jestlize néktery z téchto svédkt chybi tam, kde by meél byt, znamena to,
ze na tom misté je v rukopise mezera. Ovsem i 28. vydani Nestle-Aland
zachovava na vnitrnim okraji u reckého textu evangelii udaje o tzv.
Eusebiovych kdnonech, které umoznuji synoptické srovnani perikop
evangelnich textt. Je otistén také recky dopis Eusebia Karpianovi se
véemi deseti kdnony Eusebia z Césareje.!2

K urcitému vylepSeni doslo i v tidajich na vnéjsim okraji stranek
s reckym textem, kde jsou uvedena pribuzné biblickd mista. Primé
paralelni texty jsou v N-A28 vytistény tucné. Stejné tak i verse, kterych
rozhodné zrychluje vyhledani paralel (hlavné v evangeliich). Mezi
témito udaji na vnéjsim okraji je nové také lomitko (/), jez oddélu-
je jednotlivé skupiny paralelnich text, které se vztahuji ke stejnému
mistu. Zirejmé také tidaje o dal$ich biblickych odkazech byly aspon
do urc¢ité miry prepracovany. Nabizi se vSak otdzka, zda to bylo vzdy
k lepsimu. Tak napi. ke Gal 2,16 schazi udaj, ze Pavlova formulace se
ziejmé opird o Z1 143,2. Je tam odkaz na Rim 3,20 s vykti¢nikem, ktery
to, kde jsou souhrnné shromazdéna piibuzna biblickd mista. U Rim
3,20 je udaj ,,Ps 145,2% ale je tam také ,,G 2,16!%, tj. vznika otdzka, kde
je vlastné ono ,shérné misto“, kdyz u Gal 2,16 odkaz na zalm schéazi
(v 26. i 27. vydani byl odkaz na Z1 143,2 na obou mistech a vykii¢nik
jen u Rim 3,20).

Vlastni recky text se nejevi rozhodné jako vyraznéjsi co do tu¢nosti
tisku, spiSe se zda trochu slabsi. To vSak se miize tykat jen jednotli-
vych sad tisku. Nové vysazeny text se projevil napt. i tim, Ze alespon
v prvnim tisku 28. vydani se objevila v Lk 3,5 chyba v prizvuku. Misto
spravného e00¢iav je tam e0Beiav. Tato chyba v prizvuku je uz napf.
opravena v ,,Nestle-Aland on-line“,!3 ovSéem jedna se o zalezitost, ktera

vvvvvv

12 Viz N-A28 5. 89*-94*,

15 Viz. Nestle Aland Novum Testamentum Graece: Read NA28 online [2014-04-20].
<http://www.nestle-aland.com/en/read-na28-online/text/bibeltext/lesen/stelle/
52/30001/39999/>.

14 Prutazny piizvuk je v 27. vydani Nestle, ale 26. vydani z r. 1979 mélo (pii stejném
strankovéni) akut (evBeiav). V 25. vydani (Novum Testamentum Graece et Latine [viz
pozn. 5], s. 148 vpravo) bylo odli$né ¢teni: (plural) evbeiag, coz je nepochybné sprav-
né. Ale pravopis €0B¢eiav v Lk 3,5 nachdzime také ve vydani A. Merka (Novum Testa-
mentum Graece et Latine [viz pozn. 2], s. 200 vlevo) a ma jej rovnéz napt. Griechisches
Neues Testament: Text mii kurzem Apparai. H. Freiherr v. Soden (ed.). Gottingen:
Vandenhoeck & Ruprecht 1913, s. 117, ale také The Greek New Testament. 3. vyd.
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V katolickych epistolach se uziva kosoctverec (¢) k oznaceni cCtent,
které se poklada za rovnocenné se ctenim, které je piijato do hlavniho
textu. Objevuje se logicky jak v feckém textu, tak (pred onim rovnocen-
nym ¢tenim) v kritickém aparéatu (viz napt. Jak 2,11 nebo 1 Jan 2,29).
Tato znacka je prejata z Editio critica maior a nahrazuje tradi¢ni
jednoduché hranaté zavorky ([...]) ve zbyvajicich ¢astech Nového za-
kona.

V 28. vydani Nestle-Aland uz neni ptipojen dodatek, ktery mél
nazev Editionum differentiae a zachycoval rozdily, jez byly v feckém
textu nékolika jinych Kkritickych vydani oproti poslednimu vydani
Nestle-Aland. Jednalo se o edice C. Tischendorfa, Westcotta a Horta
(zvlast s rozliSenim jejich ¢teni ,,in margine®), von Sodena, H. J. Vogel-
se, A. Merka, J.-M. Bovera a 25. vydani Nestle-Aland. Jako dtivod se
uvadi nepomér mezi nakladnosti revize a ,,o¢ekdvanym uzitkem®.15

2. Vyznam 28. vydani Nestle-Aland pro souc¢asnou
novozakonni védu

Kdyz se ptdme, jaky vyznam mad toto nejnoveéjsi 28. vydani Nestle-
-Aland pro novozdkonni védu, je jasné, ze pro kazdého, kdo se védec-
kym zptisobem zabyvd Novym zékonem, je naprosto nevyhnutelné,
aby mél toto vydani na dosah ruky, tj. aby bylo v jeho osobni knihov-
neé. Je to nezbytné uz pro nové rukopisy (prevazné papyry), které jsou
v tomto vydani zapracovany do kritického aparatu. K tomu ptistupuji
dalsi pozitivni upravy, hlavné v ¢itelnosti iidaji ohledné znéni variant
v rukopisech. Védecka prace, kterd by opomijela 28. vydani Nestle-
-Aland, by pravem byla pokldddna za nesplnujici vSechny piredpoklady.

Na druhé strané je rovnéz jasné, ze se u 28. vydani Nestle-Aland
nejednd o néjakou superedici, kterd by nahradila vSechno svého

(corrected). Stuttgart: UBS 1983, s. 212, i 4. vyd. (revised). Stuttgart: UBS 1993, s. 205.
Solidni gramatiky starovéké rec¢tiny predpisuji oviem jednoznacné cirkumflex. Tak
napt. H. W. Smith. Greek Grammar. Rev. G. M. Messing. Cambridge, Mass.: Harvard
University Press 1984, s. 79 (vzor 180¢), J. Niederle — V. Niederle — L. Varcl. Mluvni-
ce reckého jazyka. Praha: SPN 1974, s. 78 (vzor y\vkvg), ale i L. Stock. Langenschei-
dts Kurzgrammatik Altgriechisch. Berlin: Langenscheidt 1981, s. 27 (vzor 180¢). Pro
novozéakonni rec¢tinu viz: H. v. Siebenthal. Griechische Grammatik zum Neuen Testa-
ment. GieBen: Brunnen 2011, s. 71 (vzor fafvg). Pratazny prizvuk ma jasny duvod:
Jestlize a v koncovce akuzativu feminina singuldru -av je kratké (jak je to napi- i gra-
ficky vyjadireno v gramatice H. v. Siebenthala), tak predchazejici dvojhlaska musi mit
cirkumflex.
15 Viz, N-A28 s. 5*.
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druhu, co existovalo doposud. Nékteré informace z diivéjsich vydani
Nestle-Aland uz v N-A28 nenajdeme. Jsou to nejenom informace o Cte-
nich jinych kritickych vydéani, ale i nékteré dalsi. 28. vydani Nestle-
-Aland uz neuvadi v kritickém aparatu na konci Pavlovych listi (vCetné
listu Zidtim) informaci o tom, jak zni v nékterych vyznamnych ruko-
pisech tzv. ,subscriptio®, tj. pripisek na konci biblického textu jednotli-
vych listi, ktery uvadi oznaceni listu a popi. také tidaj o misté napséani
anékdy i o osobach, které se na listu podilely, jak to odpovidalo ndzoru
téch, kdo rukopis psali nebo ho korigovali. Tyto idaje se jisté nedoty-
kaji samotného biblického textu, ale mohou byt rozhodné historicky
zajimaveé.16 Oproti tomu jsou tdaje o tzv. ,,inscriptio“, tj. o nadpisu bib-
lickych knih v rukopisech u evangelii, Skutkii apostolt, listu Efesa-
ntim, katolickych epistol a Janova Zjeveni zaznamenény v kritickém
aparatu i v 28. vydani.

Dé se ocekéavat, ze v 28. vydani Nestle-Aland se je$té najdou i jiné
chyby nez ty, které byly dosud objeveny. OvSem tento recky text bude
v pristich letech pritomen ve védecké literaturre jako text, na ktery se
budou odbornici odvolavat, a bude soucasti i dal$ich publikaci.l?

Souhrnné se da rici, ze 28. vydani Nestle-Aland piedstavuje nepo-
chybné nezbytnou zdkladni pomticku pro védeckou praci s Novym
zdkonem. Ale nemtze se jednat o zdkladni pomticku svého druhu
jedinou. Odbornici v oblasti Nového zdkona mohou byt vdé¢ni za tuto
edici, i kdyz se budou muset na ni divat i kritickym pohledem. Kvalita
jejich vysledné védecké prace bude vsak nepochybné v nemalé mire
zaviset také na tom, jak budou umeét spravnym zptisobem této edice
vyuZzit.

Cyrilometodéjskd teologickd fakulta Univerzity Palackého
Univerzitni 22

779 00 Olomouc

e-mail: ladislav.tichy@upol.cz

16 Na toto ,subscriptio“ a jeho vynechdni upozornil ve své recenzi P. Williams (viz
pozn. 9).

17 Tak na kvéten 2014 byla ohla$ena edice 5. vydani The Greek New Testament pro pie-
kladatele a studenty, kterd mé obsahovat (s uré¢itymi pravopisnymi odchylkami) ecky
text N-A28,
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A New Basic Tool for the Study of the Greek New Testament:
the 28th Edition of the Nestle-Aland

The article tries to characterize the features of the 28th edition of the Nestle-
-Aland (2012). It describes the main alterations and differences in comparison with
the earlier editions, which are both in the Greek text (in the Catholic Letters) and
in the critical apparatus. It mentions other important alterations in this edition,
too. It then also evaluates the significance of this critical edition of the Greek New
Testament for the contemporary biblical studies.
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