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Srovnani kolokaci totalitniho jazyka
v byvalém Ceskoslovensku
s jazykem sou¢asnym’

Véra Schmiedtova (Praha)

A COMPARISON OF COLLOCATIONS IN THE TOTALITARIAN LANGUAGE

OF THE FORMER CZECHOSLOVAKIA AND THOSE IN CONTEMPORARY CZECH

The goal of this small sample study is to explore what possible effects a political situation and
the ideologization of public discourse may have on language and its lexis. Using two corpora,
one composed of the 1952, 1969 and 1977 texts characterizing the totalitarian language of the
former Czechoslovakia and the other based on contemporary texts, the study compares the seven
most frequent collocates of seven selected lemmas (four nouns and three adjectives) found in the
Totality corpus and the control contemporary language corpus. The comparison shows that long-
term use of ideologically motivated word combinations may influence the associative semantic
component of otherwise neutral words and result in change of their semantic prosody, or at
least in abuse of their prosody. Hence the delimitation of a totalitarian discourse vocabulary
must take into account not only ideologically marked lexis, but also the syntagmatic aspects of
the discourse.
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0.UvoD

Smyslem studie je naznadit, k jakym posuntm miZe v jazyce dochazet vlivem poli-
tické situace a ideologizace verejného diskurzu. Na jazyce totalitniho obdobi 1ze uka-
zat nékteré rysy priznacné pro tento proces. Lze se domnivat, Ze tyto rysy budou spo-
le¢né kazdému totalitnimu diskurzu bez ohledu na to, jaké ideologii slouzi. V tomto
smyslu ma byt tato studie nejen dil¢i pfipominkou nasi nedavné historie, ale i pri-
spévkem k obecnému popisu totalitniho diskurzu.

Prace na slovniku komunistické totality, z které studie ¢erpd, ukazala, Ze slov-
nik totality nelze jednoduse ztotoZnit s podmnozinou ideologicky zabarvenych slov.
Jde o mnohem rafinovanéjsi zdlezitost, kdy i neutralni slova mohou byt zneuzivana
tim, Ze se systematicky méni jejich kolokac¢ni okoli a tim nékdy i komponenty jejich
1 Tato studie vznikla v rdmci Programu rozvoje védnich oblasti na Univerzité Karlové &. P11

Cesky néarodni korpus.
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vyznamu. Ovlivnéna miZe byt vyznamova slozka konotativni/asociativni, afektivni,
stylistickd a zminénd koloka¢ni, pri¢emz podstatnou roli zde sehrava efekt frek-
vence. Pravé na koloka¢ni slozku vyznamu se tato studie zaméruje.

1. SLOVNIK KOMUNISTICKE TOTALITY

Preklddani studie navazuje na publikaci Slovnik komunistické totality (2010), ktera
je ojedinélym pokusem objektivné zachytit specificky charakter politického dis-
kurzu v obdobi 1948-1989 v nasi republice. Protoze studie ¢erpa z dat shromaz-
dénych ve Slovniku, je na misté uvést stru¢nou informaci o této publikaci. Slovnik,
ktery sestavil kolektiv autorti Ustavu Ceského narodniho korpusu FF UK, si klade
za cil ,prinést na datech korpusu statisticky podlozeny vyzkum lexikonu, resp. jeho
jednotek, a ukézat jejich uziti“. Jak vyplyva i z ndzvu, $lo o ,vyzkum specificky ori-
entovany na jazyk vyuzivany a zneuZivany k propagandé a manipulaci“. Protoze
jde o nejdelsi obdobi v trvani nasi republiky, omezili autofi vybér textl pro sesta-
veni korpusu Totalita na roky 1952, 1969 a 1977, reprezentujici tfi zadsadni etapy ko-
munistického obdobi. Korpus je tvoren dvéma soubory textidi: prvni obsahuje ¢ast
ro¢nikd deniku Rudé prdvo (Gstfedniho tiskového organu KSC) z téchto tfi let (dvé
tretiny korpusu), druhy soubor obsahuje knihy a tiskoviny (t¥etina korpusu) vy-
dané ve stejné dobé, tj. 1952 (23 titull), 1969 (10 tituldl) a 1977 (58 titulil). Dlouho-
leta priprava korpusu zahrnovala skenovani a slovnédruhové tagovani textd, jehoz
vysledkem byl korpus o rozsahu 15 350 741 slov (tokens), z toho je 422 762 rliznych
slovnich tvarti (types) a 164 815 lemmat. Uvodni ¢4st publikace obsahuje esej histo-
rika o proméndch komunistického rezimu a struénou lingvistickou studii shrnu-
jici zdkladni poznatky o slovniku komunistické totality, jeho lexémech, nominacich
a uzitich. Jadrem publikace jsou dva slovniky, abecedni Specificky totalitni slovnik
a Zdkladni slovnik podle frekvence. Publikaci uzavira kratka priloha s ilustra¢nimi
materidly a texty.

Metodologicky zajimavy je postup pti sestavovani obou slovniki, byt je zminén
jen struc¢né. Zatimco obsah frekvenéniho slovniku je primarné zavisly na vybéru
textl v korpusu a technické pripravé vstupnich dat, vygenerovani abecedniho Spe-
cifického slovniku je vysledkem slozitého statistického filtrovani. Tim ovSem nenfi fe-
¢eno, ze tvorba frekvenc¢niho slovniku je snadnd a automaticka. Pro ucely publikace
bylo nutno zredukovat vice nez 160 tisic lemmat zjisténych v korpusu Totalita na
unosnou délku. Frekven¢ni slovnik se tak omezuje na 9994 lemmat s frekvenci vyssi
nez 63. Vedle celkové absolutni frekvence je u lemmatu uvedena i jeho relativni fre-
kvence v kazdém textovém souboru ze tii zvolenych let. Kompletni frekvenéni slov-
nik je pak obsazen na CD priloZeném k publikaci. Abecedni Specificky totalitni slovnik
(pocet hesel neni uveden) nevznikl frekvenénim ohraniéenim, nybr na zdkladé se-
lekce trojiho typu, pricemz ,specificky” znamena ,v porovnavani s dne$nim jazykem"”
(reprezentovanym korpusem SYN2009PUB). Zahrnuje za prvé lexémy, které se jiz
v dne¥nim jazyce nevyskytuji (ve slovniku oznaleny kiizkem), za druhé slova sta-
tisticky vyznamné &ast&jsi v korpusu Totalita neZ v sou¢asném korpusu (a dobové
ptiznakova) a za tieti slova vyskytujici se v obou korpusech, ale v korpusu Totalita
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ve specifickych kontextech a kolokacich. Pravé posledni skupina bézné neutralnich,
bezpriznakovych slov je pfedmétem vyzkumu této studie.

2.CiL AMETODA

Z hlediska sémantiky je patrné nejzajimavéjsi skupina neutrdlnich slov, u nichz se
specifi¢nost projevuje kontextualné, odlisnym spektrem kolokaci, do nichz vstu-
puji s charakteristickou frekvenci v obdobich s riznym spoleé¢ensko-politickym
klimatem. Jazyk uzivany v konkrétnim dobovém spole¢ensko-politickém kontextu
reprezentovany korpusem Totalita a kontrolnim korpusem bude oznacovan jako
totalitni diskurz a sou¢asny diskurz. Terminem kolokace je zde minén jakykoli gra-
maticky a sémanticky pfirozeny souvyskyt dvou slov (bigram) bez ohledu na to,
zda toto spojeni mé nebo nem4 kompoziciondlni vyznam. Vychozim bodem je tu
predpoklad, Ze vyznam a uzitf slova lze charakterizovat jeho kolokacemi. Ale pro-
toZe cilem je charakteristika dvou srovndvanych temporalnich variant diskurzu,
u kolokaci nés bude spi3e ne? sila vazby mezi obéma slovy (jejich vzdjemn4 expek-
tance) zajimat jejich absolutni frekvence, kterd o diskurzu néco vypovida. Z to-
hoto hlediska je nejpriznac¢néjsi kolokace ta, kterd je nejcastéjsi. Méni-li se u slova
okruh jeho typickych kolokaci v ¢ase, 1ze predpokladat, Ze dochédzi k posunu v dis-
kurzu (a potenciélné i v nékterych slozké4ch jeho vyznamu). Cilem studie je ilustro-
vat na malém vzorku slov pomoci srovnéni jejich tehdejsich a sou¢asnych kolokaci
nejen tento posun, ale i to, Ze dobova politicka situace mtze prekvapivé zasahovat
i do vnitfni sémantické struktury jinak neutrdlnich slov. Pocet nejfrekventovanéj-
$ich kolokaci zvolenych slov byl z praktickych diivodii omezen na sedm. Vzorek
slov byl zadén do cilového a kontrolniho korpusu a jejich kolokace zjistovany po-
moci vyhledavaciho programu. U substantiv byly vyhledavany kolokace s adjek-
tivy, u zkoumanych adjektiv kolokace se substantivy. Vlastni analyza spo¢iva v po-
rovnani okruhu kolokaci téhoz slova v cilovém a kontrolnim korpusu a interpretaci
odli$nosti.

2.1 VZOREK ZKOUMANYCH SLOV

S ohledem na metodu kolokaéniho popisu, na které je studie postavena, vychazel vy-
bér slov z téchto faktoru: frekvence, slovniho druhu a (ideologicke’) neutralnosti, bez-
priznakovosti (v obecném jazyce a z pohledu dnesniho). Z frekvenéniho hlediska $lo
o autosémantickd slova z prvniho sta lemmat v Zdkladnim slovniku podle frekvence ob-
sazeném ve Slovniku komunistické totality. Mélo jit o slova frekventovan4, u nichz lze
predpokladat hojny pocet kolokatd. Ze stejného divodu padla volba na substantiva
a adjektiva, u nichz Ize kolokace snéze sledovat a porovnavat nez u sloves nebo pri-
slovci. Navic substantiva a adjektiva se jako nositelé pojmui a priznakt zdaji byt pro
ucely studie nejvhodnéjsi.

Z rozboru prvnich sta slov ve frekvenénim slovniku vyplynulo, Ze témér polo-
vinu, 46, tvoii funkéni slova (ptredloZky, spojky, &astice, k nim# jsou pro zjednodu-
$eni potitdna i zajmena, slovesa modalni a sponové a ¢&islovky), kterd kompletné
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obsadila prvnich 20 pozic podle frekvence. Autosémantika tvori zbytek, tedy 54, po-
loZek. Volbu mezi témito 54 polozkami urcovala snaha vybrat pojmenovani pokud
mo¥no bezpi#iznakovd, neutrdlni (vylouéena byla proto slova jako sovétsky a socialis-
ticky). Zaroveti bylo pfihliZeno k distribuci v rdmci prvnich sta slov, tj. vybirdna byla
lemmata na za¢4tku, v poloviné a na konci tohoto rozmezi. Fakt, Ze prvni slovo, novy,
se objevilo aZ na 30. misté mezi prvnimi sty slovy, je dan tim, Ze prvni autoséman-
tikum mit se vyskytlo teprve na 21. misté a novy je sedmym nejfrekventovanéjsim
autosémantikem.

V ramci téchto parametrt byla volba do ur¢ité miry arbitrarni. Vysledny vzorek
obsahuje ¢tyfi substantiva, Zivot, ¢lovék, organizace, boj, a tfi adjektiva, novy, vysoky,
americky. Zajimavé je porovnani poradi téchto sedmi slov podle frekvence s jejich
frekven¢nim umisténim v synchronnim korpusu SYN2010?, které prindsi Tabulka 1:

korpus Totalita korpus SYN2010

lemma poradi lemma poradi
novy 30 clovék 42
Clovék 41 novy 65
organizace 50 zivot 96
boj 73 vysoky 126
vysoky 88 americky 360
Zivot 89 organizace 520
americky 90 boj 664

TABULKA 1. Pofadi zkoumanych slov podle frekvence v korpusu Totalita a SYN2.010

Ukazuje se, ze v synchronnim korpusu se v prvni stovce nejfrekventovanéjsich vy-
razll objevuji pouze tfi ze sedmi sledovanych slov, clovék, novy a Zivot. Viceméné
shodné umisténi ma v obou korpusech pouze lemma ¢lovék. NejbliZe k nim v poradi
ma jesté adjektivum vysoky, zatimco tfi zbyld slova se z hlediska frekventovanosti po-
sunula vyrazné niz. Zejména markantni je to u slova boj. Vzhledem k tomu, ze korpus
SYN2o010 se lisi od korpusu Totality svym rozsahem i slozenim, nelze z rozdilu v po-
trad{ slov spolehlivé vyvozovat dalekoséhlé zavéry. Nicméné je nepochybné, ze k ur-
¢itému posunu ve verejném diskurzu zde z hlediska frekvence uzivani tohoto slova
urcité doslo. Konkrétné poradi vyskytu slov americky, organizace a boj signalizuje, Ze
jejich vyznam poklesl.

3. POUZiIVANE KORPUSY A SOFTWARE

Pro srovnani kolokaci, které se vyskytly u tychz slov v rGznych obdobich, byly pou-
zity dva korpusy. Jako cilovy korpus slouZi vy$e popsany korpus Totalita (viz oddil 1),
nrové vyvazeny stomilionovy reprezentativn{ korpus, ktery obsahuje psané synchron-
texty z let 2005-2009.

)
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na zakladé néhoz vznikl Slovnik komunistické totality. Druhy, oznacovany jako kon-
trolni korpus, byl nové vytvoren pro tcely této studie ze sou¢asnych novinovych/
publicistickych textd, které reprezentuji obdobi od roku 1989 dodnes. Je sestaveny
z textl z riznych let a mésich tak, aby vznikl korpus srovnatelny s korpusem Totality
co do rozsahu a typu textd. Obsahuje vzorky textti z pfednich ¢eskych denikd, a to
Hospoddr'skych novin a Lidovych novin, déle z regionalnich denfki Moravia a Bohemia
a z bezplatného denfku Metro s nejvétsim priumérnym poctem distribuovanych vy-
tisk{l v zemi, zejména z obdobi 2000-2009. Kontrolni korpus &it4 15 692 278 slov (to-
kens), 519 603 riznych slovnich tvar@ (types) a 217 860 lemmat. Je tedy o néco malo
vétsi (0 341 537 slov) a obsahuje vice lemmat (o 53 045), coZ oviem z hlediska studie
neni podstatné.

Pri vyhledavani kolokaci v obou korpusech byl pouZzit program Sketch En-
gine, korpusovy vyhledévaci systém Adama Kilgarriffa a Pavla Rychlého (vyvijeny
od r. 2003 firmou Lexical Computing Ltd.), zahrnujici tzv. word sketches, jednostran-
kové, automaticky pocitacové generované souhrny gramatického a koloka¢niho cho-
vani slova v daném korpusu.

4. ANALYZA KOLOKACIi VYBRANYCH NEUTRALNICH SLOV
4.1 SUBSTANTIVA A JEJICH KOLOKACE

Pri analyze koloka¢niho chovani ¢tytr zkoumanych substantiv, Zivot, clovék, organi-
zace a boj, je u kazdého substantiva nejprve vyhledano prvnich sedm kolokaci s nej-
vy$si frekvenci v korpusu Totalita. Frekvence téchto sedmi kolokaci je pak zjisto-
vana v kontrolnim korpusu. V dalsi fazi je vyhleddno sedm nejcetnéjsich kolokaci
zkoumaného substantiva v kontrolnim korpusu soucasného jazyka a frekvence
téchto sedmi kolokaci je zjistovana v korpusu Totalita. To umoziiuje jednak navza-
jem porovnavat nejfrekventovanéjsi kolokace v jednom i druhém korpusu, jednak
porovnat distribuci kolokact, které jsou nejfrekventovanéjsi v jednom obdobi, s je-
jich distribuci v druhém ze sledovanych obdobi. Od srovnani nejfrekventovanéj-
$ich kolokaci v korpusu Totalita s nejfrekventovanéj$imi kolokacemi v kontrolnim
korpusu lze o¢ekavat, Ze naznaci, k jakym zméndm priorit v diskurzu obou obdobi
doslo. Nejfrekventovanéjsi adjektivni kolokace predstavuji atributy nejéastéji spo-
jované s danym substantivem v pfislusném korpusu. Tyto atributy indikuji nejdi-
leZitéjsi kontexty, v nichZ se o tomto substantivu mluvi. Dohromady vytvari téchto
sedm kolokaci ur¢ity referen¢ni ramec, profil substantiva v jednom i druhém ¢a-
sovém obdobi. Interpretace rozdila v distribuci vychézi z predpokladu, Ze zména
ve frekvenci vyskytu kolokace v jednom obdobi oproti druhému je indikatorem vy-
znamu priklddaného dané kolokaci v diskurzu prislusného obdobi. Je pfirozené, Ze
interpretace vyskytll nemtze byt exaktnim procesem, jde spise o hledanf napad-
nych tendenci a kontrast. Na druhé strané se zavéry opiraji o 112 frekvenénich
tdajt o kolokacich (56 nejfrekventovanéjsich kolokaci a 56 hodnot jejich vyskytu
v druhém korpusu).
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Vychozi korpus: Totalita Vychozi: Kontrolni korpus
Korpus / Totalita |- | Kontrolni Korpus / Kontrolni |-| Totalita
kolokace | frekvence frekvence kolokace frekvence frekvence
spolecensky 785 - 51 cely 299 - 352
politicky 693 -> 27 lidsky 164 - 344
kulturni 608 - 53 bézny 91 -> 15
Stastny 517 - 11 kaZdodenni 65 - 105
novy 451 - 55 vlastni 63 - 61
verejny 419 - 49 osobni 61 - 66
hospodarsky 354 -> 7 novy 55 -> 451

TABULKA 2. Frekvence vyskytu kolokaci substantiva Zivot v cflovém a kontrolnim korpusu

411 SUBSTANTIVUM ZIVOT

Adjektivni kolokaty lemmatu Zivot v korpusu Totalita je mozné rozdélit do dvou sku-
pin: na ty, které se tykaji verejné sféry, spolecensky, politicky, kulturni, verejny, hospo-
ddrsky, a ty, které popisuji kvalitu Zivota, stastny a novy. Fakt, Ze adjektiva kvality Zi-
vota se frekvenéné pohybuji zhruba uprostfed, miize znadit, Ze mezi témito kvalitami
a vefejnym Zivotem spole¢nosti existuje jist4 (kauzalni) souvislost. V kontrolnim kor-
pusu naproti tomu dominuji adjektiva vztahujici se k soukromému zivotu jedince:
cely, lidsky, bézny, kazdodenni, viastni, osobni. Zaroven se tu objevuje jedno adjektivum
spole¢né obéma sedmickam kolokaci, novy. Lze spekulovat, Ze na rozdil od nového
spolecenského zivota tu jde o novy osobni zivot. Je ovSem tfeba rici, Ze kolokace kul-
turni (53), spolecensky (51) a vefejny (49) se v kontrolnim korpusu vyskytuji jen tésné
za sedmym nejfrekventovanéjsim adjektivem novy. Presto je zde diiraz na osobnf Zi-
vot patrny. Napadné nizky je v kontrolnim korpusu vyskyt t¥i ze sedmi nejc¢astéjsich
adjektiv v korpusu Totalita: politicky, hospoddrsky a zejména $tastny. Potvrzovalo by
to uréitou korelaci v diskurzu totality mezi $tastnym Zivotem a spolecensko-politic-
kym systémem jako jeho zarukou.

Celkové se tedy zd4, Ze kolokace v obou korpusech vykazuji dvé zdkladn{ ten-
dence: (kvantitativné) vyraznou orientaci totalitniho diskurzu na nadosobni Zivot
spole¢nosti (v jeho riznych podobach, ptedevsim spolecenské a politické), od ného%
se implicitné& odviji p#islib $tastného nového Zivota (spole¢nosti). Souasny vetejny
diskurz se naproti tomu primirné zaméruje na kazdodenni soukromy zivot jedince.
Zatimco kolokace v korpusu Totalita dobte odpovidaji ideologickym predstavam
o podfizenostijedince a jeho soukromého Zivota zajmam spole¢nosti, kolokace v kon-
trolnim korpusu vypovidaji o priorité soukromé sféry.

41.2 SUBSTANTIVUM CLOVEK

Mezi kolokacemi lemmatu ¢lovék (lidé) v korpusu Totalita se pfiznaéné objevuji dvé
ideologicky zatiZena adjektiva, sovétsky a socialisticky. Prvni z nich, sovétsky, je dokonce

Vw7

nejfrekventovanéjsim kolokatem lemmatu ¢lovék. Naproti tomu minimalni vyskyt
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Vychozi korpus: Totalita Vychozi: Kontrolni korpus
Korpus / Totalita || Kontrolni Korpus / Kontrolni |-»| Totalita
kolokace [ frekvence frekvence kolokace frekvence frekvence

sovétsky 1450 |- 3 mlady 782 - 1246
mlady 1246 - 782 stary 293 - 210
pracujici 556 - 5 mistni 126 - 10
novy 329 - 75 obycejny 95 - 23
socialisticky 319 - 1 jiny 82 - 76
stary 210 -> 293 slu$ny 81 -> 16
poctivy 203 - 12 novy 75 - 329

TABULKA 3. Frekvence vyskytu kolokaci substantiva ¢lovék v cilovém a kontrolnim korpusu

obou téchto adjektiv v kontrolnim korpusu, tedy v soucasném diskurzu, prili§ nepre-
kvapuje: sovétsky (3) a socialisticky (1). Zajimavéj$i jsou ostatni ze sedmi nejéastéjsich
adjektiv spojovanych s ¢lovékem v korpusu Totalita. Ve svém thrnu tyto kolokace nas-
tifiuji jakési paradigma ,nového“ élovéka: mlady a pracujici (a poctivy). Jeho p¥edobra-
zem je podle vSeho sovétsky ¢lovék a s pomérné velkym odstupem socialisticky ¢lovek.
Z tohoto obrazu vybocuje pouze adjektivum stary. V obou korpusech je ndpadné za-
stoupenf adjektiva mlady: v cilovém korpusu na druhém misté, v kontrolnim korpusu
je to dokonce nej¢astéjsi pridavné jméno. Ovsem zatimco v korpusu totality se s ohle-
dem na ostatn{ kolokace zda byt spojeni mlady cloveék/mladilidé soucasti ideologického
diskurzu, v kontrolnim korpusu predstavuje spolu s ostatnimi kolokacemi spise jen
vékovou skupinu nebo socialni kategorii. Nasvéd¢uje tomu fakt, Ze druhym nejcastéj-
$im adjektivem je zde stary, které se sice vyskytuje mezi sedmickou nejfrekventovanéj-
$ichiv korpusu Totalita, ale aZ na predposlednim mist& (a ma dokonce niz3i absolutni
frekvenci neZ v kontrolnim korpusu). T¥i dal$i adjektiva v kontrolnim korpusu na-
padné kontrastuji svou neutralnosti s adjektivy korpusu Totalita: mistni, obycejny, jiny.

Zajimavé je i srovnani adjektiv moralnich kvalit, kterd se v obou skupinach nej-
Castéjsich adjektiv objevila. Zatimco totalitn{ diskurz operuje pojmem poctivy (které
m4 jen zanedbatelnou frekvenci v kontrolnim korpusu, 12), sou¢asny diskurz uziva
adjektivum slusny (které ma pro zménu zanedbatelnou frekvenci v korpusu Tota-
lita, 16). A¢koli denotace téchto adjektiv maji k sob& velmi blizko, jejich asociace
jsou zjevné odlidné. Lze se domnivat, Ze zatimco mé&titkem poctivosti byl (priméarné,
Casto) vztah a oddanost k vlasti, reZimu, strané, slusnost se chape jako norma chovani
k jinym lidem. Z tohoto diivodu bude prototypické spojeni poctivy komunista, nikoli
slusny komunista. P¥itomnost adjektiva novy by si zaslouzila hlub$i analyzu kontextd,
v jakych je pouzivano v obou diskurzech. Za zminku stoji, Ze v kontrolnim korpusu
se t&sné za adjektivem novy (75) objevuji adjektiva postizeny (72) a nemocny (71), jejich
vyskyt je v korpusu Totalita ve spojeni s lemmatem ¢lovék minima4lni (10, 21). To opét
podporuje zavér, ze zatimco totalitni diskurz probihd spi$e na roviné ideologické,
propagaéni (tomu odpovid4 zjevné generické spojent sovétsky/socialisticky clovék), na
niZ postizeni a nemocni nenajdou prili§ uplatnéni, kolokace souc¢asného diskurzu se
vice vztahuji ke konkrétnim skupinam.
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Vychozi korpus: Totalita Vychozi: Kontrolni korpus
Korpus / Totalita || Kontrolni Korpus / Kontrolni |—| Totalita
kolokace | frekvence frekvence kolokace frekvence frekvence
stranicky 2889 |- 13 ziskovy 137 - 0
zékladn{ 1570 |- 40 mistn{ 102 -> 258
odborovy 959 -> 97 odborovy 97 -> 959

spolecensky 919 - 17 mezindrodn{ 96 - 283
zévodni 594 -> 1 obchodni 95 -> 129
masovy 451 -> 0 prispévkovy 95 -> 30
vesnicky 377 - 0 ekologicky 66 -> 0

TABULKA 4. Frekvence vyskytu kolokaci substantiva organizace v cilovém a kontrolnim korpusu

41.3 SUBSTANTIVUM ORGANIZACE

Celkové se ukazuje, Ze z hlediska frekvence je slovo organizace ze vSech ¢tyt zkou-
manych slov v totalitnim diskurzu nejuzivanéjsi. Naopak v soucasném diskurzu je
hned po slové boj nejméné frekventovanym lemmatem. S tim souvisi i zna¢ny ne-
pomér ve vyskytu slova organizace v obou korpusech (staéi srovnat frekvence prv-
nich kolokaci v potadi: 2889 a 137). To ma samo o sobé diileZitou vypovédni hodnotu.
Kolokace lemmatu organizace v korpusu Totalita odkazuji bez vyjimky na politicky,
resp. ideologicky profilovanou organizaci. Dvé nejcastéjsi adjektiva, stranicky a zd-
kladni, se tykaji ptimo KSC. Tfetim nej¢ast&j$im spojenim je odborovd organizace, ov-
Sem v situaci, kdy vSechny podniky jsou statni, predstavuji odbory stranicky fizenou
strukturu. Zbylé kolokace vymezuji ptisobnost organizace (celospoledenskd a lok4lni,
masovd, zdvodni, vesnickd). V kontrolnim korpusu frekvence, a tedy dtleZitost t&chto
adjektiv (s vyjimkou odborovy a zdkladni) markantné kles4. Okruh nejéasté&j$ich ko-
lokaci zde svédéi o vyrazné depolitizaci slova organizace. Kolokaty ziskovy, obchodni,
pFispévkovy jsou z oblasti profesni, ekonomické, a méni se i vymezeni piisobnosti (me-
zindrodni, mistni). Zejména adjektivum mezindrodni implikuje, Zze dana organizace
predstavuje (nestranicky) subjekt mezindrodniho prava. Zajimava je shodné t¥eti po-
zice adjektiva odborovy v obou korpusech, ktera vSak v pripadé sou¢asného korpusu
svédci o faktické dilezitosti odbort jakoZto ¢isté profesnich sdruzeni héjicich zaj-
my zaméstnanct (nikoli statu). Adjektivum ekologicky je pro zménu pfiznaéné jenom
pro soucasny diskurz (prestoze slovo jako takové existuje uz d4vno), oviem jde o jiny
druh politické angazovanosti nez u adjektiva stranicky. Kolokace s nejvyssi frekvenci
v korpusu Totalita maji, jak bylo fe¢eno, v kontrolnim korpusu velmi nizkou frek-
venci, s vyjimkou zminéného adjektiva odborovy. Dvé z adjektiv, masovy a vesnicky,
se v kontrolnim korpusu nevyskytla viibec. Naopak dvé z téchto sedmi nejcastéjsich
kolokaci, ziskovd a ekologickd organizace, zcela absentuji v korpusu Totality. Zisko-
vost a ekologické aktivity v popredi tehdejsiho vefejného zadjmu rozhodné nestaly,
podobné jako masové a vesnické organizace nefiguruji v souc¢asném diskurzu.

Obecné receno tedy srovnani kolokaci ukazuje, Ze v souc¢asném korpusu ztraci
slovo organizace asociaci ,stranické angazovanosti®, kterou v prevazné vétsiné mélo
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v korpusu Totalita, a misto toho asociuje ekonomickou, zdjmovou nebo téelovou
jednotku, utvar.

4.1.4 SUBSTANTIVUM BOJ

Podobny obraz jako organizace skyta srovnani kolokaci lemmatu boj. V korpusu Tota-
lita ma pét nejcastéjsich adjektiv explicitné ideologicky charakter, t7idni, osvobozenecky,
politicky, revolucni, ideologicky. Dvé zbyvajici adjektiva jsou v podstaté rovnéz ideolo-
gicky motivované atributy presuponujici kolektivnost a opravnénost politického boje
(spole¢ny a hrdinny). Slovo boj se v totalitnim diskurzu stalo nedilnou sou&4sti politic-
kého slovniku a bylo témér nemozné si ho predstavit v jiném kontextu. Presto v kon-
trolnim korpusu dochézi k radikalnimu prehodnoceni. Predevsim celkova frekvence
slova boj je ndpadné nizs{ (viz tFidni 1128, vyfazovaci 77). Boj prestal byt programovym
cilem, a tak lemma boj ztraci z vétsi ¢4sti své ideologické asociace: vSechny kolokace
jsou z oblasti obchodni (konkurenéni), volebni (pfedvolebni; jde tu o politickou, ale ni-
koli ideologickou zéleZitost) a sportovni (vyFazovaci). Z téchto oblasti jsou i zbyvajici
ptivlastky, tvrdy, urputny, tuhy, i jarni (tyka se sportovnich souté?{ konanych na jare).
Budiz ale receno, Ze o sedmé misto se v kontrolnim korpusu s adjektivem tuhy déli
iadjektivum politicky. I presto miZeme konstatovat, ze stejné jako u slova organizace,
zde dochézi k deideologizaci vyznamu slova boj, tzn. ke zméné jeho asocia¢ni slozky.

Vychozi korpus: Totalita Vychozi: Kontrolni korpus
Korpus / Totalita |—-| Kontrolni Korpus / Kontrolni |-»| Totalita
kolokace [ frekvence frekvence kolokace frekvence frekvence
tridni 1128 - 11 vyTazovaci 77 - 1
osvobozenecky 390 -> 2 konkurenéni 53 -> 52
politicky 318 - 23 tvrdy 36 - 68
revolu¢ni 263 - 3 urputny 33 - 69
ideologicky 260 -> 2 predvolebni 29 -> 24
spole¢ny 245 - 4 jarni 30 - 1
hrdinny 152 - 0 tuhy 23 - 31

TABULKA 5. Frekvence vyskytu kolokaci substantiva boj v cilovém a kontrolnim korpusu

Prakticky vSech sedm nejfrekventovanéjsich kolokaci v korpusu Totalita vykazuje
mimoradné nizkou frekvenci v kontrolnim korpusu, spojeni hrdinny boj se v ném do-
konce nevyskytuje viibec. Podobné dvé ze sedmi nejfrekventovanéjsi kolokaci v kontrol-
nim korpusu, vyfazovaci boj a jarni boj, se v korpusu Totalita vyskytly pouze jednou. Kon-
trast mezi ideologickou rétorikou korpusu Totalita na strané jedné a enormnim zajmem
o sport, tedy o zdbavu, obchodni a volebni aktivity v sou¢asném korpusu na strané druhé
(vyFazovaciajarnibojje zde boj o postup doligy, o mistrovsky titulapod.) je velmi markantni.

Souhrnné miizeme rici, Ze srovnani kolokaci substantiv Zivot, clovék, organizace a boj

vevys

ukazalo zna¢né odlisnosti ve slozeni sedmi nejcetnéjsich v korpusu Totalita a v kont-
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rolnim, sou¢asném korpusu (a jejich postaveni v druhém korpusu). Pouze ve &tytech,
resp. péti pripadech se u téhoZ substantiva vyskytlo mezi sedmi nejc¢asté&jsimi koloka-
cemi stejné adjektivum v obou korpusech: kulturni zivot, novy zivot, novy clovék, odbo-
rovd organizace (a politicky boj). Viechny odli$nosti p¥itom maji spole¢ného jmenova-
tele. V korpusu Totality se nejéetnéjsi kolokace zvolenych substantiv z vétsi ¢asti jevi
jako (p¥mo ¢ nep¥imo) ideologicky motivované: Zivot spole¢nosti je upfednostiiovan
pted Zivotem konkrétniho jedince, prototyp ¢lovéka nové spole¢nosti (sovétsky, mlady,
pracujici) je up¥ednostiiovan pred konkrétnim ¢lovékem (mlady, stary, mistni) a slova
organizace a boj jsou z pohledu kolokaci pojiméana jako ideologické a mocenské néstroje.
Lze se domnivat, Ze ideologickd asociace neni jedind slozka vyznamu, kterou se 1isi
uzivani téchto slov v korpusu Totalita od jejich uZiti v kontrolnim korpusu. Tato slozka
asociativni je totiz ¢asto vdzana na slozku evaluativni. Ve své dobé nejobvyklejsi spo-
jeni stranickd organizace a tidni boj se vZila v tehdejsi rétorice do té miry, Ze predstavuji
prakticky kvazi terminologicka souslovi. Pivodné neutrélni slova organizace a boj zis-
kala za desetileti uzivani v oficialnim diskurzu vagné pozitivni rys néceho spolecensky
pottebného a sankcionovaného. V nasledujicim obdobi odli$nych priorit se zpatky vra-
tily evaluativné nezatizené kolokace a tento rys se vytratil.

4.2 ADJEKTIVA A JEJICH KOLOKACE

Rozbor kolokaéniho chovani t¥ zkoumanych adjektiv, novy, vysoky a americky, je po-
jat obdobné jako u substantiv. Bylo vyhleddno sedm nejéetnéj$ich kolokaci v cilovém
korpusu totalita a jejich distribuce v kontrolnim korpusu. Potom bylo zaznamenano
sedm nejéetnéjsich kolokaci v kontrolnim korpusu a jejich distribuce v cilovém kor-

pusu Totalita. Vysledny obraz je nasledujici.
4.2.1 ADJEKTIVUM NOVY

Pfipohledu na kolokace adjektiva novy upoutd na prvnf pohled rozdil mezi nejfrekven-
tovanéjsi kolokaci v korpusu Totalita, novd vdlka, a nejfrekventovanéjsi kolokaci v kon-
trolnim korpusu, novy rok. ProtoZe neni pravdépodobné, Ze by se pocet novych valek

Vychozi korpus: Totalita Vychozi: Kontrolni korpus
Korpus / Totalita |- | Kontrolni Korpus / Kontrolni |-| Totalita
kolokace | frekvence frekvence kolokace frekvence frekvence

valka 895 - 3 rok 754 - 333
stanovy 595 -> 3 zékon 615 -> 214
metoda 570 -> 59 starosta 270 -> 1

forma 471 - 45 vedeni 251 - 279

Zivot 451 - 55 systém 250 -> 233

technika 428 - 32 vldda 242 -> 370
uspéch 378 - 2 majitel 194 - 8

TABULKA 6. Frekvence vyskytu kolokaci adjektiva novy v cflovém a kontrolnim korpusu
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v obou obdobich vyrazné lisil, 1ze frekvenci této kolokace v korpusu Totalita pri-
&ist na vrub politickému aspektu diskurzu (téelové zdraziiovani trvalého napéti
a ohroZeni). Také posledni ze sedmi nedasté&j$ich kolokaci v korpusu Totalita, novy
iispéch, 1ze interpretovat jako soucést politického diskurzu (G¢elové a neustalé zdd-
raziiovani Gspéchti rezimu, s tim mozna souvisi i ¢etny vyskyt kolokace novy Zivot,
viz vy$e). Naproti tomu v kontrolnim korpusu nachdzime na sedmém misté spojent
novy majitel, signalizujici zvyseny zdjem o soukromé vlastnictvi. O diametralnim roz-
dilu v zaméreni obou diskurzt svédéi fakt, ze vdlka a tispéch se v kontrolnim korpusu
prakticky neobjevily (¢etnost 3 a 2), majitel se v korpusu Totalita s adjektivem novy
vyskytl jen 8x. V kontrolnim korpusu lze na zdkladé frekvence pozorovat, Ze dochézi
Castéji k obmeéneé legislativnich a exekutivnich prvkd (zdkon, starosta, vedeni, vldda),
u kterych jsou v diskurzu totality zmény méné ¢asté. V korpusu totality se zmény ty-
kaji spiSe realiza¢nich a méné vyznamnych jevli (stanovy, metoda, forma, technika).

4.2.2 ADJEKTIVUM VYSOKY

Také kolokace adjektiva vysoky vypovidaji do zna¢né miry o zménéné situaci v obou dis-
kurzech, a to bez ohledu na spole¢nou nej¢astéjsi kolokaci vysokd skola. V korpusu Tota-
lita jsou pt{zna¢né pro tehdej$i diskurz kolokace nejvyssi orgdn (stranicky), vysokd pec
(t&zky pramysl), nejvyssisovét (a do znaéné miry i vysokd efektivnost, kterd prakticky ab-
sentuje v kontrolnim korpusu). Sou¢asny diskurz charakterizuje sportovni terminologie
(nejvyssi souté?), nezavislé soudnictvi (nejvyssi soud), ekonomika (vysoké ceny) a novy po-
liticky styl (nejvyssi pfedstavitel). V obou korpusech se shodné mezi nejéastéj$imi sedmi
kolokacemi objevuje vysokd tiroveri, i kdyZ v korpusu Totalita hned na druhém misté

(v kontrolnim korpusu je to nejvyssi souté?), kdeZto v kontrolnim korpusu aZ na patém.

Vychozi korpus: Totalita Vychozi: Kontrolni korpus
Korpus / Totalita || Kontrolni Korpus / Kontrolni |-| Totalita
kolokace [frekvence frekvence kolokace frekvence frekvence

skola 1570 |- 1060 skola 1060 -> 1570
droven 966 - 277 soutéz 691 - 216
organ 541 - 24 soud 434 - 190
pec 521 - 29 cena 304 - 125
stupenl 512 - 104 droven 277 -> 966
soveét 400 - 1 predstavitel 171 - 125
efektivnost 242 - 3 pocet 155 -> 60

TABULKA 7. Frekvence vyskytu kolokac{ adjektiva vysoky v cflovém a kontrolnim korpusu

4.2.3 ADJEKTIVUM AMERICKY

Mozné nejzajimaveéjsi je srovnani kolokaci adjektiva americky. Odhlédneme-li od
kolokaci Spojené stdty americké a americkd vldda, spole¢nych obéma korpusiim, ozna-
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Vychozi korpus: Totalita Vyichozi: Kontrolni korpus
Korpus / Totalita || Kontrolni Korpus / Kontrolni |-| Totalita
kolokace | frekvence frekvence kolokace frekvence frekvence
imperialista 1311 - 0 president 392 - 178
imperialismus 631 - 2 dolar 287 - 43
stat 412 -> 159 spole¢nost 171 -> 134
monopol 285 - 0 stat 159 - 412
agresor 248 - 0 trh 131 - 9
letadlo 239 - 42 firma 123 - 45
vldda 232 -> 116 vldda 116 -> 232

TABULKA 8. Frekvence vyskytu kolokaci adjektiva americky v cilovém a kontrolnim korpusu

¢uji vSechny ostatni kolokace v korpusu Totalita jevy spole¢ensky neptijatelné a po-
tencidlné nebezpecné, at uz primo, americky imperialista, imperialismus, agresor,
nebo neptimo (ekonomické a vojenska hrozba), monopol, letadlo a vojsko (z hlediska
frekvence, 231, je sice vojsko az na osmém misté, ale od lemmatu vldda s frekvenci
232 ho dé&li jediny vyskyt). V kontrolnim korpusu tato tendence zcela chybi. Vedle
kolokaci odkazujici na statnost (prezident, stdty, vldda, spole¢nost) jsou tu neutralni
kolokace z ekonomické oblasti, dolar, trh a firma. Pohled na frekvence negativnich
kolokaci v kontrolnim korpusu (imperialista — o, imperialismus — 2, agresor — o,
monopol — o, ale i vojsko — 5) prozrazuje, Ze zde nejsou prakticky viibec zastoupeny.
Lze Fici, Ze zplisob uzivani adjektiva americky a Cetnost téchto frekvenci vedla v ofi-
cidlnim diskurzu totality ke vzniku specifické sémantické prozodie tohoto adjek-
tiva, a to v mife vy$si neZ u vSech ostatnich zkoumanych slov. Sémantické prozo-
die je sémanticko-pragmaticky termin korpusové lingvistiky, ktery definoval Louw
(1993, s.157) jako ,,consistent aura of meaning with which a form is imbued by its co-
llocates”. Mini se tim, Ze slova, kolokaty, které se s danym lemmatem ¢asto a pravi-
delné vyskytuji a tvori s nim $irsilexikalni jednotku, predavaji lemmatu ¢ast svého
vyznamu. V daném piipadé americky (a jakékoli spojeni s nim) za¢alo automaticky
implikovat ,$patny, odsouzenfhodny, nepratelsky“, ziskalo negativni sémantickou
prozodii.

Analyza kolokaci vybranych neutralnich slov ukazala, Ze co se ty¢e okruhu nej-
Cetnéjsich kolokatt zkoumanych slov, vykazuji oba korpusy zna¢né rozdily. Z kvanti-
tativniho hlediska z celkového poctu 98 nejfrekventovanéjsich kolokaci sedmi zkou-
manych slov v obou korpusech byla shoda mezi korpusy pouze v 8, resp. 9 pripadech
(4x, resp. 5x u substantiv a 4x u adjektiv). Oviem hlavni rozdil je v celkovém vyznéni
kolokaci v korpusu Totalita a kontrolnim korpusu. Zatimco za kolokacemi totalitniho
diskurzu je citit konzistentni ideologicky tlak, ktery urcuje priority a hodnotici kri-
téria do té miry, Ze to ovliviiuje sémanticko-pragmatické slozky bézné bezptiznako-
vych slov, na kolokacich kontrolniho korpusu nic ndpadného na prvni pohled zfejmé
neni. Zdalo by se, Ze substantiva, kterd jsou nositeli pojma, budou relativné snadnéji
vyuzitelnd k zdmérné ideologizaci obsahu neZ adjektiva, ale priklad adjektiva ame-
ricky ukazuje, Ze se tento proces nevyhne ani jim. Je to ddno tim, Ze ,americky” je na
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rozdil od ostatnich adjektivem rela¢nim, tzn. vyjadfuje primarné vztah k zdklado-
vému substantivu ,,Amerika“. Vazba tohoto adjektiva na substantivum se pak promita
i do jeho koloka¢niho chovani. PfestoZe lze namitnout, Ze rozbor a interpretace vy-
chézeji pouze z kolokaci a nepfihlizi az na vyjimky k $ir§imu kontextu, rozdily mezi
totalitnim a souéasnym diskurzem signalizované nefrekventovanéj$imi kolokacemi
(které nepochybné odrézeji odlinou realitu) jsou t&Zko prehlédnutelné a odpovidaji
ocekavanim.

5. DOBOVE PRIZNACNA SLOVA

Pokud by se predchozi interpretace kolokaci neutralnich slov jevila jako prili§ zaujata
a tenden¢ni, stadi si pribliZit totalitni diskurz na dobové pfiznaénych slovech. Mira
ideologizace diskurzu, kterd se maze do jazyka promitnout, a s ni spojené idolatrie
a fanatismus, je dnes pro generace, které dospivaly po r. 1989, mozna tézko predsta-
vitelna. K dokresleni obrazu historicky neddvného totalitniho diskurzu stoji proto za
pripomenuti alespoii nékolik malo dobové priznaénych vyrazi a jejich spojent, které
se sice v Zakladnim slovniku podle frekvence obsazeném ve Slovniku komunistické
totality neobjevuji mezi prvnimi sty slovy, ale jsou velmi vymluvné a pro komunis-
tické obdobi typické. Vybrana byla ¢tyti slova, adjektiva rodny a prohnily a substan-
tiva ldska a $tésti, ktera jsou zajimava tim, jak u nich totalitni Gzus zasahl do vyzna-
mové struktury.

U adjektiva rodny uvadi P¥iru¢ni slovnik jazyka ¢eského (Dil IV, C4st 2.,1944-48)
tyto vyznamy, (a) rodem, pokrevenstvim, blizky; vlastni (rodny otec, bratr); (b) ur-
¢ujici prostiedi, kde jsme se narodili (rodny diim, zemé); (c) ve spojeni rodné jméno,
tzn. p¥{jmeni; (d) v rodé& uZivany, obvykly (rodné slovo, pisnicky). Dalsi dva vyznamy,
rodovy a rodici, oznacuje za zastaralé. Sémantickd prozodie adjektiva rodny je zde
vyrazné kladn4. Ve Slovniku spisovného jazyka ¢eského (1960-71) nachézime novy
vyznam (s pozndmkou (podle rus.)): expr. pat¥ici pevné néj. spoleéenstvi; mily 1,
milovany, drahy 3: r-4 délnick4 t¥ida; r-4 strana (o komunistické strané). To, k ¢emu
zde doslo, 1ze hodnotit jako zneuziti sémantické prozodie tohoto adjektiva k propa-
gandistickym tceldm. V korpusu Totality nachdzime mj. tyto priklady: To bude mij
dar k historickému sjezdu nasi rodné bolSevické strany. Kazdy z pracovniki brigddy
je hrdy na to, Ze jeji vedouci byl delegdtem XIX. sjezdu, Ze vidél a slysel hovorit rodného
Stalina.

Prikladem na zneuziti zdporné sémantické prozodie je slovo prohnily. Oba zmi-
tiované slovniky ¢eského jazyka shodné uvadéji jako prvni vyznam ,silné pronikly
hnilobou; shnily“ a jako druhy ,zcela mravné poruseny; zkaZeny“. V Korpusu totality
nicméné frekvence kolokaci s druhym vyznamem je tak vysoka a frekvence kolo-
kaci s prvnim vyznamem tak nizk4, Ze metaforicky vyznam témér vytlacil vyznam
doslovny. Jinymi slovy kolokace typu prohnily kapitalismus, nacionalismus, prohnild
burZoasni mordlka se na dlouhou dobu staly normou a béznym tGzem.

Také substantivum ldska s vyraznou emocionalni slozkou a pozitivni sémantickou
prozodii bylo hojné vyuZivino, resp. naduzivano k demonstrativnimu projevu loaja-
lity. Zatimco v kontrolnim korpusu m4 slovo ldska nizké zastoupeni v publicistice,



178 CASOPIS PRO MODERN| FILOLOGII 96,2014, C. 2

vyskytuje se predev§im v beletrii, v korpusu Totalita nachdzime ¢etné vyskyty jako:
Vsechny, kteri vstupuji do téchto mistnosti, spojuje jedind ldska, laska k soudruhu Gott-
waldovi. Ucitel md péstovat v détech city nejhlubsilasky, vdéénosti a oddanosti k So-
vétskému svazu. Vyjadrujice svou nezmérnou lasku a oddanost strané Lenina —
Stalina.

K velmi podobné situaci do$lo u slova $tésti. Jeho prvni a hlavni vjznam definuje
ssJC jako ,stav n. pocit blaha, iplného uspokojeni; blazenost, blaho: lidské §.; mater-
ské, rodinné §. tedy jako $tésti osobni. V totalitnim diskurzu vsak doslo k charak-
teristickému posunu, ktery byl zminén u kolokaci slov zivot a clovék. Misto stéstf je-
dince prevazuji kolokace s generickym vyznamem, jde o $tésti ndroda, lidstva, $téstf,
které ptijde v budoucnosti a je spojované s ideologif (podobné jako u ndboZenstvi).
Prislib $tésti v korpusu Totality je ¢astym argumentem propagandy pfi obhajovani
politiky a prosazovani cili: Stésti sovétského lidu je i nasim $téstim. Marxisticko-le-
ninské uceni nenti jen theorie, je to ndvod, jak v praxi vybudovat socialismus a komunismus,
blahobyt a stésti lidstva.

6. ZAVERY

Srovnani kolokaci totalitniho jazyka s jazykem soucasnym ukazalo masivni vliv teh-
dejsi oficidlni ideologie. Ze 49 nejfrekventovanéjsich kolokaci sedmi zkoumanych
slov jich lze dvé tfetiny oznacit jako motivované vice ¢i méné otevrenou politickou
propagaci. Je tfeba rici, Ze zkoumany vzorek pritom obsahuje slova, ktera jsou z dnes-
niho pohledu neutrilni — presto dvé tfetiny jejich kolokaci v korpusu Totalita neu-
tralni nejsou. Korpusové zalozeny vyzkum kolokaci navazuje na pristup J. R. Firthe
(1957), ktery koncept kolokace rozpracoval a ktery razil my$lenku, Ze vyznam a zpi-
sob uzivani slova mohou byt charakterizovany jeho nejtypi¢téjsimi kolokaty. Shrnul
ji do znamého dikta Slovo poznds po spolecnosti, v niZ setrvdvd, ale zarove si byl védom,
Ze jde o uréitou aproximaci na ¢isté lexikalni roviné. Také v této studii $lo o priblizné
nastinéni toho, jak se systematické a cilené uzivani nebo dokonce zneuzivani jazyka
muze projevit na lexikalni roviné. Z prizkumu vyplyva, Ze dlouhodobé uzivani ideo-
logicky motivovanych spojeni skute¢né mutze vyrazné ovlivnit asociativni slozku vy-
znamu slov, v nékterych pripadech maZe ovlivnit sémantickou prozodii téchto slov
nebo jejich prozodii maze vyuZit a parazitovat na ni. Studie tak na malém vzorku
doklads4, Ze pri ohrani¢ovani specifického slovniku totality se nelze omezit na ideo-
logicky priznakovou skupinu lexikalnich jednotek, ale je nutno prihlizet i k syntag-
matickym aspektim totalitniho diskurzu, které podstatné rozsituji okruh toho, co
je pro slovnik totality specifické. Tematika slozitych vztaht mezi jazykem a ideolo-
gii v $ir$im slova smyslu je a bude velmi aktuéln{ (srov. Barat — Studer — Nekvapil,
2013), a proto by si totalitni jazyk na$i neddvné minulosti zaslouZil systematict&jsi
a dikladnéjsi vyzkum, nez jakého se mu zatim dostalo.
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