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Glogow

Zarzuty wobec idei intronizacji Chrystusa Krola.
Ujecie krytyczne

Wstep

Idea intronizacji Chrystusa Krola juz od ponad dwoch dekad prowadzi do
ozywionej dyskusji na temat spotecznego panowania Chrystusa w Polsce — cha-
rakteru oraz zasiegu Jego wladzy. W przekonaniu opinii publicznej jest to takze
jedno z bardziej niezrozumiatych zjawisk rozwijajacych si¢ na styku Kosciota,
panstwa i spoteczenstwa. Niejednokrotnie kwestia intronizacji wzbudzata wiele
emocji, nie zawsze jednak pozytywnych oraz budzita liczne kontrowersje, tak-
ze wewnatrz Kos$ciota. Idea intronizacji Chrystusa Krola przez wiele lat byta
badana przez polskich biskupéw. Po doglebnej analizie, Konferencja Episko-
patu Polski podjeta decyzje, ze 19 listopada 2016 r. w Lagiewnikach biskupi
wraz z wladzami panstwowymi proklamujg Jubileuszowy Akt Przyjecia Jezusa
za Krdla i Pana. Byl to niewatpliwie przelomowy moment w historii rozwoju
idei intronizacji.

Samo stowo ,,intronizacja” (tac. inthronizare — wynie$¢ na tron) oznacza
,uroczyste objecie urzedu polegajace na zajeciu tronu, katedry lub innego za-
szczytnego miejsca oraz przyjecie homagium™, jest to wyniesienie danej osoby
do krolewskiej badz innej wysokiej godnosci. W odniesieniu do osoby Jezusa
Chrystusa mozna méwic o intronizacji tylko w ,,czeSciowym znaczeniu”. Nikt
z ludzi nie ma takiej wtadzy, by uczynic¢ lub obwota¢ Mesjasza krolem jakiego$
kraju, narodu czy spotecznosci. Jedynej intronizacji Syna Bozego dokonat przed
wiekami sam Bog Ojciec, nadajac Chrystusowi tytut ,,Krola kroléw i Pana pa-
noéw” (Ap 19, 16).

Jozef Baniak w jednym ze swoich artykutow pisze: ,,Obiektywna ocena
i analiza aktywno$ci Kosciola instytucjonalnego i roznych jego agend jest zto-
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zona i problematyczna. Trudnos¢ t¢ wywotuja liczne czynniki, wsrod ktorych
znajduje sie¢ sam Kosciol, a zwlaszcza jego dwupoziomowa §wiadomosc czy
tozsamo$¢ — religijna (nadprzyrodzona) i $wiecka (doczesna)”. Idea introni-
zacji w Kosciele w Polsce jest swoistg aktywnoscia, ktorej ocena oraz interpre-
tacja nie naleza do prostych i oczywistych. Jest to zjawisko, ktére musiato sie
zmierzy¢ z ostrg i rzeczowa krytyka nie tylko ze strony osob nieprzychylnych
Kosciotowi, ale takze ze strony hierarchow i ludzi wierzacych. Jednym z prze-
jawow takiej wlasnie krytyki byt zarzut postrzegania aktu intronizacyjnego jako
zawlaszczenia przez religie przestrzeni publicznej, co objawia si¢ w trojaki spo-
sob: po pierwsze jako tworzenie panstwa wyznaniowego — katolickiego, po dru-
gie jako zawlaszczenie szeroko rozumianej kategorii narodu i po trzecie jako
proba zaprowadzanie w kraju ustroju teokratycznego. Przedmiotem niniejszego
artykutu bedzie prezentacja poszczegdlnych zarzutow oraz ich krytyczna ocena.

1. Zarzut tworzenia panstwa katolickiego

Przy okazji uroczystoSci zwigzanej z proklamacja Jubileuszowego Aktu
Przyjecia Jezusa za Pana i Krola, na nowo rozgorzata dyskusja dotyczaca cha-
rakteru panstwa polskiego oraz obecnosci Kosciota katolickiego w przestrzeni
publicznej. Zadano po raz kolejny pytanie, czy Polska nie staje si¢ przez to
krajem wyznaniowym. Marek Dhuzniewski zauwazyl, ze Polacy sg nieustan-
nie ,,straszeni” fanatyzmem religijnym, ktory mialby przejawia¢ si¢ w probach
tworzenia silnego panstwa o charakterze wyznaniowym®*. Czy sg podstawy do
takiej diagnozy?

Panstwo wyznaniowe charakteryzuje si¢ tym, ze jedna z religii otrzymuje
pozycje uprzywilejowana, stajac si¢ w ten sposob religia panstwowa. Fakt ten
jest zazwyczaj zapisany formalnie w ustawie zasadniczej lub w umowie kon-
kordatowej, na mocy ktorej dana religia lub Kosciot staja sie oficjalnie panu-
jacymi’. W konsekwencji kwestia wyznania nie jest sprawa tylko i wylacznie
prywatna, ale i publiczna. Jak napisala Maria Gotda-Sobczak, ,,Konsekwencja
wyznaniowego charakteru panstwa, co znajduje zwykle wyraz w konstytucji, sa
postanowienia rozmaitych aktow normatywnych, ktore zastrzegaja piastowanie
okreslonych stanowisk panstwowych przez wyznawcow religii panstwowej badz

* J. Baniak, Kosciol rzymskokatolicki i jego medialny obraz w demokratycznym spoleczenstwie
obywatelskim w Polsce w ujeciu i ocenach katolikow swieckich, [w:] J. Baniak [red.], Religia
i Kosciot w spoteczenstwie demokratycznym i obywatelskim w Polsce. Miedzy losem a wybo-
rem, Poznan 2012, s. 39.

4 M. Dhuzniewski, Paristwa wyznaniowego nie bedzie, ,, Przewodnik Katolicki” 44 (2015), s. 18.

5 A. Bielawska, J. Wisniewski, K. Zodz, Traktat ustanawiajgcy konstytucje dla Europy w poréw-
naniu z konstytucjami panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, Poznan 2000, s. 42.
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oficjalnej. Najczesciej dotyczy to stanowiska glowy panstwa™. Wyrazem wy-
znaniowosci danego kraju sg takze publiczne modlitwy w instytucjach panstwo-
wych, eksponowanie symboli religijnych w budynkach uzyteczno$ci publicznej
oraz administracji panstwowej, a takze obecnos¢ osob duchownych religii pa-
nujacej na uroczystosciach o charakterze rzagdowym i politycznym. Nauczanie
religii, ktora jest religig uprzywilejowang w szkotach w panstwie wyznaniowym
jest zazwyczaj przedmiotem o charakterze obligatoryjnym we wszystkich szko-
fach publicznych. W panstwie wyznaniowym religia 1 wszystko, co jest z nig
zwigzane jest otaczane szczegdlng opieka instytucji rzadowych’.

Biorac pod uwage powyzsze kryteria, Polski nie mozna okresli¢ mianem
panstwa katolickiego. W obowiazujacej Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 2 kwietnia 1997 roku, w artykule 25 zawarte sa poszczegolne zasady,
ktore reguluja relacje pomiedzy panstwem a Kos$ciotem katolickim i innymi
zwigzkami wyznaniowymi. Wedtug art. 25 ust. 3 Ustawy Zasadniczej, ,,stosunki
migdzy panstwem a ko$ciotami i innymi zwigzkami wyznaniowymi sg ksztat-
towane na zasadach poszanowania ich autonomii oraz wzajemnej niezaleznosci
kazdego w swoim zakresie, jak rowniez wspotdzialania dla dobra cztowieka
i dobra wspolnego™. W polskiej Konstytucji podkreslona zostala wzajemna
autonomia panstwa oraz Kosciota i innych zwigzkéw wyznaniowych. Kazda
z tych instytucji jest od siebie niezalezna; posiada swdj wilasny system prawny.

Pomimo tak wyraznego zapisu w polskim prawodawstwie, nadal pojawiaja
si¢ glosy oraz zarzuty wysuwane pod adresem Kosciota katolickiego oraz nie-
ktorych politykow, mowiace o tym, ze Rzeczpospolita niebezpiecznie zmierza
w kierunku panstwa katolickiego lub nim juz jest. Wedtug niektorych stan fak-
tyczny odbiega od stanu prawnego. Wiktor Osiatynski, zapytany przez Aleksan-
dre Pawlicka o to, czy Polske mozna nazwa¢ krajem katolickim, odpowiedziat,
ze ,jestesmy w pot drogi”™, by taki stan rzeczy osiggnaé. W dalszej czesci roz-
mowy Osiatynski podkreslit, ze aby powstrzymac¢ zmierzanie Rzeczpospolitej
w tym kierunku, nalezy w pierwszej kolejnosci wypowiedzie¢ konkordat za-
warty pomigdzy panstwem polskim a Stolicg Apostolska, ktory daje domniema-
na ,,uprzywilejowang pozycj¢” Kosciotowi Rzymskokatolickiemu w Polsce'?,
gdzie wigksza czg$¢ spoteczenstwa deklaruje swoja przynaleznos¢ do Kosciota
Rzymskokatolickiego.

¢ M. Gotda-Sobczak, Systemy relacji miedzy panstwem a kosciolami i zwigzkami wyznaniowy-
mi, ,,Srodkowoeuropejskie Studia Polityczne” 1 (2008), s. 66-67.

" Tamze.

8 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. [Dz.U. nr 78, poz. 483].

> W. Osiatynski [w rozmowie z A. Pawlicka], Koscielny rachunek jest juz spltacony, ,,Newsweek”
31 (2014), s. 24.

10 Tamze.
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Ten zarzut uwidocznit si¢ takze przy okazji pojawienia si¢ w debacie pu-
blicznej pomystu przeprowadzenia w kraju intronizacji Chrystusa Krola. Ks. Jo-
zef Krukowski, wybitny specjalista w dziedzinie relacji Kos$ciol — panstwo, na-
pisat: ,,Moéwienie o tym, ze Polska to panstwo wyznaniowe, jest wyrazem braku
$wiadomosci, czym jest panstwo wyznaniowe, a czym panstwo swieckie. (...)
Godne ubolewania jest, ze glosza je tacy politycy, ktérzy jednocze$nie mowia,
iz sa katolikami™''.

Wskazuje si¢ dzisiaj, ze dzielo intronizacji jest zabiegiem, ktory ma ksztal-
towac Polske na kraj o charakterze $ci$le konfesyjnym. W mediach pojawity si¢
komentarze, ktore w krytycznym tonie odniosty si¢ do wydarzen z 19 listopada
2016 roku. Mozna znalez¢ opinie, ktore wprost ukazuja, ze gldownym celem
dzieta intronizacyjnego jest stworzenie z Polski kraju katolickiego: ,,Wydarze-
nie, ktore miato miejsce w krakowskich Lagiewnikach, a mianowicie tzw. in-
tronizacja, jest wydarzeniem ukazujacym sojusz episkopatu i rzadu oraz dagze-
nie do budowy panstwa jedynej stusznej religii, w ktorym nie bedzie miejsca
dla 0s6b nie podzielajgcych pogladéw i warto$ci gloszonych przez Ko$cior 2,
W narracji publicznej podkresla si¢, ze na oczach wspoétczesnych Polakow na
nowo zostaje powzigta Sredniowieczna idea przymierza tronu z ottarzem. Pol-
skim biskupom katolickim blizej do sojuszu z panstwem anizeli z Jezusowa
Ewangelia. Dzigki takiej relacji Kosciot cieszy si¢ coraz wigkszymi przywileja-
mi, a jego gltos w wielu kwestiach jest glosem obligatoryjnym dla 0s6b rzadza-
cych i rzadzonych. Krytycy dzieta intronizacji Chrystusa Krola zauwazaja, ze
wspomniany sojusz ma podkresli¢ sp6jnos¢ oraz potege panstwa, gdzie nie ma
miejsca dla ludzi, ktorzy sa przeciwni pogladom gloszonych przez Kosciot oraz
konkretne partie polityczne. Hierarchom oraz osobom rzadzacym w kontekscie
proklamacji Jubileuszowego Aktu Przyjecia Jezusa za Pana i Krdla zostalo za-
rzucone takze bardzo instrumentalne traktowanie oraz wykorzystywanie Jezusa
Chrystusa do prowadzenia politycznych rozgrywek'.

Kolejnym zarzutem, ktory pojawit sie w tym kontekscie byta obecnosc¢ pre-
zydenta Andrzeja Dudy, parlamentarzystow i dygnitarzy na proklamacji Aktu.
Na wielu portalach spotecznosciowych czy w stacjach telewizyjnych pojawity
si¢ od razu nieprzychylne komentarze, podkreslajace niestosownos¢ zachowania
glowy panstwa oraz innych politykow, ktorzy brali udzial w tej uroczystosci.
Wedlug komentatoréw, prezydent nie powinien uczestniczy¢ w wydarzeniu,

" J. Krukowski [w rozmowie z I. Skubisiem], Parnstwo swieckie czy wyznaniowe, http://www.
niedziela.pl [dostgp: 10.01.2019].

12 D. Wiktor, Intronizacja — droga do parnstwa wyznaniowego?, http://www.przegladdziennikar-
ski.pl [dostep: 10.01.2019].

13 Por. J. Makowski, Katolicyzm a la polonaise. Co latwiej: przyjgé jedng rodzing uchodzcow
czy oglosi¢ Jezusa Chrystusa Krolem naszej ojczyzny?, http://www.newsweek.pl [dostep:
25.01.2019].
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podczas ktorego oficjalnie i publicznie przyjmuje si¢ Chrystusa za Pana i Kro-
la'. Jednak rodzi si¢ tu pytanie o to, czy prezydent Andrzej Duda w Lagiewni-
kach byt obecny jako gtowa panstwa polskiego, czy jako osoba prywatna. Jezeli
uczestniczyt on w tej uroczystosci jako prezydent kraju, to przeciwnicy introni-
zacji natychmiast nadaja temu wydarzeniu charakter natury czysto politycznej,
odrywajac go od jego teologicznego wymiaru. Obecnos¢ glowy panstwa na ta-
kiej uroczystosci mogta by¢ widziana jako zrzeczenie si¢ wladzy oraz preroga-
tyw przystugujacych z racji pelnionej funkcji prezydenta kraju na rzecz Boga,
ktory tym samym, staje si¢ formalnym wiladcg. Glos w tej sprawie zabrat m.in.
Jarostaw Gowin. Komentujac obecnos¢ prezydenta, podkreslit, ze Andrzej Duda
oraz inni parlamentarzysci uczestniczyli w tym wydarzeniu jako osoby prywat-
ne oraz Jubileuszowy Akt zostat przyjety przez nich tylko i wytacznie w ich wta-
snym imieniu, jako akt czysto religijny, bez zadnych podtekstow politycznych,
a nie, jak zauwazaja krytycy, w imieniu wszystkich Polakow. Jarostaw Gowin
zaznaczyl réwniez, ze wydarzenie to nie miato zadnego wymiaru ani konotacji
o zabarwieniu politycznym'.

Do kwestii obecnosci prezydenta Andrzeja Dudy odniost sie takze abp Sta-
nistaw Gadecki. Stwierdzit on, Ze ten temat trzeba rozpatrywaé w kategoriach
wolnosci religijnej, ktora jest prawem kazdego czlowieka. Hierarcha zaznaczyt
takze, ze ,,odmawianie prezydentowi prawa do pojawiania si¢ na uroczysto-
Sciach religijnych, czy do publicznego uczestnictwa w aktach religijnych, nego-
watoby prawo osoby piastujacej najwyzszy urzad do osobistej wolnosci religij-
nej”'®. Abp Gadecki podkreslit takze, ze skoro prezydent Andrzej Duda jest ka-
tolikiem, to ma prawo do wyznawania oraz uzewngtrzniania swoich przekonan
oraz wiary. Fakt, ze takie zachowanie glowy panstwa nie jest przez wszystkich
akceptowane i lubiane, nie moze oznaczaé, ze trzeba odmowié prezydentowi
prawa do wolnosci religijnej'’.

Istotny jest takze fakt, ze podczas calej uroczystosci w krakowskich La-
giewnikach prezydent Andrzej Duda nie wyglosit Zadnej przemowy. Podobnie
uczynili inni politycy oraz parlamentarzysci, co moze wskazaé¢ na bezzasadnosé¢
argumentow uznajacych, ze obecnos$¢ glowy panstwa upolitycznita to wydarze-
nie oraz charakter samego aktu. Bezzasadnym wydaje si¢ takze oskarzanie pre-
zydenta o zrzeczenie si¢ swoich praw oraz prerogatyw, wynikajacych z petnio-
nego urzedu, na rzecz Boga. W trakcie calej uroczystosci zabierali glos jedynie
hierarchowie Kosciota katolickiego.

14 Tamze.

1S M. Watach, Wicepremier rzqdu PiS o ,,intronizacji”: sluby prezydenta nie byly oficjalng dekla-
racjq panstwa, http://www.pch24.pl [dostep: 10.01.2019].

16°S. Gadecki [w rozmowie z W. Nowickim], Koscidl nie tworzy wlasnej partii, ,,Przewodnik
Katolicki” 1 (2017), s. 19.

17 Tamze.
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Zwolennicy idei intronizacji, odpowiadajac na te zarzuty upolitycznienia
Aktu poprzez fakt obecnosci politykéw podkreslaja, ze wladze moga uczest-
niczy¢ w takich uroczystosciach o charakterze religijnym, poniewaz s3 to na
0g6! osoby wierzace, deklarujace swoja formalna przynalezno$¢ do Koscio-
fa, pragnace dawa¢ $wiadectwo swojej przynaleznosci do Chrystusa. Wedtug
cztonkéw ruchow intronizacyjnych, obecnos¢ osob powigzanych na co dzien ze
sferg polityczng nie wptyneta w Zadnej mierze na to, aby akt ten nabral $cisle
politycznego charakteru. Obecno$¢ tak znamienitych osob podkreslita jedynie
range¢ tego wydarzenia w skali calego kraju.

Warto spojrze¢ na intronizacje takze pod katem jej wptywu na polska prze-
strzen rzadzenia. Trzeba w tym kontek$cie zada¢ sobie pytanie, czy fakt prokla-
macji Jubileuszowego Aktu oraz przyjecie przez znaczng cze$¢ obywateli Pol-
ski (w tym takze czg$¢ politykow i parlamentarzystow) panowania Chrystusa,
znaczaco wplynely na zmiane w kwestii ustawodawstwa. Z tym wiaze si¢ takze
zagadnienie obecnosci religii (Sci$lej mowigc, wyznania rzymskokatolickiego)
w przestrzeni rzadzenia. Zatozenia prawidtowo pojmowanej intronizacji (tj. jako
czysto religijnej) nie przewiduja wprost bezposredniego wptywu na sfere usta-
wodawstwa. Dzigki temu aktowi kompetencje wtadzy koscielnej nie powigk-
szaja si¢ oraz nie wpltywaja znaczaco na wspomniane juz kwestie. Pawet Rojek
w jednym z wywiadow stwierdzil, ze idea intronizacyjna za jeden z celéw po-
stawita sobie ,,podwazenie nowozytnego dualizmu”, ktéry kwestie religii oraz
wiary spycha do przestrzeni prywatnej. Wedtug niego, religia ma mie¢ wpltyw,
nie tylko teoretyczny, ale realny na to, co dzieje si¢ w gospodarce, sferze pu-
blicznej, a takze polityce, a wigc co za tym idzie, takze w konkretnym ustawo-
dawstwie, ktore powinno by¢ oparte oraz budowane na solidnym fundamencie
Ewangelii'®. Na innym miejscu Pawet Rojek stwierdzit, ze ,,Chrzescijanstwo
powinno przenika¢ cala rzeczywisto$¢, zarowno zycie prywatne, jak i publicz-
ne. Skoro Bog ma by¢ wszystkim we wszystkich, to badzmy konsekwentni”".
Wedlug niektorych autorow, idea intronizacyjna to zadanie, by spoleczenstwa
oraz panstwa wyszlty z roli ,,suwerena, roli boga spotecznego”, a w peni przy-
jety oraz godzity si¢ z Bozym Objawieniem, ktdre jest naczelng wartoscig dla
kazdego cztowieka®. Intronizacja jest niejako zasadg stanowigcg o wiarygod-
nosci wladzy oraz calego aparatu panstwowego. To swego rodzaju ,,uczciwe
oswiadczenie”, ze rzad w swoich poszczegélnych decyzjach politycznych,
przejawiajacych si¢ w konkretnym ustawodawstwie, w mys$l teologii introni-
zacji, bedzie opierat si¢ na wartosciach chrzescijanskich, jednak z catkowitym

18 P, Rojek [w rozmowie z M. Miillerem], Swiat to nie poczekalnia, ,, Tygodnik Powszechny” 48
(2017), s. 14.

¥ Tamze.

2 M. Majewski, Intronizacja Jezusa Krola, Krakow 2016, s. 80.
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uszanowaniem wolno$ci poszczegélnych oséb oraz wspoétczesnych zdobyczy
naukowych. W calej idei przyjecia panowania Jezusa Chrystusa chodzi jedynie
o to, by dziatania polityczne oraz publiczne panstw nie staly w opozycji do po-
wszechnych (uniwersalnych) oraz rozumowych zasad etyki chrzescijanskie;j?'.

Sledzac doktadniej polskie ustawodawstwo oraz wptyw na nie Jubileuszo-
wego Aktu Przyjecia Jezusa za Pana i Krodla, trudno dostrzec, by akt ten miat
jakies szczegolne badz przetomowe znaczenie w tej kwestii. Kosciot Rzymsko-
katolicki nie uzyskat z tego tytutu zadnych nowych prerogatyw, ktore postawit-
by go w szczegolnej oraz uprzywilejowanej pozycji wzgledem innych wspolnot
religijnych w kraju.

2. Zarzut zawlaszczenia kategorii narodu

Wobec idei intronizacji Jezusa Chrystusa zostal wysunigty takze zarzut, ze
Kosciot katolicki zawtaszczyt sobie ogolna kategori¢ narodu poprzez fakt oglo-
szenia Jubileuszowego Aktu w imieniu wszystkich obywateli Polski lub poprzez
spojrzenie na spoteczno$¢ narodowa jedynie przez pryzmat osob wierzacych
1 deklarujacych swojg katolickos¢, wykluczajac tym samym z narodu osoby
spoza tej kategorii. Zarzut ten w $cistym sensie wysuwany jest wobec Konfe-
rencji Episkopatu Polski. To wtasnie biskupi byli odpowiedzialni za stworzenie
i zredagowanie tekstu oraz proklamacje Jubileuszowego Aktu.

O. Tomasz Grabowski OP, odnoszac si¢ do tej kwestii, napisat, ze ,,bulwer-
sujace mogto si¢ wydawac, ze episkopat przemawia w imieniu catego narodu.
Nasuwajg si¢ w zwiazku z tym dwa pytania. Po pierwsze, czy w obecnej sytu-
acji spoteczno-politycznej ktokolwiek moze moéwi¢ w imieniu Polakow? (...)
Tymczasem w Lagiewnikach, na przekoér wszedobylskiemu podzialowi, biskupi
wystepuja w imieniu catego narodu. I tu rodzi si¢ pytanie drugie: czy biskupi
maja do tego prawo?”*. Dominikanin w dalszej czesci swojego artykutu wyja-
$nial, na czym polega owa szczegdlna ,,sytuacja spoteczno-polityczna”. Wska-
zat on migdzy innymi na liczne podzialy, ktére mozna zaobserwowac w Polsce,
przede wszystkim na ten, ktéry widoczny jest najwyrazniej — podziat na arenie
politycznej kraju. Grabowski zwrocil takze uwagg, ze spor, ktory z pozoru za-
mkniety jest tylko w obrgbie wiadzy panstwowej i politykow, ma rowniez nie-
maly wptyw na prawie wszystkie przestrzenie zycia*®. W momencie, gdy Polska
jest tak bardzo zréznicowana, biskupi uroczyscie w imieniu Polakow proklamu-
ja Jubileuszowy Akt Przyjecia Jezusa za Krola i Pana.

2l Zob. tamze, s. 87.
22 T. Grabowski, Intronizacja dla opornych, ,,W Drodze” 1 (2017), s. 78-79.
2 Tamze.
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Grabowski zwrécit uwage na forme, w jakiej zostat stworzony ten Akt. Pod-
kreslit on, ze dokument ten zostat napisany w pierwszej osobie liczby mnogie;j.
Dominikanin rozpatruje Akt napisany w takiej formie w kategorii swego rodza-
ju ,,prorockiego gtosu”. Jego zdaniem problemem jest niepoprawne rozumienie
misji biskupow. Pisze on: ,,(...) jedynym przekonujagcym argumentem przema-
wiajagcym za ztozeniem Aktu przez biskupow w imieniu narodu jest uznanie go
za gest proroczy. Jako taki domaga si¢ on nie tyle krytyki, ile rozumnej wiary,
ktora bedzie zdolna odczyta¢ profetycznos¢ znaku?*. Zdaniem dominikanina,
aby jakiekolwiek dziatanie (w tym i Akf) mozna bylo uzna¢ za profetyczne,
musi si¢ charakteryzowa¢ nastepujacymi cechami: naswietleniem zta obecne;j
sytuacji lub w jakims$ stopniu jej interpretacja; zwroceniem uwagi na przysztosé
z ukazaniem konsekwencji dalszego trwania w grzechu i ztu lub wskazaniem na
btogostawienstwo, ktore zwigzane jest z podjeciem nawrdcenia; oraz wyjsciem
poza sens, jaki nadaje przestaniu prorok?. Wedlug niego, Jubileuszowy Akt
mozna zaliczy¢ do takiego prorockiego znaku. Ukazal on bowiem spoteczny
podziat Polakow, a takze postepujaca laicyzacje oraz brak zywej wiary u wielu
0sob. W koncowej czesci mozna natomiast dostrzec nakreslony obraz przyszto-
$ci — pelnej blogostawienstwa, jesli bedzie ona zwigzana z Bogiem lub ,,budza-
cej strach, jesli zostanie Go pozbawiona’?,

W koncowej czesci Jubileuszowego Aktu biskupi zamiescili taka oto fraze:
,»Oto Polska w 1050. rocznice swego chrztu uroczyscie uznata krélowanie Jezu-
sa Chrystusa™?’. Biskupi wspomnieli takze wprost o tym, ze zawierzaja wladzy
Chrystusa Pana wszystkich tych, ktorzy zboczyli z drogi wiary i dalecy sg od
Boga oraz Jego Kosciota. Hierarchowie wystapili w roli przedstawicieli catego
narodu, a sam akt wraz z jego trescig mogt zosta¢ odebrany jako pewnego ro-
dzaju symbol badZ rytual, majacy na celu zwrdcenie uwagi na pilng potrzebe
odbudowy jedno$ci wsrod Polakow lub jako proba zawtaszczenia przez Kosciot
katolicki kategorii narodu polskiego.

Faktem jest, ze w Polsce wcigz postepuje szeroko pojmowany proces seku-
laryzacji lub, jak wola niektorzy, proces dechrystianizacji. W ostatnich latach
dos¢ drastycznie spadia liczba osob systematycznie praktykujacych wiarg kato-
licka; osob chodzacych do Kosciota czy tez uczestniczacych w szkolnej kate-
chezie. Statystyki i liczne badania opinii publicznej w tej kwestii sa niezaprze-
czalne®®. Polska coraz bardziej staje si¢ krajem o charakterze laickim. Ro$nie

Tamze, s. 79.

» Tamze.

% Tamze.

27 Jubileuszowy Akt Przyjecia Jezusa za Kréla i Pana, ,,Akta Konferencji Episkopatu Polski” 28
(2016), s. 107.

2 Wedtug badan przeprowadzonych przez ISKK, obecnie odsetek osob uczestniczacych w nie-

dzielnej Eucharystii wynosi 36,7%, to o 3,3% mniej niz w roku 2012, gdzie dominicantes
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liczba tych, ktorzy deklarujg si¢ jako osoby niewierzace oraz tych, ktorzy nie
zgadzaja sie z naukg gloszong przez Kosciot?. Oznak postepujacej laicyzacji
w Polsce mozna by wymienia¢ jeszcze wiele. W obecnej sytuacji spotecznej
w Polsce nie mozna juz méwi¢ o tym, ze ,,Polak = katolik’°, W takim wypad-
ku glos biskupdéw przemawiajacy w imieniu calego narodu wydaje sie, jak pi-
sze Grabowski ,,uzurpacja™'. Przychylajac si¢ do opinii Grabowskiego, nalezy
stwierdzi¢, ze w tym przypadku kategoria narodu zostata ,,zawlaszczona” przez
polski episkopat. Takie przedstawienie sprawy w spolecznos$ci, opierajacej si¢
na zasadach demokratycznych, moze budzi¢ opor oraz stanowczy sprzeciw.
Brak jest w tym Akcie odniesienia do osobistej decyzji Polakow, wyptywajacej
z glebokiej wiary oraz namystu nad tym, co zawiera 6w akt w swojej tresci.
Mozliwe, ze hierarchowie wyszli z zatozenia, ze jezeli wigkszo$¢ obywateli de-
klaruje si¢ jako katolicy, to mozna potraktowac ogo6t spoteczenstwa jako ludzi
wierzacych, w ktorych imieniu mozna by sktada¢ deklaracje dotyczace przyje-
cia panowania i wtadzy Jezusa Chrystusa. Nie wzigto jednak pod uwage tego,
ze, jak zostato to juz wspomniane wcze$niej, obraz Polaka katolika nie zawsze
odpowiada rzeczywistosci i obrazowi wspotczesnego spoteczenstwa’.

wynosito 40%. Por. Instytut Statystyki Kosciota Katolickiego SAC, Annuarium Statisticum Ec-
clesiae in Polonia AD 2018, Warszawa 2018, s. 36

¥ Wielu katolikow nie zgadzajac si¢ z oficjalna wyktadnig Kosciota, np. w kwestiach rozwiazy-
wania malzenstwa, zaptodnienia in vitro, stosowania antykoncepcji, chciatoby zmiany stanowi-
ska w tej kwestii na bardziej liberalne. Zob. Centrum Badania Opinii Publicznej, Oczekiwane
zmiany w nauczaniu Kosciota, Warszawa 2015, s. 4-10.

3% Model Polaka — katolika gleboko zakorzeniony jest w historii i mentalnosci narodu polskie-
go. Polska przez wielu nazywana byla bastionem katolicyzmu oraz przedmurzem chrzesci-
janstwa na wschodzie Europy. Od poczatku istnienia struktur panstwowych, wiara katolicka
zajmowala istotne miejsce w przestrzeni publicznej oraz prywatnej wigkszosci obywateli nad-
wis$lanskiego kraju. Katolicyzm stat si¢ elementem nadajacym w pewnym stopniu tozsamos¢
wielu Polakom. Obraz Polaka — katolika wyklarowat si¢ w XVII w. Byl to czas, w ktorym
Rzeczypospolita prowadzita wojny z Rosja oraz Szwecjg. Kraje te reprezentowaty wyznania
niekatolickie — prawostawie oraz luteranizm. Mocne powigzanie wiary katolickiej z polsko-
$cia mialo wowczas wymiar $cisle polityczny, mniej natomiast religijny. Kolejnym etapem,
ktéry przyczynit si¢ do ugruntowania tego stereotypu, byt czas rozbioréw Polski. Wiara ka-
tolicka stala si¢ gwarantem oraz no$nikiem tozsamos$ci narodowej, byla takze odbierana jako
element stanowiacy o przynalezno$ci do narodu. Wyznanie rzymskokatolickie uznawane byto
za rys charakterystyczny Polakow. Wiara katolicka bardzo wyraznie sprzeciwiala si¢ takze pra-
woslawiu oraz protestantyzmowi, ktére probowano narzuca¢ mieszkancom Rzeczypospolitej
w ramach dokonywanych rozbioréw. Kolejnym momentem w dziejach Polski, ktéry znaczaco
wplynat na uksztattowanie obrazu Polaka — katolika byt czas okupacji hitlerowskiej oraz ko-
munistycznego zniewolenia. Wiara byta wtedy wprost uzywana do antykomunistycznej walki
o wolno$¢ i suwerenno$¢ Polski. Por. Polak — katolik, [w:] Podreczna encyklopedia PWN,
A. Krupa [red.], Warszawa 2002, s. 664.

31 T. Grabowski, Intronizacja, s. 79.

32 Tamze.
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Stereotyp badz, mowiac doktadniej, figura Polaka, ktory rownoczesnie jest
katolikiem, to obraz, ktéry w pewnej mierze jest aktualny, ale nie obejmuje
juz catego polskiego spoteczenstwa. O aktualno$ci istnienia tozsamosci katolic-
kiej wsrod wielu Polakow mogg $wiadczy¢ bardzo liczne przyklady, takie jak:
uroczyste poswigcenia samochodow, autobusow czy budynkow uzytecznosci
publicznej; glosne protesty prowadzace do odwotania wystepu zespotu Behe-
moth w Poznaniu i innych miastach, ktory to zesp6t prezentuje w swojej dzia-
falnosci artystycznej postawe jawnie antychrze$cijanska®. Wplyw omawiane;j
figury Polaka — katolika wida¢ takze w przestrzeni edukacji, gdzie krytykowane
sg pomysty wprowadzenia tzw. edukacji seksualnej; z ostrym sprzeciwem spo-
tkaty si¢ takze pomysty oraz projekty ustaw rzadowych dotyczacych zwiazkow
partnerskich**. Wigkszo$¢ spoteczenstwa polskiego deklaruje swoja przynalez-
no$¢ do Kosciota oraz wiary katolickiej. Jednak, gdy wyjdzie si¢ poza sfere
deklaracji i spojrzy na praktyke oraz konkretne zycie Polakow, deklarowane
wartosci nie majg przelozenia na codzienno$¢, o czym $wiadcza wyzej przyto-
czone statystyki obrazujace religijno§¢ Polakow. To wtasnie wskazuje na pew-
nego rodzaju wyczerpanie formuly stawiajacej automatycznie znak réwnos$ci
pomiedzy Polakiem i katolikiem. Lech M. Nijakowski we wstepie do artykutu
zatytutowanego Polak — katolicki poganin zawart kontrowersyjna teze: ,,Tak
jak istnieje w Polsce antysemityzm bez Zydoéw, tak istnieja Polacy — katolicy
bez »prawdziwych katolikow«”3>. Wskazal on tym samym na pewnego rodzaju
fasadowos¢ oraz brak glebi w przezywaniu przez wspoétczesnych ludzi wiary
katolickiej. Wedtug niego figura Polaka — katolika ze§wiecczyla sie, tracac co$
tym samym ze swojej oryginalnosci*®.

Drugim argumentem przemawiajacym za tym, ze biskupi przywiaszczyli so-
bie kategori¢ narodu, bytby wspomniany na poczatku ekskluzywizm, rozumiany
tu jako zawezenie spolecznosci narodowej jedynie do os6b wierzacych. Narod
staje si¢ dobrem, ktore nie jest osiggalne i mozliwe dla ogéhu, lecz jest w posia-
daniu uprzywilejowanej grupy — w tym przypadku katolikow. Takie spojrzenie
na sprawe¢ wyklucza z kategorii narodu osoby wyznajace inng wiare, ateistow
oraz agnostykow. Lista oséb mogacych czué si¢ wylaczonymi z tej waznej ka-
tegorii, jaka jest narod, jest o wiele dtuzsza. Adam Szostkiewicz wskazal na
tkwigce w akcie intronizacyjnym potencjalne niebezpieczenstwo ekskluzywi-
stycznego pojmowania spotecznosci narodowej przez Kosciot katolicki. Szost-
kiewicz napisat: ,,W intencji koscielnej chodzi o akt religijny, ale sa podstawy,
by si¢ obawiac, ze intronizacja w Krakowie nabierze znaczenia aktu polityczno-

3 Presja ma sens! Koncert Behemotha w Poznaniu zostal odwolany, http://www.wpolityce.pl
[dostep: 10.01.2019].

3 Zob. M. Duch-Dyngosz, Do kogo nalezy ta tozsamosé?, ,,Znak” 11 (2014), s. 6.

3 L.M. Nijowski, Polak — katolicki poganin, ,,Znak” 11 (2014), s. 20.

3 Por. tamze.
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-panstwowego i przyczyni si¢ do dalszych podzialow w spoteczenstwie, ktore
przeciez nie sktada si¢ z samych katolikow, ale na przyktad tez protestantow™’.

Do powyzszych zarzutow odnidst si¢ ks. Tomasz Jaklewicz. Przyznat, ze
nie mozna stawia¢ znaku réwnosci pomiedzy narodem a ludzmi wierzacymi,
stwierdzil, ze ,,wspolnota narodowa nie jest tozsama ze wspolnota wiary, czyli
Kosciotem™®. Jednak, zdaniem Jaklewicza, trzeba zwroci¢ uwage na kontekst,
w jakim dokonano proklamacji Jubileuszowego Aktu, a mianowicie na jubile-
usz 1050. chrztu panstwa polskiego. Dlatego tez odwotano si¢ do szeroko ro-
zumianej wspolnoty narodowej, ktorej tozsamo$¢ nierozerwanie zespolona jest
z chrzescijanstwem. Podkreslit on, ze ta prawda w zadnej mierze nie stanowi
naruszenia praw osob deklarujacych inng wiare niz katolicka lub os6b niewie-
rzacych. Jaklewicz zaznaczyt takze, ze Polacy, bedacy jednoczesnie katolikami,
majg prawo do tego, by prosi¢ Wszechmogacego Boga o to, by Jego Syn Jezus
Chrystus byl nieustannie obecny w zyciu i dziejach Polski, ktora tak wiele Mu
zawdzigcza.

3. Zarzut wprowadzania panstwa teokratycznego

W debacie publicznej dotyczacej kwestii zwigzanych z ideg intronizacyjna
podniesiono zarzut, ze Polska poprzez przyj¢cie panowania Chrystusa stanie
si¢ w praktyce panstwem teokratycznym, gdzie suwerenem nie bedzie juz — jak
do tej pory — nardd, lecz sam Bog. Wraz z tymi obawami pojawito si¢ rowniez
pytanie, czy wizja Rzeczypospolitej jako teokracji nie jest przesadzona i nie
jest wynikiem nieuzasadnionych lekow oraz fobii, niektorych §rodowisk zajmu-
jacych sie ta kwestig. Zazwyczaj sa to srodowiska przeciwne idei intronizacji
oraz Kosciolowi jako takiemu. Wydaje si¢, ze wspomniane obawy przed zapro-
wadzeniem w Polsce rzadow typowo teokratycznych nie majg jednak pokrycia
W rzeczywistosci.

Teokracja w Encyklopedii Katolickiej okreslona zostata jako ,,typ ustroju
spotecznego, w ktorym wiadza, takze polityczna, nalezy do stanu kaptanskiego
lub duchowych nauczycieli danej wspolnoty religijnej, takze forma sprawowa-
nia wladzy postrzeganej (niekiedy z osoba wtadcy) jako czynniki boski i sa-
kralny, wywodzonej od Boga, poszukujacej w teologii politycznej uzasadnienia
(legitymizacji) samego faktu panowania”. Na innym miejscu mozna przeczy-

37 A. Szostkiewicz, W listopadzie ,,intronizacja Chrystusa”. Szostkiewicz: Polska pod rzqdami
PiS staje si¢ katolickim panstwem narodu polskiego, http://www.tokfm.pl [dostep: 10.01.2019].

8 T. Jaklewicz, Uznajemy Twe panowanie, Jezu Chryste, ,,Go$¢ Niedzielny” 47 (2016), s. 20.

¥ J. Bartyzel, Teokracja, [w:] Encyklopedia Katolicka, E. Gigilewicz [red.] , t. XIX, Lublin 2013,
s. 652.
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ta¢, ze teokracja jest dostownie ,,panowaniem Boga™*, natomiast Roger Scruton
w swoim Stowniku mysli politycznej podaje, ze ,,doslownie to »rzady Boga,
lecz w obiegowym rozumieniu »rzgdy ksiezy«*!.

Zwolennicy stanowiska mowigcego, o tym, ze Polska poprzez Jubileuszo-
wy Akt stanie si¢ teokracja uwazaja, ze suwerenem w kraju przestat by¢ nardd,
a miejsce krola zajat Chrystus. W niektorych komentarzach na temat introni-
zacji, pojawilo si¢ znane $redniowieczne powiedzenie Augustus mortuus est,
habemus novum Augustum! (Umart krol, niech zyje krol!)*. Wedlug Bogny
Drozdek, ta stynna fraza, od 19 listopada 2016 roku ma swoja polska parafrazg,
gloszgca: ,,»Umarl prezydent, niech zyje krol«!”*. W mysl tego hasta, wiadza
$wiecka obumarta, ustepujac miejsca wladzy nadprzyrodzonej — wladzy same-
go Boga. W takiej sytuacji podmiotem wladzy jest Stworca, ktdrego ktos musi
reprezentowaé. W mysl zalozen ustroju teokratycznego, reprezentantami Boga
mieliby by¢ kaplani badz inni, ktorzy zostali przez Niego wybrani i namaszcze-
ni do sprawowania wtadzy nad catym ludem.

Przez wiele os6b prezydent RP Andrzej Duda jest uwazany za kogos, kto
zostat w sposob szczegolny wybrany przez Boga do sprawowania wladzy w Jego
imieniu. Ksigdz Ludwik Nowakowski w artykule dotyczacym intronizacji, wyja-
$nit, na czym miatoby polega¢ to szczegolne wybranstwo glowy panstwa. Zda-
niem tego kaptana ,,obecny Prezydent Polski pan Andrzej Duda jest niewatpliwie
mezem Opatrzno$ci Bozej dla narodu™*. Symbolicznym momentem, ktory mogt-
by wskazac na to, ze glowa panstwa jest wspomnianym juz ,,m¢zem Opatrznosci”
i wybrancem posiadajacym mandat do sprawowania wiadzy w imieniu Boga,
bylo ztapanie porwanej przez wiatr konsekrowanej Hostii w trakcie VIII Swieta
Dzigkczynienia®®. Wielu w tym znaku dopatruje si¢ szczegdlnego wskazania przez
Boga wlasnie na prezydenta Andrzeja Dude jako na tego, ktory ma sprawowac
wladze z Jego woli. Niektorzy podkreslajg takze fakt, ze w dniu 24 maja 2015
roku, gdy Andrzej Duda zostat wybrany na urzad prezydenta, Kosciot §wigtowat
uroczysto$¢ Zestania Ducha $wietego, co takze mialoby stanowi¢ szczegdlny znak
od Boga, wskazujacy na wybranstwo tego polityka.

Trudno jest znalez¢ miejsca, w ktorych prezydent Andrzej Duda w jakikol-
wiek sposob komentowatby, skadingd liczne glosy i komentarze dotyczace jego

40 Z. Chelmicki, Teokracja, [w:] Podreczna Encyklopedia Koscielna, t. XXXVII-XXXVIII, War-
szawa 1913, s. 106.

R. Scruton, Stownik mysli politycznej, Teokracja, Poznan 2002, s. 405.

B. Drozdek, Teokracja, czyli wezoraj pogrzeb, dzis intronizacja, http://mulierreligiosa.word-
press.com [dostep: 12.01.2019].

Tamze.

L. Nowakowski, Intronizacja na 100-lecie Odzyskania Niepodlegtosci, http://fronda.pl, [do-
step: 12.01.2019].

4 Tamze.
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wybrania i namaszczenia przez Boga. Brak jest wypowiedzi wskazujacych na to,
ze prezydent RP powotuje si¢ na mandat pochodzacy od Boga, ktéry czynitby
zen wykonawce wiadzy w imieniu i zastepstwie Stworcy. Faktem jest, ze gtowa
panstwa polskiego otwarcie przyznaje si¢ do swojej wiary i religijnosci, jednak
nie uwaza si¢ on za kogo$, kto w imieniu Boga ma zaprowadza¢ ustrdj teokra-
tyczny w Rzeczpospolitej. Ukazywanie wigc prezydenta Andrzeja Dudy jako
osoby zrzekajacej si¢ swoich prerogatyw na rzecz Boga, majacy tym samym
aspiracje do zaprowadzenia w Polsce teokracji, jest nieprawda. Jubileuszowy
Akt Przyjecia Jezusa za Krola i Pana, w ktorego proklamacji brat on udzial,
tez nie mial na celu zmiany ustroju z demokratycznego na ustrdj teokratyczny,
gdzie wladze mieliby sprawowa¢ kaptani badz osoby cieszace si¢ namaszcze-
niem ptyngcym od Boga. Polscy biskupi w komentarzu do Jubileuszowego Aktu
stanowczo podkreslili, ze ,,celem aktu nie jest zapewnienie doczesnej wladzy
czy dostatku [...]. Akt ten [...] nie moze stanowi¢ naduzycia Najswigtszego
Imienia Jezus do osiggania celow doczesnych [...]".

Analizujac cechy ustroju teokratycznego i zestawiajac je z obecng sytuacja
panujaca w Polsce, trudno jest traktowa¢ powaznie zarzut przeciwnikow dzie-
fa intronizacji, wskazujacy na to, ze kraj poprzez ide¢ intronizacji zmierza ku
porzadkowi teokratycznemu, restauracji tego ustroju, badz takim juz si¢ stat.
Obawy te wydaja si¢ nieuzasadnione. Do wspomnianych zarzutéw oraz lekow
odnidst si¢ Marcin Majewski. Uwaza on, ze kwestii zwigzanych z panowaniem
Jezusa nie mozna rozpatrywa¢ w kontekscie checi narzucania przez Boga czy
przez Jego Kosciot konkretnej religii lub ideologii. Zdaniem Majewskiego,
straszenie przez przeciwnikow dzieta intronizacji krajem o charakterze teokra-
tycznym czy panstwem wyznaniowym (na wzor panstw muzulmanskich) jest
po prostu czysta manipulacjg lub przejawem ignorancji oraz braku wiedzy na
temat tego, czego naucza Jezus Chrystus 1 Jego Kosciot. Spogladanie na intro-
nizacj¢ w kategoriach jakiego$ wyjatkowego namaszczenia 0s6b sprawujacych
w Polsce wladze czy nadania im szczeg6lnych uprawnien oraz przywilejow jest
btedem®’. Autor podkreslit takze, ze bledem jest patrzenie na cate dzieto introni-
zacji jako na ,,parasakrament naznaczajacy wladze boskim autorytetem”. Prze-
ciwnie, dzigki prawdziwemu przyjeciu Jezusa za Pana i Krola, tak w wymiarze
indywidualnym, jak i1 spotecznym, mozna dokona¢ obiektywnej oraz wlasciwej
oceny wiladzy i jej postepowania, w swietle nauki wyptywajacej z Ewangelii
oraz tego, czego naucza Kosciot katolicki*®. Nie mozna tez mowic, ze poprzez
proklamacje¢ Jubileuszowego Aktu Przyjecia Jezusa za Pana i Krdla, wtadza

4 Zespot ds. Ruchow Intronizacyjnych, Komentarz teologiczny do Jubileuszowego Aktu Przyje-
cia Jezusa za Krola i Pana, ,,Akta Konferencji Episkopatu Polski” 28 (2016), s. 152.

47 M. Majewski, Intronizacja Jezusa, s. 88-89.

% Tamze, s. 89.
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swiecka (polityczna) zostata oddana Chrystusowi lub osobom duchownym.
Majewski pisze wprost, ze w idei intronizacji ,,nie idzie ani o teokracje, bezpo-
$rednie rzady Boga, ani o panstwo wyznaniowe, posrednie rzady religii, prowa-
dzace do fuzji struktur panstwa ze strukturami konfesyjnymi”*.

W gruncie rzeczy brak jest jakichkolwiek wypowiedzi, ktore wskazywatby
na to, ze podmiotem prawa, przez proklamacje¢ Jubileuszowego Aktu Przyjecia
Jezusa za Pana i Krola stat si¢ Pan Bog, a zrodlem prawa od tej pory jest je-
dynie Ewangelia. Trudno mowi¢ tez o tym, by intronizacja miala realne konse-
kwencje w zyciu spotecznym narodu. Bardziej trzeba ja rozpatrywac¢ na ptasz-
czyznie aktu symbolicznego, a nie aktu, ktory cos$ realnie zmienia.

Zakonczenie

Mowienie o tym, ze akt intronizacyjny przyczynia si¢ do wprowadzenia
w Polsce panstwa wyznaniowego czy teokracji jest nieuzasadniony. Brak jest
jakichkolwiek dowodow czy wypowiedzi, ktére moglyby potwierdzi¢ taki stan
rzeczy. Sg one bardzo czgsto niepowazne i niemajgce nic wspolnego z rzeczy-
wistoscig wypowiedzi. Polska jest republikg, w ktorej panuje ustréj demokra-
tyczny. Intronizacja nie ro$ci sobie w zaden sposdb praw do zmiany ustroju
w panstwie, nie chce tez tym samym nadawac szczego6lnych praw i przywilejow
osobom duchownym czy wiernym Kos$ciola Rzymskokatolickiego. Debata pro-
wadzaca do wnioskow, ze Kosciol w Polsce poprzez akt intronizacyjny chce
przejac realng wiladze, jest czgsto wynikiem nieuzasadnionych obaw czy lekow
w tej kwestii, a takze przejawem narracji antykoscielnej. Natomiast zarzut mo-
wiacy, ze Koscidt dopuscit sie zawlaszczenia kategorii narodu lub wykluczenia
kogo$ z tej kategorii, jest trudny do jednoznacznej oceny ze wzgledu na rézne
interpretacje problemu.

Streszczenie

Idea intronizacji Chrystusa Kréla jest problemem bardzo ztozonym i wrecz nie-
mozliwym do jednoznacznej oceny. Mozna jednak na nig spojrze¢ jak na wydarzenie
niezwykte i wrecz przelomowe. Tematem niniejszego artykuly jest ukazanie zarzutow
z jakimi musiato si¢ zmierzy¢ dzieto intronizacji Chrystusa Krola w Polsce oraz ich
krytyczna ocena. W opracowaniu zostaly wyodrebnione trzy gléwne zarzuty wobec idei
intronizacyjnej: zarzut tworzenia panstwa katolickiego, zarzut zawlaszczenia kategorii
narodu przez zwolennikow intronizacji oraz zarzut zaprowadzania porzadku teokratycz-
nego w Polsce. Powyzsze argumenty oponentdw tego dzieta i prowadzone wokoét nich

4 Tamze.
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dyskusje doprowadzily to tego, ze w spoleczenstwie polskim odwazono si¢ na nowo
podja¢ dyskurs dotyczacy miejsca religii w przestrzeni publicznej. Brak jest jednak rze-
telnego uzasadnienia ukazujacego zasadno$¢ powyzszych zarzutdéw w debacie publicz-
nej. Niejednokrotnie argumentacja przeciwnikow dzieta intronizacji Chrystusa Krola
ukazywana jest w kategoriach lekow lub obaw, ktoére mato majg wspdlnego z rzeczowa
dyskusja na ten temat.

SLowA KLUCZOWE: Intronizacja, Chrystus Krol, panstwo, panstwo wyznaniowe, teokra-
cja, nardd, prezydent

Abstract

Allegations against the idea of enthronement of Christ the King.
Critical approach

The idea of enthronement of Christ the King is a very complex problem and im-
possible to unambiguously assess. However, you can look at it as an unusual and even
groundbreaking event. The subject of this article is to show the charges against which
the work of enthronement of Christ the King in Poland had to face and their critical
assessment. Three main accusations against the idea of enthronement were elaborated
in the study: the accusation of forming a Catholic state, the accusation of appropriating
the category of the nation by supporters of enthronement and the charge of establishing
theocratic order in Poland. The above arguments of the opponents of this work and di-
scussions around them led to the fact that the Polish society was dared to take up a new
discourse regarding the place of religion in public space. However, there is no solid
justification showing the legitimacy of the above allegations in the public debate. Often
the arguments of the opponents of the work of the enthronement of Christ the King are
presented in terms anxiety or fear, which have little to do with a substantive discussion
on this subject.

Keyworbps: Enthronement, Christ the King, state, confessional state, theocracy, nation,
president
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