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I{anencja w sprawie ochrony $wiatowego dzie-
zictwa kulturalnego i naturalnego zostata przy-
jeta przez Konferencje Generalng UNESCO w listo-
padzie 1972 roku i ratyfikowana przez Polske w 1976
roku. W czasie, kiedy byta ona formutowana i w latach
poprzedzajacych Polska byla aktywnym czlonkiem
UNESCQO, zaangazowanym w tworzone przez organi-
zacje instrumenty prawa miedzynarodowego.

Aktywnos¢ Polski na forum miedzynarodowym
i zaangazowanie w ochrone dziedzictwa wynikaly
z wieloletnich doswiadczen Polski w walce o zachowa-
nie tozsamosci narodowej oraz ze $wiadomosci zna-
czenia dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego dla
przyszloéci kraju i calego $wiata. Zostalo to potwier-
dzone wczesnym przystapieniem Polski do Konwencji
$wiatowego dziedzictwa w zalozeniach podkreslaja-
cej znaczenie dziedzictwa o wyjatkowej warto$ci oraz
wsp6lng odpowiedzialnosé¢ wszystkich narodéw za
jego zachowanie. Zostalo to réwniez zademonstro-
wane w trakcie cztonkostwa w Komitecie Swiatowego
Dziedzictwa w latach 1977-1978, w czasie, kiedy elitar-
ne grono pracowalo nad kryteriami wyboru miejsc na
Liste $wiatowego dziedzictwa i pierwszymi Wytyczny-
mi operacyjnymi do realizacji Konwencji $wiatowego
dziedzictwa, formutujac podwaliny dzisiejszego syste-
mu $wiatowego dziedzictwa.

Przystapienie do umowy miedzynarodowej po-
ciaga za soba zobowiazania w relacjach zewnetrznych
i wewnetrznych. Przystapienie do Konwencji $wiato-
wego dziedzictwa takie zobowiazania zrodzilo, a jed-
nym z podstawowych jest identyfikacja miejsc posia-
dajacych ,wyjatkowa powszechng warto$¢” i otoczenie
ich odpowiednia ochrona, tak aby pelnig swoich war-
tosci mogly stuzy¢ kolejnym pokoleniom.

Ochrona $wiatowego
dziedzictwa w Polsce

he Convention concerning the Protection of the

World Cultural and Natural Heritage, adopted by
the General Conference of UNESCO in November
1972 was ratified by Poland in 1976. At the time when
it was being formulated and in the preceding years,
Poland had been an active member of UNESCO, com-
mitted to the instruments of international law created
by the Organisation.

Poland’s international activity and commitment to
the protection of heritage ensued from the long-last-
ing experience of the Polish people in struggling for
the preservation of their national identity, as well as
their awareness of the importance of cultural and nat-
ural heritage for the future of their own country and
the world. This is proven by early accession of Poland
to the World Heritage Convention, which highlights
the importance of heritage of outstanding value and
the shared responsibility of all nations to preserve it.
It is also demonstrated by Poland’s membership of
the World Heritage Committee in 1977-1978, when
the elite group was working on the criteria for se-
lecting sites to be included in the World Heritage
List and on the first Operational Guidelines for the
Implementation of the World Heritage Convention,
which laid down the foundations for the present-day
World Heritage system.

Signing an international agreement entails assum-
ing domestic and international obligations. Poland’s
accession to the World Heritage Convention also
created such commitments, including the key aim of
identifying sites of “outstanding universal value” and
providing them with adequate protection, so that they
would serve future generations with a full set of their
values. Most of the activities in recent years have been
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Natural World Heritage Sites
przyrodnicze miejsca
Swiatowego dziedzictwa

Wiekszo$¢ dzialan prowadzonych w ostatnich la-
tach koncentruje si¢ na usprawnieniu ochrony dzie-
dzictwa w Polsce i korzysta ze wszystkich wytycznych
opracowanych na forum miedzynarodowym dotycza-
cych ochrony, konserwacji, prezentacji i zarzadzania
$wiatowym dziedzictwem. Doswiadczenia zdobyte na
gruncie polskim w trakcie implementacji Konwencji
i codziennej opieki nad miejscami o ,wyjatkowej po-
wszechnej wartoéci” oraz stworzone struktury organi-
zacyjne pomagaja w wypelnianiu przez Polske manda-
tu w Komitecie Swiatowego Dziedzictwa, ktéry nasz
kraj po raz drugi uzyskal w 2013 roku i sprawuje w po-
czuciu wspotodpowiedzialnoéci za dziedzictwo $wiata.

Nasza Lista swiatowego dziedzictwa

W ciagu 4o lat od przystapienia do Konwencji sposréd
19 wytypowanych kandydatur, 14 débr reprezentuja-
cych réznorodnoéé dziedzictwa Polski zostalo wpi-
sanych na Liste $wiatowego dziedzictwa. Z tej liczby
pie¢ zostalo zgloszonych w 1978 roku. Historyczne
centrum Krakowa i Kopalnia Soli w Wieliczce zosta-
ty wpisane w 1978 roku wsréd 12 pierwszych miejsc
w historii Listy, a w latach nastepnych pozostale trzy:
Puszcza Bialowieska, obéz koncentracyjny Auschwitz
— obecna nazwa: Auschwitz Birkenau, niemiecki na-
zistowski oboéz koncentracyjny i zagtady (1940-1945)
— i historyczne centrum Warszawy. Aktywnos¢ i za-
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Cultural World Heritage Sites
kulturowe miejsca
Swiatowego dziedzictwa

Schemat organizacyjny realizacji postanowieri Konwencji
$wiatowego dziedzictwa w Polsce

Organization for the Convention’s implementation in Poland

focused on improving heritage protection in Poland,
benefiting from all the guidelines developed interna-
tionally for World Heritage protection, conservation,
presentation and management. The experience gained
in protecting World Heritage sites on a day-to-day ba-
sis, as well as the organisational structures built so far,
help Poland fulfil its mandate on the World Heritage
Committee with a sense of common responsibility for
World Heritage, a mandate which was entrusted to our
country for the second time in 2013.

In the four decades since Poland’s accession to the
Convention, out of the nineteen candidatures pro-
posed, fourteen properties representing the breadth
of heritage in Poland have been inscribed on the
UNESCO World Heritage List.

Five of them were nominated in 1978. The Historic
Center of Krakéw and the Wieliczka Salt Mine [pres-
ent name: Wieliczka and Bochnia Royal Salt Mines]
were added in 1978, among the first twelve places in
the history of the World Heritage List. In subsequent
years, the other three: Bialowieza National Park [pres-



angazowanie Polski na forum $wiatowego dziedzictwa
zostalo przerwane sytuacja polityczng i ekonomiczng
kraju. Po wpisaniu Starego Miasta w Zamosciu w 1992
roku, kolejne dobra zostaly zgloszone i nast¢pnie wpi-
sane na Liste dopiero pod koniec lat go. XX wieku.
Wérédd nich znalazty sie¢ Zamek krzyzacki w Malborku
i éredniowieczne miasto Torun (1997) oraz Kalwaria
Zebrzydowska (1999). W nastepnych latach sukcesyw-
nie zglaszane byly kolejne kandydatury, wéréd nich
Koscioly Pokoju w Swidnicy i Jaworze (2001), Drew-
niane koscioly potudniowej Malopolski (2003), Park
Muzakowski (2004) i Hala Stulecia we Wroctawiu
(2006). Liste zamykaja wpisane w 2013 roku Drewnia-
ne cerkwie w polskim i ukrainskim regionie Karpat.

Podejmowane w kolejnych latach decyzje dotycza-
ce wyboru kandydatur na Liste $wiatowego dziedzic-
twa byly wynikiem zaréwno profesjonalnej analizy za-
sobu i oceny stanu zachowania poszczegdlnych miejsc,
jak i znajomo$ci tendencji panujacych w ochronie
$wiatowego dziedzictwa. Przygotowanie kandydatu-
ry do wpisu na Liste zawsze wymagalo przygotowa-
nia dobrego uzasadnienia i wielu zabiegdw, réwniez
dyplomatycznych, aby wpis uzyskaé. W przypadku
obiektéw kulturowych nie bez znaczenia byta wielo-
letnia aktywno$¢ przedstawicieli Polski w ICOMOS,
organizacji doradczej Komitetu Swiatowego Dziedzic-
twa, i bardzo mocna, merytoryczna obecno$¢ na are-
nie miedzynarodowej. Przez to kolejne wpisy na Liste
$wiatowego dziedzictwa mozna bez trudu powigzaé
z konkretnymi osobami, majacymi odpowiednig pozy-
cje w $rodowisku zajmujacym sie ochrong zabytkéw,
przede wszystkim profesorami Krzysztofem Pawlow-
skim i Andrzejem Tomaszewskim.

Stanowisko Statego Przedstawiciela Rzeczypospolitej
Polskiej przy UNESCO powotane zostalo w 1946 roku
i obecnie dziata w strukturze ambasady dwustronnej RP
w Paryzu. Stale Przedstawicielstwo akredytowane przy
siedzibie Organizacji w Paryzu odpowiada za kontakty na
poziomie miedzyrzadowym w sprawach zwiazanych z re-
alizacja Konwencji §wiatowego dziedzictwa oraz innych
Konwengji i programéw UNESCO.

Staty Przedstawiciel RP przy UNESCO: ambasador
Krystyna Zurek

The position of the Permanent Delegate of the Republic
of Poland to UNESCO was established in 1946. Currently,
it is attached to the Embassy of Poland in Paris. The Per-
manent Delegation accredited to UNESCO headquarters
in Paris is responsible for intergovernmental contacts in
matters related to the implementation of the World Her-
itage Convention, and other UNESCO conventions and
programmes.

Permanent Delegate of the Republic of Poland to UNESCO:
Ambassador Krystyna Zurek

Warsztaty po$wiecone pisaniu Retrospektywnych orzeczen
wyjatkowej uniwersalnej wartosci, 2011. Fot. K. Piotrowska

Workshop on Retrospective Statements of Outstanding Universal
Value, 2011. Photo by K. Piotrowska

ent name: Bialowieza Forest], the Auschwitz con-
centration camp [present name: Auschwitz Birkenau
German Nazi concentration and extermination camp
(1940-1945)] and the Historic Center of Warsaw
were inscribed. The activity and commitment of
Poland on the forum of World Heritage had been in-
terrupted by the political and economic situation
of the country. Following the Old City of Zamo$¢ in
1992, another three sites were added to the List in the
late 1990s: Castle of the Teutonic Order in Malbork
(1997), Medieval Town of Torun (1997) and Kalwaria
Zebrzydowska: the Mannerist Architectural and Park
Landscape Complex and Pilgrimage Park (1999). In re-
cent years, further candidates successively entered the
List: Churches of Peace in Swidnica and Jawor (2001),
Wooden Churches of Southern Malopolska (2003),
Muskauer / Muzakowski Park (2004 ), and Centennial
Hall in Wroclaw (2006). The most recent site on the
List is a property added in 2013 - Wooden Tserkvas of
the Carpathian region in Poland and Ukraine.

The decisions regarding nominations on the
World Heritage List made in successive years have
been based on both professional analysis of the re-
source and assessment of the state of preservation of
the individual sites, as well as on knowledge of prevail-
ing trends. Preparing a nomination for the List has al-
ways required to present an adequate justification and
make extensive efforts, including diplomatic steps, to
secure entry on the List. For cultural sites, a crucial
role has also been played by the long-lasting activity
of Polish representatives at ICOMOS, the adviso-
ry body to the World Heritage Committee, and the
very strong international presence of Polish experts.
Thanks to this, the successive inscriptions of sites on
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Z czasem zaszly zmiany w podejsciu do przygo-

towywania kandydatur i obecnie ma ono charakter
inicjatywy oddolnej, angazujacej na kazdym etapie
pracy osoby bezposrednio odpowiedzialne za ochro-
ne i zarzadzanie danym dobrem. W przygotowanie
wniosku o wpis na Liste i planu zarzadzania poten-
cjalnym miejscem $wiatowego dziedzictwa, doku-
mentu opracowywanego obowiazkowo na etapie
przygotowywania kandydatury, wlaczani sa wlasci-
ciele i uzytkownicy, wszystkie stuzby odpowiadajace
za ochrone¢ dziedzictwa, wladze lokalne i przedsta-
wiciele mieszkanicéw. W procesie tym uczestnicza
osoby zaréwno wczesniej zawodowo przygotowane,
jak i nowicjusze na polu ochrony dziedzictwa, sam
proces za$ jest waznym narzedziem edukacyjnym
w zakresie ochrony dziedzictwa, ktéry jednocze$nie

Miedzynarodowe spotkanie
ekspertéw §wiatowego dziedzictwa
UNESCO dotyczace kryterium VI,
‘Warszawa, marzec 2012.

Fot. D. Lipska

International World Heritage

Expert Meeting on Criterion (vi)
and Associative Values, Warsaw,
March 2012. Photo by D. Lipska

the World Heritage List can be easily linked to individ-
ual persons who enjoyed high esteem in the commu-
nity of experts dealing with the protection of heritage,
notably Professors Krzysztof Pawlowski and Andrzej
Tomaszewski.

In time, the approach to site nomination has
changed. At present, it takes the form of bottom-up
initiatives, which, at each stage of the work, engage
people who are directly responsible for the protec-
tion and management of a given property. The nomi-
nation dossier and management plan for a potential
World Heritage site, which is a mandatory document
required at application stage, is prepared with the par-
ticipation of the owners and users, all the heritage pro-
tection services, local government and representatives
of the local community. The process involves both

Polski Komitet ds. UNESCO ma status organu opiniodawczo-doradczego Rady Ministréw. Pelni role facznika pomiedzy
UNESCO a polskimi instytucjami rzgdowymi oraz organizacjami pozarzadowymi. W sktad Polskiego Komitetu ds. UNESCO
wchodza przedstawiciele instytucji rzadowych wspélpracujacych z UNESCO (przedstawiciele wybranych ministerstw
w funkcji sekretarza lub podsekretarza stanu), keérych kompetencje pokrywaj sie z gtéwnymi polami dziatalnosci UNESCO,

oraz osoby reprezentujace srodowiska naukowe i tworcze.

Polski Komitet jest paistwows jednostka organizacyjng finansowang ze §rodkéw budzetowych, przyznawanych przez Mi-
nisterstwo Spraw Zagranicznych. Przewodniczacy i Sekretarz Generalny oraz cztonkowie indywidualni s3 mianowani przez
Ministra Spraw Zagranicznych, a czlonkowie instytucjonalni — zatwierdzani przez niego.

Przewodniczacy: prof. Jacek Purchla
Sekretarz Generalny: prof. Stawomir Ratajski

Polish National Commission for UNESCO has the status of an advisory body of the Council of Ministers. It acts as a liaison
between UNESCO and Polish government institutions and non-governmental organisations. The Polish National Commis-
sion for UNESCO consists of representatives of government institutions cooperating with UNESCO (secretaries or undersec-
retaries of state from the relevant ministries) whose competences correspond to the main fields of UNESCO activity, as well as

representatives of the scientific and artistic communities.

The Polish Commission is an organisational unit of the State financed with budgetary funds granted by the Ministry of Foreign
Affairs. The Chairman and the Secretary General, as well as the individual members, are nominated by the Minister of Foreign
Affairs, while the institutional members are approved by the Minister.

Chairman: Prof. Dr Jacek Purchla
Secretary General: Prof. Dr Stawomir Ratajski



Do gléwnych zadad Polskiego Komitetu Narodowego
ICOMOS nalezy rozpowszechnianie metod ochrony
dziedzictwa kulturowego i konserwacji zabytkéw, wspie-
ranie badad dotyczacych teorii i technologii stuzacych
zachowaniu  dziedzictwa. Polski Komitet Narodowy
ICOMOS zrzesza ponad 220 specjalistdw z zakresu ochrony
dziedzictwa i konserwacji zabytkéw. Celem organizacji
jest popularyzacja polskich osiggnie¢ w dziedzinie ochrony
zabytkéw za granicy oraz przeniesienie na grunt naszego
kraju najlepszych doswiadczen zagranicznych.

Prezes: dr hab. inz. Bogustaw Szmygin, prof. PL

The main tasks of Polish National Committee of ICOMOS
include promoting methods used for the protection of
cultural heritage and monuments, supporting studies of the
theory of heritage preservation and technologies used for
the purpose. The Polish National Committee of ICOMOS
brings together more than 220 specialists in the field of
monument protection and conservation. The aim of the
organisation is to popularise Polish achievements in the
field of monument protection abroad, and to transfer the
best foreign experience to Poland.

Chairman: Prof. dr Bogustaw Szmygin

rozwija kompetencje spoleczne jego uczestnikow.
Prof. Stanistaw Lorentz — wieloletni dyrektor Muzeum
Narodowego w Warszawie, szczegélnie zaangazowany
w odbudowe Zamku Kroélewskiego w Warszawie —
uwazal, ze jezeli trzeba co$ ochroni¢, to musza to czy-
ni¢ normalni ludzie, ktérzy robig to z mitoéci. Obecne
podejscie do przygotowywania kandydatur na Liste
dowodzi jego racji.

Patrzac na caloksztalt Listy $wiatowego dziedzic-
twa, trzeba podkredli¢, ze wiele z propozycji zgloszo-
nych przez Polske, a szczegodlnie te z 1978 roku, miato
charakter problemowy, ukierunkowujacy mysélenie
o dziedzictwie i potrzebach jego ochrony, a tym sa-
mym stanowilo wazny glos w dyskusji nad forma i kie-
runkiem rozwoju Listy $wiatowego dziedzictwa. Wska-
zywalo tez juz wtedy na jej wazna role w ksztaltowaniu
podejécia do ochrony dziedzictwa. Jednym z tematéw
podjetych przez Polske byla ochrona zespoléw urba-
nistycznych, ktére w poczatkowym okresie tworzenia
Listy byly traktowane nieco marginalnie i ograniczaly
sie do wybranych przykladéw architektury lub jej ze-
spotow. Ilustracja tego podejscia bylo zaproponowa-
nie wpisu Krakowa obejmujacego historyczny osrodek
miejski ze wszystkimi jego nawarstwieniami. Wcze-
$niej Polska zaangazowala si¢ w opracowanie zalecen
UNESCO wskazujacych wlasciwe podejscie do histo-
rycznych zespoléw miejskich, przyjetych w 1976 roku.
Szerokie, kontekstowe podejscie do ochrony znalazto
rozwini¢cie w Rekomendacji UNESCO dotyczacej
historycznego krajobrazu zurbanizowanego, przyjetej
przez Konferencje Generalng w 2011 roku.

Ochrona $wiatowego dziedzictwa w Polsce

people who have the required expertise, and novices
in the field of heritage protection, with the process
itself being an important educational tool helping to
promote protection of heritage and developing the
social skills of its participants. Professor Stanistaw
Lorentz, long-time director of the National Museum
in Warsaw, who dedicated his life to the reconstruc-
tion of the Royal Castle in Warsaw, believed that if you
need to protect something, you must involve ordinary
people who do it out of love. The current approach to
nominations proves its rationale.

When looking at the World Heritage List, it is ev-
ident that many of the proposals submitted by Poland,
in particular those dating back to 1978, were breaking
new ground and reorienting the way of thinking about
heritage and the needs linked to its protection. Thus
they were an important voice in the debate about the
character of the World Heritage List, and the direc-
tion it should follow. Furthermore, they were an early
indication of the crucial role the World Heritage List
plays in shaping the approach to heritage protection.
One idea put forward by Poland was to ensure the
protection of urban ensembles, which was treated
somewhat marginally during the early stage of the List,
and was limited to selected buildings or their settings.
Poland’s approach is illustrated by the proposal to list
Krakow, including its historic town centre and later ad-
ditions. Earlier, Poland had participated in developing
UNESCO recommendations on historic urban ensem-
bles, adopted in 1976. The broad, contextual approach
to heritage protection was then taken further in the
UNESCO Recommendation on the Historic Urban
Landscape adopted by the General Conference in 2011.

The initiative to join the World Heritage Convention
was proposed in 1976 by the Polish Ministry of
Culture, which has since played a leading role in
the implementation of its provisions at state level.
Historically, the principle has been established where-
by matters related to World Heritage fall within the
remit of the General Inspector of Monuments. The
protection of World Heritage properties involves pre-
serving all aspects of their “outstanding universal val-
ue’, as defined at the time of listing. It is a complex task
which requires the collaboration of many individuals
and institutions at central and local levels, as well as
a strategic, consistent approach.

Polish legislation does not envisage special treat-
ment for World Heritage properties. However, the fact
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Generalny Konserwator Zabytkéw, sekretarz lub pod-
sekretarz w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodo-
wego to najwyzszy organ ochrony zabytkéw. Odpowiada
on m.in. za opracowywanie krajowego programu ochrony
zabytkéw i opieki nad zabytkami i realizacje zadari z nie-
go wynikajacych, oraz sprawuje nadzér nad dziatalnoscia
16 wojewddzkich konserwatoréw zabytkéw.

Wojewédzki Konserwator Zabytkéw to organ admini-
stracji rzadowej zespolonej, wykonujacy zadania z zakre-
su ochrony débr kultury wynikajacych z obowigzujacych
przepisdw. Prowadzi on rejestr i wojewddzks ewidencje
zabytkéw oraz wydaje pozwolenia i sprawuje nadzér nad
prawidlowoscia wykonywanych badad konserwatorskich,
architektonicznych, prac konserwatorskich, restaurator-
skich, rob6t budowlanych i innych dziatad przy zabytkach.

Generalny Konserwator Zabytkéw: dr hab. Magdalena
Gawin, prof. IH PAN

General Inspector of Monuments, who holds the ofhce of
a secretary or undersecretary in the Ministry of Culture and
National Heritage, is the highest authority for the protec-
tion of monuments in Poland. The Inspector is responsible,
among other matters, for developing the National Monu-
ment Guardianship Programme and implementing related
tasks, as well as overseeing the activities of the 16 Regional
Inspectors of Monuments.

Regional Inspector of Monuments is a government organ
responsible for performing tasks related to the protection of
cultural properties in line with applicable law. A Regional
Inspector of Monuments keeps the Register of Monuments,
issues conservation permits, and makes sure that conserva-
tion and architectural surveys, as well as conservation, res-
toration, construction and other works on monuments are
performed properly.

General Inspector of Monuments: Prof. Dr Magdalena
Gawin

Chwila refleksji nad wdrazaniem
Konwencji

Inicjatorem przystapienia do Konwencji $wiatowego
dziedzictwa w 1976 roku bylo Ministerstwo Kultu-
ry, i z tego tez wzgledu zachowuje ono wiodaca role
w implementacji jej postanowieri na szczeblu panstwa.
Historycznie uksztattowala si¢ zasada, ze kwestie do-
tyczace §wiatowego dziedzictwa podlegaja Generalne-
mu Konserwatorowi Zabytkéw. Ochrona débr $wia-
towego dziedzictwa polega na zachowaniu wszystkich
aspektéw ich ,wyjatkowej powszechnej wartoéci’,
okre$lonej w momencie wpisu. Jest to zadanie kom-
pleksowe, wymagajace wspoéldzialania wielu oséb i in-
stytucji na poziomie centralnym i lokalnym oraz stra-
tegicznego, konsekwentnego podejécia.

Polskie ustawodawstwo nie przewiduje szcze-
gblnego traktowania débr $wiatowego dziedzictwa.
Jednak fakt, ze ich identyfikacja odbywa sie na pod-
stawie ratyfikowanej umowy migdzynarodowej, ktéra
zgodnie z Konstytucja RP nalezy do Zrédet powszech-
nie obowiazujacego prawa, powoduje, ze za zachowa-
nie ich ,wyjatkowej powszechnej wartoséci” odpowie-

that they are identified under the ratified interna-
tional agreement, which, according to the Polish
Constitution, is a source of universally binding law, re-
quires the “outstanding universal value” of those prop-
erties to be safeguarded both by central government,
local government at all levels, specialised institutions,
as well as government agencies, non-governmental or-
ganisations and citizens. Naturally, this requires creat-
ing a cooperation platform.

The beginning of periodic reporting, and the
preparation of the first report on its realisation in 2003-
2005, was a major development — if not a turning point
— in the history of the implementation of the World
Heritage Convention in Poland. The report concerned
both the general policy of the state in the field of her-
itage protection and the condition of individual World
Heritage sites. The process of collecting and analysing
information, as well as the preparation of the report
itself, including the related discussion, allowed a num-
ber of deficiencies to be highlighted. One striking con-
clusion concerned was the general lack of knowledge
about World Heritage. One of the major difficulties
noticed was the absence of appropriate systemic solu-
tions which would allow one to define the principles
of cooperation and ensure the proper protection of
World Heritage sites in accordance with the relevant
requirements. At the same time, attention was drawn
to the Convention as an instrument of international
law and to its potential as a tool supporting the preser-
vation of heritage at national level.

The preparation of the report, in combination
with the monitoring conducted by the World Heritage
Committee, initiated a series of activities and projects
which, in a natural manner, significantly improved
knowledge and perception of the World Heritage
Convention in Poland, and had an influence on pres-
ent-day rules and the methods of its implementation.

In 2004, the League of Polish UNESCO Towns
and Sites was set up, bringing together representa-
tives of World Heritage sites and local government.
Then, an analysis of the results of the periodic report,
and the resultant expert study on the obligations and
implications of being included in the World Heritage
List, which was prepared in 2008, initiated an organisa-
tion of regular Meetings of the Guardians of World
Heritage Sites. Another activity which brought
World Heritage sites together was a project named
Management of UNESCO World Heritage Sites in
Poland and Norway, delivered in the years 2009-2011
by the International Cultural Centre and its Norwegian
partner. At around the same time, the Polish and



dzialna jest zaréwno administracja rzagdowa, jednostki
samorzadu terytorialnego wszystkich szczebli, wyspe-
cjalizowane instytucje i organizacje rzadowe oraz po-
zarzadowe, jak i obywatele. Zrozumiale jest, ze w takiej
sytuacji kluczowego znaczenia nabiera stworzenie
platformy wspolpracy i temu celowi maja stuzy¢ struk-
tury organizacyjne tworzone i udoskonalane przez
Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

Istotnym, wrecz zwrotnym momentem w historii
realizacji Konwencji §wiatowego dziedzictwa w Pol-
sce bylo uruchomienie sprawozdawczosci okreso-
wej i przygotowanie w latach 2003-2005 pierwszego
raportu z jej realizacji. Sprawozdanie dotyczylo za-
réwno ogodlnej polityki panstwa w zakresie ochrony
dziedzictwa, jak i stanu poszczegdlnych miejsc $wia-
towego dziedzictwa. Proces zbierania i analizowania
informacji oraz przygotowanie samego raportu wraz
z towarzyszaca mu dyskusja uwidocznily wiele niedo-
ciagniec¢. Znamienny okazal si¢ tez dosy¢ powszechny
brak wiedzy na temat $wiatowego dziedzictwa, a jed-
nym z gléwnych probleméw byt brak odpowiednich
rozwigzan systemowych, ktore okreslaltyby zasady
wspolpracy i zapewnialy wlasciwg ochrone miejsc
$wiatowego dziedzictwa zgodnie z obowiazujacymi
wymogami. Jednoczesnie zostala zwrdcona uwaga na
Konwencje jako instrument prawa mi¢dzynarodowe-
go i na jej potencjal jako narzedzia wspomagajacego
ochrong dziedzictwa na poziomie krajowym.

W sposéb niejako naturalny przygotowanie rapor-
tu w powiazaniu z monitoringiem kontrolnym pro-
wadzonym przez Komitet Swiatowego Dziedzictwa
uruchomilo szereg dzialan i projektéw, ktére znacza-
co wplynely na znajomo$¢ i postrzeganie Konwencji
$wiatowego dziedzictwa w Polsce oraz mialy wplyw na
obecne zasady i sposob jej implementacji w Polsce.

Na kanwie spotkan organizowanych w celu przy-
gotowania raportu, w 2004 roku zawigzala si¢ Liga
polskich miast i miejsc UNESCO, zrzeszajaca przed-
stawicieli miejsc $wiatowego dziedzictwa i wladz lo-
kalnych. Analiza wynikéw sprawozdania i opracowana
na jej podstawie ekspertyza dotyczaca zobowigzan
i konsekwencji wpisu na Liste $wiatowego dziedzictwa
wykonana w 2008 roku data impuls do organizowania
cyklicznych Spotkan opiekunéw miejsc swiatowego
dziedzictwa. Innym dzialaniem, ktére zgromadzito
razem miejsca $wiatowego dziedzictwa, byl projekt
pos$wigcony Zarzadzaniu miejscami wpisanymi na
Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO w Polsce
i w Norwegii realizowany latach 2009-2011 przez Mie-
dzynarodowe Centrum Kultury razem z norweskim
partnerem. Niemal réwnolegle byl realizowany przez

Ochrona swiatowego dziedzictwa w Polsce

Norwegian National Committees of ICOMOS, in col-
laboration with the National Heritage Board of Poland,
carried out a project named Improvement of the exist-
ing protection and management systems for sites in-
scribed on the UNESCO World Heritage List. Its aim
was to develop statements of Outstanding Universal
Value for selected World Heritage sites (wooden
churches and towns), and prepare the monitoring indi-
cators. In addition to specific studies and publications,
the projects were followed up by another initiative of
the Polish National Committee of ICOMOS entitled
Developing a model for the management of UNESCO
World Heritage cultural properties, which complet-
ed in 2016, among others publication by professor
Boguslaw Szmygin UNESCO World Heritage Site —
characteristics, methodology, management.

One of the first attempts to institutionalise the im-
plementation of the World Heritage convention took
place in 2003 when the National Center for Historical

Narodowy Instytut Dziedzictwa jest instytucja kultury
stanowiaca zaplecze eksperckie Ministra Kultury i Dziedzic-
twa Narodowego. Od ponad 5o lat Instytut i jego prawni
poprzednicy zajmuje si¢ gromadzeniem i upowszechnia-
niem wiedzy o dziedzictwie, ksztaltowaniem $wiadomosci
spofecznej w zakresie warto$ci i zachowania dziedzictwa
kulturowego oraz wyznaczahiem i upowszechnianiem
standardéw ochrony i konserwagji zabytkéw. Ponadto NID
wydaje ekspertyzy i1 opinie dotyczace dzialari podejmowa-
nych przy zabytkach, monitoruje i analizuje zagrozenia dla
dziedzictwa oraz Wypracowuje metody przeciwdzialania
tym zagrozeniom, a takze prowadzi ewidencje badari ar-
cheologicznych.

Instytut ma oddzialy terenowe we wszystkich 16 woje-
wodztwach. Dodatkowo jest zarzadca polskiej cze$ci Par-
ku Muzakowskiego, transgranicznego miejsca §wiatowego
dziedzictwa.

Dyrektor: dr hab. inz. arch. Malgorzata Rozbicka, prof. PW

National Heritage Board of Poland is an institution of
culture which provides support and expertise to the Min-
ister of Culture and National Heritage. For over 5o years,
the Board and its legal predecessors have been engaged
in pooling and disseminating knowledge about heritage,
raising public awareness of the value of cultural heritage
and the need to preserve it, as well as setting and dissem-
inating monument protection and conservation standards.
In addition, the National Heritage Board of Poland pro-
vides expert analyses and assessments on monument-related
activities, monitors and analyses threats to heritage, devel-
ops methods for counteracting these threats, and maintains
the inventory of archaeological surveys.

The Institute has branch offices in all the 16 regions.
In addition, it manages the Polish part of the Muskauer /
Muzakowski Park, the transboundary World Heritage site.

Director: Prof. Dr Ma}gorzata Rozbicka
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Komitety Narodowe ICOMOS z Polski i Norwe-
gii we wspolpracy z Narodowym Instytutem Dzie-

dzictwa projekt Doskonalenie systeméw ochrony
i zarzadzania débr wpisanych na Liste $wiatowego
dziedzictwa UNESCO. Jego celem bylo opracowanie
Deklaracji wyjatkowej uniwersalnej wartosci dla wy-
branych miejsc $wiatowego dziedzictwa (koscioléw
drewnianych i zespoléw miejskich) oraz przygotowanie
wskaznikéw monitoringu. Projekt ten, oprécz konkret-
nych opracowar i publikacji, miat swoja kontynuacje
w kolejnej inicjatywie Polskiego Komitetu Narodowe-
go ICOMOS pod nazwa Opracowanie modelowego
planu zarzadzania dobrami kulturowymi §wiatowego
dziedzictwa UNESCO, zakoniczonej w 2016 roku m.in.
publikacja autorstwa prof. Boguslawa Szmygina Swia-
towe dziedzictwo kultury UNESCO - charakterystyka,
metodologia, zarzqdzanie.

Organizacja realizacji Konwencji

Jedna z pierwszych préb instytucjonalizacji wdraza-
nia Konwencji §wiatowego dziedzictwa miala miejsce
w 2003 roku, kiedy Krajowy Osrodek Badan i Do-
kumentacji Zabytkéw (obecnie: Narodowy Instytut
Dziedzictwa) zostal wskazany jako instytucja odpo-
wiedzialna za przygotowanie raportu w pierwszym
cyklu sprawozdania okresowego. Nastepnie, niedtugo
po przygotowaniu raportu, 6wczesny Generalny Kon-
serwator Zabytkéw polecil w 2007 roku dyrektorowi
Osrodka stworzenie komoérki ,do spraw planéw za-
rzadzania i innych kwestii zwiazanych z obiektami
$wiatowego dziedzictwa w Polsce”. Niemal réwnolegle
z utworzeniem Zespotu ds. swiatowego dziedzictwa
w NID w pazdzierniku 2007 roku zostal powolany do
izycia Komitet ds. Swiatowego Dziedzictwa Kul-
turowego w Polsce jako cialo pomocnicze Ministra

Konsultacje miedzynarodowe
dotyczace Auschwitz Birkenau,
niemieckiego nazistowskiego
obozu koncentracyjnego i zagltady
(1940-1045), miejsca §wiatowego
dziedzictwa UNESCO,
Krakéw/Oswiecim, pazdziernik
2013. Fot. D. Lipska

International consultation meeting
concerning Auschwitz Birkenau,
German Nazi Concentration and
Extermination Camp (1940-1045),
October 2013. Photo by D. Lipska

Monument Studies and Documentation (currently:
the National Heritage Board of Poland) was named
as the institution responsible for preparing the report
in the I cycle of periodic reporting exercise. Following
this, as soon as the exercise was concluded, in 2007,
the General Inspector of Monuments instructed the
Director of the Center to set up a unit “responsible
for management plans and other matters related to
World Heritage properties in Poland.” Nearly simul-
taneously with the creation of the World Heritage
Unit at National Heritage Board of Poland,
the Committee for Cultural World Heritage in
Poland was set up as a supporting advisory body of
the Minister of Culture and National Heritage. It in-
cludes representatives of key departments and insti-
tutions engaged in the protection of World Heritage
in Poland, as well as respected national experts in
the protection of cultural and natural heritage. Thus,
actions were initiated towards organising the World
Heritage system in Poland, whereby priority was giv-
en to the ordering of matters and strengthening of
tools in order to ensure adequate protection of World
Heritage sites.

Over time and with growing interest in World
Heritage, the solutions adopted in 2007 become insuf-
ficient. Therefore, in October 2014, by decision of the
Minister of Culture and National Heritage, the Centre
for World Heritage was established in the National
Heritage Board of Poland with the purpose to improve
conservation and management of World Heritage
properties in Poland. The task of the Centre is to ac-
tively support the monument protection services, lo-
cal governments, managers and government institu-
tions in the protection and conservation of listed and
nominated World Heritage properties. At the same



Kultury i Dziedzictwa Narodowego. W jego
sklad weszli przedstawiciele najwazniejszych
departamentdw i instytucji zaangazowanych
w ochrone $wiatowego dziedzictwa w Pol-
sce oraz uznani w kraju eksperci z zakresu
ochrony dziedzictwa kulturowego i przyrod-
niczego. Tym samym zostaly zainicjowane
dzialania w kierunku organizacji $wiatowego
dziedzictwa w Polsce ze wskazaniem jako
priorytetowych kwestii uporzadkowania
spraw i wzmocnienia narzedzi w celu zapew-
nienia odpowiedniej ochrony miejsc $wiato-
wego dziedzictwa.

Z biegiem czasu i w miare wzrostu za-
interesowania $wiatowym dziedzictwem
rozwiazania przyjete w 2007 roku okazaly
sie niewystarczajace. Z tego powodu w paz-
dzierniku 2014 roku decyzja Ministra Kultury
i Dziedzictwa Narodowego w Narodowym
Instytucie Dziedzictwa zostal utworzony
Osrodek ds. Swiatowego Dziedzictwa
w celu usprawnienia ochrony i zarzadzania
dobrami $wiatowego dziedzictwa w Polsce.
Zadaniem Os$rodka jest aktywne wsparcie
shuzb konserwatorskich, organéw samorzadu
terytorialnego, zarzadcéw oraz instytucji rza-
dowych w ochronie i konserwacji débr wpi-
sanych i kandydujacych na Liste §wiatowego
dziedzictwa. Jednocze$nie ma on zapewni¢
platforme wspolpracy i wymiany informacji

Ochrona swiatowego dziedzictwa w Polsce

Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska jest urzedem, ktory
odpowiada za realizacje polityki ochrony $rodowiska w zakresie za-
rzadzania ochrong przyrody oraz kontroli procesu inwestycyjnego.
Sposréd zadan GDOS nalezy wymieni¢ wspotudziat w realizacji
polityki ochrony §rodowiska w zakresie ochrony przyrody i kontroli
procesu inwestycyjnego, w tym strategicznych ocen oddziatywania
na $rodowisko i postepowan w sprawie transgranicznego oddziaty-
wania na $rodowisko. Wykonuje ona zadania zwigzane z siecig Na-
tura 2000, odpowiada za przygotowanie projektu krajowej strategii
ochrony i zréwnowazonego uzytkowania réznorodnosci biologiczne;
oraz programu dzialai. Prowadzi tez centralny rejestr form ochrony
przyrody.

Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska powotuje i odwotuje
16 regionalnych dyrektoréw ochrony §rodowiska wykonujacych
swoje zadania na obszarach poszczegdlnych wojewddzew, a takze pet-
ni w stosunku do nich funkcje organu wyzszego stopnia.

Generalny Dyrektor: Krzysztof Lissowski

General Directorate for Environmental Protection is the authority
responsible for implementing environmental policy regarding nature
conservation management and control of the investment process. The
tasks of the General Directorate for Environmental Protection
comprise co-participating in the implementation of environmental
policy as regards nature conservation and investment process moni-
toring, including the preparation of strategic environmental impact
assessments and carrying out procedures concerning cross-border
environmental impacts. It performs tasks related to the Natura 2000
network, and is responsible for drafting the National Strategy and
Action Programme for the Conservation and Sustainable Use of Bi-
odiversity. It also runs the Central Register of Nature Conservation
Forms.

The General Director for Environmental Protection appoints and dis-
misses the 16 Regional Directors for Environmental Protection,
who perform their tasks in the individual regions, and is their superior
authority.

General Director: Krzysztof Lissowski

dla jednostek rzadowych i organizacji pozarzadowych,
a takze szeroko rozumianego spoleczeristwa zaangazo-
wanego w ochrong i opieke nad obszarami §wiatowego
dziedzictwa. Pelni on tez funkcje formalnego punktu
kontaktowego ds. §wiatowego dziedzictwa w Polsce
i wszystkie jego dzialania zmierzaja do wypracowania
modelu efektywnej wspélpracy.

Zmiany organizacyjne zainicjowane w Polsce
10 lat temu powoli przynosza widoczne rezultaty. Pro-
wadzona przez lata popularyzacja problemu $wiato-
wego dziedzictwa oraz dzialania zmierzajace do upo-
rzadkowania sfery organizacyjnej doprowadzity do
wzrostu zainteresowania tematem, poglebienia $wia-
domosdci znaczenia i wzrostu potrzeby szczegdlnej tro-
ski 0 miejsca $wiatowego dziedzictwa. Wypracowane
na arenie miedzynarodowej zasady dotyczace ochrony
i zarzadzania obszarami cennymi przyrodniczo lub
kulturowo, cho¢ z trudem, poniewaz wymagaja zaan-
gazowania wielu interesariuszy na réznych poziomach
organizacji, jednak sa sukcesywnie wprowadzane w zy-
cie i powoli staja si¢ norma.

time, it is meant to be a platform for collaboration and
exchange of information between government and
non-governmental organisations, as well as a wide
range of stakeholders involved in protection and
guardianship of the World Heritage sites. The Centre
also plays the role of Focal Point for World Heritage in
Poland, with all its activities working towards develop-
ing a model of effective cooperation.

The organisational changes initiated in Poland ten
years ago have slowly brought about visible results.
The popularisation of World Heritage and relevant
organisational arrangements have led into increased
interest in the subject matter and deepened awareness
of the importance of World Heritage sites, as well as
of the growing need to safeguard them. International
rules governing the conservation and management of
valuable natural or cultural sites have gradually been
implemented and are slowly becoming standard — not
without difficulty, however, since this requires the in-
volvement of many stakeholders at different organisa-
tional levels.
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Polska i swiatowe dziedzictwo

Kalendarium

do 1972 - udzial w pracach nad sformufowaniem treéci i w ne-
gocjowaniu Konwencji w sprawie ochrony $wiatowego dzie-
dzictwa kulturalnego i naturalnego.

1976 — ratyfikacja Konwencji §wiatowego dziedzictwa przez
Polske.

1976-1978 — mandat w migdzyrzadowym Komitecie Swiato-
wego Dziedzictwa, Polska wiceprzewodniczacym Komitetu.

1978 — wpisanie na Liste §wiatowego dziedzictwa - jako jednego
z pierwszych 12 obiektéw na §wiecie - rozleglego urbanistycz-
nego zatozenia historycznego centrum Krakowa obejmujacego
Wawel, Stare Miasto i Kazimierz ze Stradomiem.

1978 — wpisanie na Liste pierwszego przemystowego dobra —
funkcjonujacej od sredniowiecza Kopalni Soli w Wieliczce.

1979 — wpisanie na Liste przez Komitet Swiatowego
Dziedzictwa pozostalosci Obozu Koncentracyjnego Auschwitz;
jednocze$nie ograniczenie wpisywania innych miejsc o podob-
nym charakterze.

1979 — dolaczenie Puszczy Bialowieskiej do grupy pierwszych
obiektéw przyrodniczych na Liscie.

1980 — wpisanie na Liste - po dlugich staraniach - odbudowa-
nego po II wojnie $wiatowej historycznego centrum Warszawy;
zaproponowanie Warszawy zainicjowalo dyskusje na temat
rekonstrukeji obiektéw i zespotéw zabytkowych w kontekscie

Listy.

1992 — wpisanie na Liste Starego Miasta w Zamodciu, renesan-
sowego cittd ideale.

1992 — Puszcza Bialowieska jednym z pierwszych przyrodni-
czych miejsc transgranicznych po rozszerzeniu o obszar potozo-
ny w granicach Biatorusi.

1997 — wpisanie na Liste §redniowiecznego miasta w Toruniu
i zamku krzyzackiego w Malborku.

1999 — regionalne tematyczne spotkanie ekspertéw dotyczace
krajobrazu kulturowego we wschodniej Europie, Bialystok.

1999 — wpisanie na Liste Kalwarii Zebrzydowskiej: maniery-
stycznego zespotu architektoniczno-krajobrazowego oraz parku
pielgrzymkowego - jedynego jak dotad krajobrazu kulturowe-
go z terenu Polski.

2001 — wpisanie na Liste Koscioléw Pokoju w Jaworze i Swidnicy.

2003 — wpisanie na Liste sze§ciu $redniowiecznych, drewnia-
nych ko$cioléw w ramach obiektu seryjnego pn. drewniane
koscioty potudniowej Matopolski.

2003-2005 - nawigzanie wspotpracy miedzy instytucjami cen-
tralnymi i przedstawicielami poszczegélnych miejsc $wiatowe-
go dziedzictwa w Polsce oraz wspdlne przygotowanie raportu
w ramach pierwszego cyklu sprawozdawczosci okresowej z re-
alizacji Konwengji §wiatowego dziedzictwa.

2004 — powstanie Ligi Polskich Miast i Miejsc UNESCO zrze-
szajacej przedstawicieli miejsc §wiatowego dziedzictwa, kté-
rej celem jest zacie$nienie wspotpracy i promocja turystyczna
poszczegdlnych miejsc.

before 1972 — taking part in work on drafting the content
and negotiating the terms of the Convention Concerning the
Protection of the World Cultural and Natural Heritage.

1976 — Poland ratifies the Convention Concerning the
Protection of the World Cultural and Natural Heritage.

1976-1978 — mandate within the intergovernmental World
Heritage Committee, Poland acting as vice chair of the
Committee.

1978 — the large-scale urban structure of the Historic Centre of
Krakéw which includes Wawel, the Old Town and Kazimierz
with Stradom becomes one of the first twelve sites on the World
Heritage List.

1978 — Wieliczka Salt Mine, operating since medieval times, be-
comes the first industrial site to be inscribed on the List.

1979 — the World Heritage Committee inscribed the remains
of the Auschwitz Concentration Camp on the List, at the same
time limiting the addition of other similar sites.

1979 — Bialowieza Forest is one of the first natural sites to be
entered on the List.

1980 — following lengthy efforts, the Historic Centre of Warsaw,
rebuilt after World War 11, is inscribed on the List; the proposal
regarding Warsaw initiated a discussion about the reconstruc-
tion of sites and groups of historical buildings in the context of
the World Heritage List.

1992 — the Old City Zamos$¢, a Renaissance cittd ideale, is in-
scribed on the List.

1992 — Bialowieza Forest is one of the first transboundary natural
sites on the List, following the extension of the area in Belarus.

1997 — the Medieval Town of Torud and the Castle of the
Teutonic Order in Malbork are inscribed on the World
Heritage List.

1999 — Regional Thematic Expert Meeting on Cultural
Landscapes in Eastern Europe, Bialystok.

1999 — Kalwaria Zebrzydowska: the Mannerist Architectural and
Park Landscape Complex and Pilgrimage Park, the only cultural
landscape site in Poland is inscribed on the List.

2001 — the Churches of Peace in Jawor and Swidnica are entered
on the List.

2003 — six medieval wooden churches are inscribed on the List
as part of a serial property called Wooden Churches of Southern
Matopolska.

2003-2005 — establishing cooperation between central institu-
tions and representatives of individual World Heritage proper-
ties in Poland and joint preparation of a report within the first
cycle of Periodic Reporting on the application of the World
Heritage Convention.

2004 — the setting up of the League of Polish Cities and
UNESCO Sites uniting the site managers of World Heritage
properties, with the aim of developing collaboration and pro-
moting tourism to individual sites.



2004 — po kilkunastu latach Wspélnych Wysilkéw na rzecz rewa-
loryzacji, wpisanie na Liste Parku Muzakowskiego rozpo$ciera-
jacego sie po obu stronach polsko-niemieckiej granicy.

2006 — wpisane na Liste Hali Stulecia we Wroclawiu wraz
Z otaczajgcymi j3 terenami wystawowymi.

2007 — powolanie zespolu ds. §wiatowego dziedzictwa
w Krajowym Osrodku Badart i Dokumentacji Zabytkéw (obec-
nie: NID) i rozpoczecie systematycznych prac nad budowa-
niem systemu wdrazania Konwencji §wiatowego dziedzictwa
w Polsce.

2007 — zmienienie nazwy Obozu Koncentracyjnego Auschwitz
jako miejsca §wiatowego dziedzictwa na Auschwitz Birkenau,
niemiecki nazistowski obéz koncentracyjny i zaglady (1940-
-1045) oraz przyjecie Orzeczenia znaczenia definiujacego war-
to$¢ miejsca.

2007 — powolanie Komitetu ds. Swiatowego Dziedzictwa
Kulturowego w Polsce, organu pomocniczego Ministra
Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz nawigzanie w ramach
Komitetu stalej wspolpracy w sprawach §wiatowego dzie-
dzictwa z Ministerstwem Srodowiska i Ministerstwem Spraw
Zagranicznych.

2007 — spotkanie “Periodic Reporting follow-up meeting” dla
wschodniej i srodkowej Europy, Wroctaw.

2007-2008 — doprecyzowanie i uzgodnienie granic wpisu
miejsc §wiatowego dziedzictwa w ramach projektu wstecznej
inwentaryzacji.

2008 — wzmocnienie ochrony Kopalni Soli w Wieliczce poprzez
przyjecie strefy buforowej miejsca §wiatowego dziedzictwa.

2009 — przyjecie przez Komitet Swiatowego Dziedzictwa
Orzeczent znaczenia przygotowanych retrospektywnie, definiu-
jacych warto$¢ pieciu miejsc $wiatowego dziedzictwa.

2010 — wzmocnienie ochrony historycznego centrum Krakowa
poprzez przyjecie strefy buforowej miejsca $wiatowego
dziedzictwa.

2012 — Miedzynarodowe spotkanie ekspertéw $wiatowego dzie-
dzictwa UNESCO dotyczgce kryterium VI i wartosci asocjacyj-
nych, Warszawa.

2012 — tlumaczenie na jezyk polski i publikacja Wytycznych
operacyjnych do realizacji Konwencji §wiatowego dziedzictwa.

2012-2014 — wspdlpraca instytucji centralnych i przedstawicieli
miejsc §wiatowego dziedzictwa w przygotowaniu drugiego cy-
klu sprawozdawczosci okresowej z realizacji Konwencji §wiato-
wego dziedzictwa w Polsce.

2013 — uzupelnienie wpisu Kopalni Soli w Wieliczce o Kopalnie
Soli w Bochni, nalezacy przez wieki do tego samego przed-
siebiorstwa krolewskiego i siedzibe zarzagdu — Zamek Zupny
w Wieliczce oraz zmiana nazwy dobra na Krélewskie Kopalnie
Soli w Wieliczce i Bochni.

2013 — wpisanie na Liste 16 drewnianych cerkwi w polskim
i ukraiiskim regionie Karpat, poprzedzone kilkuletnig wspot-
praca miedzy polskimi i ukraiiskimi specjalistami.

2013 — objecie czteroletniego mandatu w migdzyrzgdowym
Komitecie Swiatowego Dziedzictwa.

Ochrona $wiatowego dziedzictwa w Polsce

2004 — after more than a decade of joint efforts on conservation,
the Muskauer Park / Park Muzakowski located on the German-
Polish border is inscribed on the List.

2006 — the Centennial Hall in Wroctaw, along with the sur-
rounding Exhibition Grounds, is inscribed on the List.

2007 — setting up the World Heritage Unit at the National
Centre for Historical Monument Studies and Documentation
(currently the National Heritage Board of Poland — NID)
and commencement of strategic works to create a system
of implementation of the World Heritage Convention in
Poland.

2007 — the name of the World Heritage site Auschwitz
Concentration Camp changed to Auschwitz Birkenau, German
Nazi Concentration and Extermination Camp (1940-1945) and
adoption of the Statement of Significance defining the value of

the property.

2007 — setting up of the Committee for Cultural World
Heritage in Poland, a supporting body for the Ministry of
Culture and National Heritage, and establishing within the
Committee ongoing cooperation with the Ministry of the
Environment and the Ministry of Foreign Affairs on World
Heritage issue.

2007 — the Periodic Reporting follow-up meeting for Central
and Eastern Europe, Wroctaw.

2007-2008 — clarification and agreement of boundaries of
World Heritage properties within the Reactive Inventory.

2008 — protection of the Wieliczka Salt Mine is strengthened
thanks to the establishment of a buffer zone around the World
Heritage site

2009 — the World Heritage Committee adopts Statements of
Significance prepared retrospectively, defining the value of five
World Heritage sites

2010 — protection of the Historic Centre of Krakéw is strength-
ened thanks to the establishment of a buffer zone around
the World Heritage site

2012 — International World Heritage Expert Meeting on
Criterion (vi) and Associative Values, Warsaw

2012 — the Polish translation of the Operational Guidelines
for the Implementation of the World Heritage Convention is

published.

2012-2014 — cooperation between central institutions and repre-
sentatives of individual World Heritage properties in preparing
of a report within the second cycle of Periodic Reporting on the
application of the World Heritage Convention in Poland.

2013 — the extension of the Wieliczka Salt Mine to include the
Bochnia Salt Mine, which for centuries belonged to the same
royal company and the seat of the board — Wieliczka Saleworks
Castle and the change of name to the Wieliczka and Bochnia
Royal Salt Mines.

2013 — sixteen Wooden Tserkvas of the Carpathian Region in
Poland and Ukraine are inscribed on the List, following a long
period of cooperation between Polish and Ukrainian specialists.

2013 — Poland takes up a four-year mandate within the inter-
governmental World Heritage Committee.
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2014 — zmiana kryteriéw i rozszerzenie granic wpisu na Liste
Puszczy Bialowieskiej.

2014 — wzmochnienie ochrony historycznego centrum War-
szawy poprzez przyjecie strefy buforowej miejsca $wiatowego
dziedzictwa.

2014 — przyjecie Orzeczenn wyjatkowej uniwersalnej wartosci
retrospektywnie definiujacych warto$¢ trzech miejsc $wiatowe-
go dziedzictwa, w tym jednego obiektu transgranicznego: parku
Muiakowskiego, a takze Hali Stulecia we Wroctawiu oraz hi-
storycznego centrum Warszawy.

2014 - powolanie do zycia Os$rodka ds. Swiatowego
Dziedzictwa w NID, oficjalnego punktu kontaktowego
ds. $wiatowego dziedzictwa w Polsce.

2015 — rozpoczgcie systemowej wspdlpracy miedzy Osrodkiem
ds. Swiatowego Dziedzictwa w NID a wojewddzkimi urzeda-
mi ochrony zabytkéw w sprawie ochrony i konserwacji miejsc
$wiatowego dziedzictwa.

2015 — tlumaczenie i publikacja poradnika $wiatowego dziedzic-
twa Zarzqdzanie swiatowym dziedzictwem kulturowym.

2015 — Polska zostaje wiceprzewodniczagcym Komitetu Swia-
towego Dziedzictwa.

2016 — zlozenie wniosku o wpis na Liste kopalni olowiu, srebra
i cynku wraz z systemem gospodarowania wodami podziemny-
mi w Tarnowskich Gérach.

2016 — tlumaczenie i rozpowszechnianie poradnika $wiatowego
dziedzictwa Przygotowanie wnioskéw o wpisanie na Listg swiato-
wego dziedzictwa.

2016 — przyjecie Orzeczeti wyjatkowej uniwersalnej wartosci
przygotowanych retrospektywnie dla o$miu miejsc $wiatowe-
go dziedzictwa z terenu Polski, w tym uzupe}nienie i aktuali-
zacja wezedniej przyjetych przez Komitet Orzeczel znaczenia:
Auschwitz Birkenau, niemieckiego nazistowskiego obozu koncen-
tracyjnego i zaglady (1940-194s), Kalwarii Zebrzydowskiej: manie-
rystycznego zespolu architektoniczno-krajobrazowego oraz parku
pielgrzymkowego, zamku krzyzackiego w Malborku, historyczne-
go centrum Krakowa, Kosciotéw Pokoju w Jaworze i SWidnicy,
miasta éredniowiecznego w Toruniu, Starego Miasta w Zamosciu
oraz drewnianych kosciotéw pohldniowej Malopolski.

2016 — obchody jubileuszu 4o-lecia ratyfikacji przez Polske
Konwengji $wiatowego dziedzictwa potaczone z wystawy

,Historyczne kopalnie. Dzieto przyrody, sztuka czlowieka”.

2016 — wybor Polski na gospodarza 41. sesji Komitetu Swia-
towego Dziedzictwa.

2017 — 41. sesja Komitetu Swiatowego Dziedzictwa w Krakowie.

2014 — change of criteria and extension of boundaries of the en-
try of Bialowieza Forest on the List.

2014 — protection of the Historic Centre of Warsaw is strength-
ened thanks to the establishment of a buffer zone around the
World Heritage site.

2014 — adoption of Retrospective Statements of Outstanding
Universal Value defining the value of three World Heritage
sites, including one transboundary site: Muskauer Park / Park
Muzakowski, the Centennial Hall in Wroctaw and the Historic
Centre of Warsaw.

2014 — setting up of the Centre for World Heritage in NID, an
official World Heritage Focal Point in Poland.

2015 — the beginning of regular collaboration between the
Centre for World Heritage in NID and Regional Monuments
Protection Ofhices on the protection and conservation of World
Heritage sites.

2015 — the Polish translation of the World Heritage Resource
Manual — Managing Cultural World Heritage is published.

2015 — Poland becomes the vice chair of the World Heritage
Committee.

2016 — the submission of a nomination dossier to inscribe
the Tarnowskie Gory Lead, Silver and Zinc Mine and its
Underground Water Management System on the List.

2016 — the Polish translation of the World Heritage Resource
Manual — Preparing World Heritage Nominations is distributed.

2016 — adoption of Retrospective Statements of Outstanding
Universal Value defining the value of eight World Heritage
sites in Poland, including additions and updating of, adopt-
ed earlier by the Committee the Statements of Significance,
for Auschwitz Birkenau, German Nazi Concentration and
Extermination Camp (1940-194s), Kalwaria Zebrzydowska:
the Mannerist Architectural and Park Landscape and
Pilgrimage Park, the Castle of the Teutonic Order in Malbork,
the Historic Centre of Krakéw, the Churches of Peace in
Jawor and Swidnica, the Medieval Town of Toruri, the Old
City of Zamo$¢ and the Wooden Churches of Southern
Matopolska.

2016 — celebrations of the 4oth anniversary of the ratification of
the World Heritage Convention in Poland along with the exhi-
bition “Historic Mines — Art of Nature, Work of People”.

2016 — Poland is chosen as the host country of the 41st Session of
the World Heritage Committee.

2017 — the 41st Session of the World Heritage Committee in
Krakéw.



