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CzYy UKRAINA BYLA OSAMOTNIONA W DOBIE
NOWOZYTNEJ? MiCHAL KLIMECKI, ZBIGNIEW

KARPUS, Czas samotnosci. Ukraina i Ukrainicy w latach
1914-2018, Warszawa, Bellona, 2018, 336 s.

W historii, jak wiadomo, nie ma niewygodnych tematéw - s3 tematy niewygodne dla
manipulacji politycznych. Dlatego préby ominiecia czy odrzucenia wszystkiego, co jest
dla kogos (radykalow prawicowych badz lewicowych) niewygodne, s3 oznaka cywiliza-
cyjnej niedojrzalodci spoleczenstwa. W koncu dojrzatoé¢ polityczna i odpowiedzialno$é
spoteczna obywateli przejawiajg sie w §wiadomym i odpowiedzialnym stosunku do
wlasnych osiagnie¢, bledéw albo przestepstw. Uswiadomienie sobie grzechéw powin-
no jednak odbywac si¢ przez pryzmat pokajania si¢ i odpokutowania, a nie §wiadome-
go zapomnienia. Wazne jest takze to, zeby historyczny spadek kazdego panstwa i jego
regionow byl uswiadamiany nie przez oceniajace pary: ,zle — dobrze”, ,,swéj — obcy”,
ale w kategoriach godnosci i odpowiedzialno$ci przed terazniejszoscia i przyszlodcia.
Inaczej tragiczna/konfliktowa przeszto$¢ moze zniszczy¢ nasza przysztosé, podwazyé
optymizm zyciowy mlodziezy. Czy nie dlatego trzeba jak najszybciej i systemowo ksztal-
towac zdrowg pamiec historyczng obywateli, naszych dzieci i wnukéw, budowniczych
wolnej demokratycznej Europy? To wlasnie do tych, na ogél optymistycznych rozwazan
zmusila umiarkowana i zwiezla ksiega szkicow o historii nowozytnej Ukrainy znanych
w Polsce i na Ukrainie naukowcéw - profesoréw Michala Klimeckiego i Zbigniewa
Karpusa z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu.

Nie jest tajemnica, ze kazde spoleczenstwo potrzebuje ciekawych i rzetelnych ksigzek.
Natomiast prawda historyczna z reguly odkrywa bolesne karty przesztosci panstw sasied-
nich, przede wszystkim z okresu II wojny $wiatowej. Niestety, i na Ukrainie, i w Polsce
nie brakuje radykatow, ktorzy spekulujg tym, zamiast dazy¢ do przezwycigzenia roz-
bieznosci. Znaleziono juz jednak konstruktywne podejscie do analizy sprzecznych kart
historii: jezeli nie widzisz rozwigzania trudnego zagadnienia, sprobuj rozszerzy¢ kon-
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tekst — historyczny, geograficzny - i wtedy na pewno stworzysz model historycznego
pojednania, ktéry dominowal w powojennej Europie i spowodowat utworzenie Unii
Europejskiej. Aktualno$¢ ksigzki wzmacniajg nie tylko wspolne albo podobne dziedzi-
ctwo historyczne Ukraincow i Polakéw, lecz takze duzy naptyw emigrantéw zarobko-
wych z Ukrainy - prawie dwa miliony oséb, a takze dziesiatki tysigcy studentéw, poten-
cjalnych czytelnikdw tej ksigzki. Catkiem stuszne jest wiec to, ze polskie spoleczenistwo
interesuje nie tylko zdolnos¢ do pracy, lecz takze $wiat mentalny i kultura historyczna
tych oséb. Recenzowana ksigzka rzuca §wiatlo na wiele kontrowersyjnych zagadnien,
m.in. tych, ktére dotycza konfliktowych stron naszych stosunkow.

W minionych latach czytelnik mial juz mozliwo$¢ zapoznania si¢ z podobnymi
publikacjami'. Co zrozumiale, ksigzka Michata Klimeckiego i Zbigniewa Karpusa jest
najpelniejsza. We wstepie zaktualizowano problem ukrainski w geopolityce europej-
skiej konica XIX i poczatku XXI w. Stwierdzono, ze gtéwni §wiatowi gracze polityczni
w Waszyngtonie, Londynie, Paryzu, Berlinie i Moskwie nie rozpatrywali Ukrainy jako
samodzielnego organizmu panstwowego, lecz jako segment imperium rosyjskiego/
/radzieckiego. Tylko dzieki wysitkom czterech ukrainskich rewolucji (1914-1923, 1939-
1947, 1989-1991, 2013-2014) Ukraing wydostano z sieci Kremla, potwierdzono jej nie-
zalezno$¢. Powiedzmy otwarcie: jezeli co do pierwszej i dwoch ostatnich rewolucji na
Ukrainie sg pewne uogdlnienia, to drugiej — z lat 1939-1947 — ukrainska historiografia
wlasciwie nie wyodrebnia.

W rozdziale drugim przedstawiono sytuacje Ukraincéw (24 mln oséb) w skladzie
Rosji. Stwierdzono, ze Naddnieprze zapewnialo 15 proc. produkcji przemystowej impe-
rium. Mieszkato tam wielu Polakow, ktorzy z checig posylali swoje dzieci na Kijowski
Uniwersytet Swigtego Wtodzimierza. W odréznieniu od wiekszosci naukowcdw ukra-
inskich autorzy monografii otwarcie piszg o poteznej przedwojennej fali rosyjskiego
nacjonalizmu, m.in. o prowokacyjnej dziatalnoséci Kijowskiego Klubu Nacjonalistow
Rosyjskich, Podolskiego Zwigzku Nacjonalistow Rosyjskich, podstepnych publikacjach
publicystow i urzednikéw rosyjskich, ktérzy uzywali okreslenia ,,Matorusin”, unikajgc
stowa ,,Ukrainiec” (s. 29). Jednoczesnie stusznie udowadniajg, ze wérod ukrainskich
deputowanych IITi IV Dumy Panstwowej Rosji u poszczegdlnych politykow przewazala
koncepcja przeksztalcenia imperium w panstwo o ustroju konstytucyjno-federacyjnym.

Co ciekawe, ,,liberalna” Austria, podkreslajg autorzy, stworzyta warunki do rozwoju
ukrainskiego zycia spolecznego — Towarzystwa Naukowego im. Szewczenki we Lwowie
(TNSz), towarzystw ,,Proswita” i ,Ridna Szkota”, paramilitarnego towarzystwa ,,Sicz”,
stowarzyszen i spoldzielni ukrainskich. Na Uniwersytecie Lwowskim utworzono katedre
historii Ukrainy, na ktorej czele stanal absolwent Uniwersytetu Kijowskiego Mychajto
Hruszewski. Popularne w Galicji Wschodniej byty dzieta Iwana Franki (pisat w jezykach:
ukrainskim, polskim, niemieckim), a takze autoréw z Naddnieprza: Dmytra Doncowa,
Mykoly Zalizniaka, Wolodymyra Doroszenki, Mykoly Michnowskiego (tworcy broszu-

' W. Serczyk, Historia Ukrainy, Wroctaw 1990; T.A. Olszanski, Historia Ukrainy XX w., Warszawa 1994;
J. Darski, Ukraina. Historia, wspélczesnosé, konflikty narodowe, Warszawa 1993; A. Chojnowski, Ukraina, Warsza-
wa 1997.
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ry Niepodlegta Ukraina, Lwow 1900). Podkreslono ogromna pracg duchowo-o$wiatowa
metropolity Cerkwi greckokatolickiej Andrzeja Szeptyckiego. Lwow przygarnal takze
Jozeta Pilsudskiego, organizatora polskiego ruchu sokolego. Miejscem przedwojennych
ukrainsko-polskich batalii politycznych byl parlament wiedenski (wsrod 615 postow
32 stanowili Ukraincy, 80 Polacy) i galicyjski Sejm Krajowy, w ktorym Ukraincy mieli
62 z 221 mandatow (s. 26).

Rozdzial trzeci zatytulowano Pierwsza rewolucja ukrairiska 1914-1923, chociaz
w historiografii ukrainskiej utrwalil si¢ termin ,,Ukrainska Rewolucja Narodowo-
-Demokratyczna 1917-1921 r.” Wsr6d historykéw ukrainskich koncepcje polskich
naukowcéw popieraja chyba tylko Wolodymyr Wetykoczyj (Iwano-Frankiwsk) i Thor
Solar (Lwow). W rozdziale tym najpierw przedstawiono ogloszenie autonomii, a nastepnie
niezawisloéci Ukrainskiej Republiki Ludowej (URL), a takze rozpoczecie przez czerwona
i bialg Rosje agresji zbrojnej przeciwko niej. Pokdj brzeski, wedlug autoréw ksiazki, nie
tylko podwyzszyl miedzynarodowy autorytet niezaleznej Ukrainskiej Republiki Ludowej
(z Chelmszczyzng i Podlasiem), lecz takze uzaleznil jg od polityki Niemiec i Austro-
-Wegier, ktérych wojska zaréwno wyparly Armie Czerwong z wiekszosci ziem ukrain-
skich, jak i dokonywaly wsérdéd ludnosci rekwizycji ziarna, maki, cukru, miesa. Zreszta
dojscie do wladzy w kwietniu 1918 r. hetmana Pawla Skoropadskiego byloby niemoz-
liwe bez wsparcia Berlina i Wiednia. Pomimo licznych reform kulturalno-naukowych
i wojskowych hetman dtugo nie utrzymat sie przy wladzy, poniewaz 14 listopada 1918 r.
w swojej hramocie wyrazil wsparcie idei federacji Ukrainy z Rosja, co wywotalo wzburze-
nie polityczno-spoleczne i umozliwilo dojécie do wtadzy Dyrektoriatu z Wolodymyrem
Wynnyczenka na czele, odrodzenie 26 grudnia 1918 r. URL. Bardzo szkoda, ze w tym
rozdziale wlasciwie brakuje informacji o polskich organizacjach spotecznych (ponad 120),
m.in. o dziatalnosci Polskiego Komitetu Wykonawczego na Rusi, ktory wspart Ukrainska
Centralng Rade i stworzyl sie¢ swoich komisariatéw, szkot i kurséw. Dokumenty tego
komitetu zachowaty si¢ w Archiwum Akt Nowych w Warszawie (Zesp6t 1192, sygn. 1).

W podrozdziale czwartym trzeciego rozdziatu Zachodnioukrairiska Republika
Ludowa - wojna z Polskq stusznie stwierdzono, ze strony konfliktu w Galicji Wschodniej
nie byly gotowe na kompromis (s. 58), szczegélnie co do zadan terytorialnych
i innych. W ksiazce krotko opisano dzialalno$¢ Ukrainskiej Rady Narodowej i rzadu
Zachodnioukrainskiej Republiki Ludowej (ZURL), podkreslono doswiadczenie poli-
tyczne lideréw republiki — adwokatéw Jewhena Petruszewycza i Kosta Lewyckiego.
Przedstawiono informacje o negocjacjach polskich i ukrainskich politykéw z austriac-
kim namiestnikiem Galicji Karlem von Huynem, jednak nie wskazano, ze ten 1 listo-
pada 1918 r. po poludniu przekazal przez swojego zastepce Wolodymyra Decykewycza
upowaznienia nowej wiadzy ukrainskiej. Obiektywnie omdwiono tworzenie regular-
nej Armii Halickiej, jej walki na froncie galicyjskim (wschodnim) przeciwko Wojsku
Polskiemu, ktore wiosng 1919 r. zasilita utworzona we Francji z polskich emigrantow
Blgkitna Armia gen. J6zefa Hallera (68 tys. zolnierzy), ktora wyparfa Armi¢ Halicka za
Zbrucz, w rejon Kamienca Podolskiego. Autorzy uwazaja, Ze w wojnie polsko-ukrainskiej
zginelo 10 tys. polskich i 15 tys. ukrainskich zotnierzy; przypadki zbrodni w stosunku
do cywiléw i jeicéw mialy charakter epizodyczny.
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Czytelnikowi przedstawiono obiektywnie takze dalsze tragiczne losy Armii
Halickiej - zdziesigtkowane przez tyfus brygady strzeleckie przez pewien czas przeby-
waly w skladzie Armii Ochotniczej Antona Denikina, a nastepnie w szeregach Armii
Czerwonej. Co wazne, w kwietniu 1920 r. dwie brygady Czerwonej Ukrainskiej Armii
Halickiej przeszty na polska strone frontu; setki jej oficeréw i strzelcow aresztowano
i stracono w obozach koncentracyjnych Rosji. Pocieszajace jest takze to, ze analizujac
wydarzenia wojskowo-polityczne w Galicji Wschodniej w latach 1918-1919, autorzy nie
uzywaja nazwy Malopolska Wschodnia, jest ona bowiem bolesnie odbierana w spote-
czenstwie ukrainskim.

Autorzy ksigzki charakteryzuja dziatalno$¢ misji migdzynarodowych w Galicji
Wschodniej, ogolnie polityke ententy w latach 1918-1923, ktéra w migdzynarodowej kon-
trontacji oddata pierwszenstwo skonsolidowanej pod wzgledem narodowym Polsce. Ta
miata stac sie bariera przeciwko rozpowszechnieniu rosyjskiego bolszewizmu w Europie.

Dynamiczny, dobrze udokumentowany i atrakcyjny dla czytelnikéw z obu panstw
jest podrozdzial szdsty rozdziatu trzeciego Ukrairiska Republika Ludowa — w wymuszo-
nym sojuszu z Polskg, w ktérym wskazano przestanki geopolityczne i skutki zwigzku
dwdch panstw, a takze znaczenie wspdlnego marszu na Kijow w czerwcu 1920 r. Przy
tym, niestety, nie wspomniano o ,korzystnej” dla czytelnikow (szczegélnie politykow)
wspolnej ukrainsko-polskiej obronie Zamoscia w sierpniu 1920 r., podczas ktérej roz-
gromiono konnice armii Semena Budionnego i z tego powodu nie mogta ona wzigé
udzialu w marszu na Warszawe.

W rozdziale czwartym Bez mozliwosci wyboru zrekonstruowano sytuacje politycz-
na i spoteczno-ekonomiczng Ukraincow w sktadzie migdzywojennej Polski, Rumunii,
Czechostowacji, a takze w marionetkowej Ukrainie Radzieckiej. Wskazano, ze mimo
zobowigzan miedzynarodowych Ukrainicy nie otrzymali w Polsce autonomii (s. 77);
bolesne dla wladzy i Ukraincéw okazaly sie problemy zwiazane ze szkolnictwem
narodowym, otwarciem ukrainskich szkét wyzszych, przede wszystkim uniwersytetu.
Jednocze$nie podano informacje o nieoficjalnej dziatalnosci we Lwowie w latach 1921-
1925 Tajnej Ukrainskiej Politechniki i Tajnego Uniwersytetu Ukrainskiego, aresztowaniu
przez wladze jego pierwszego rektora Wasyla Szczurata (w tekscie, z jakich$ powoddw,
nie podano imienia tego stynnego naukowca-literaturoznawcy). Przedstawiono réwniez
osiggniecia TNSz (jego cztonkami byli $wiatowej stawy uczeni, m.in. Albert Einstein
i Max Planck), Greckokatolickiej Akademii Teologicznej (jedynej ukrainskiej szkoly
wyzszej z Josyfem Slipyjem na czele; utworzonej przez Andrzeja Szeptyckiego), a takze
Ukrainskiego Instytutu Naukowego, ktéry dzialal w Warszawie w latach 1930-1939
przy Ministerstwie Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego. Dzialalno$¢ tego
ostatniego jest, niestety, niedostatecznie ukazana we wspotczesnych opracowaniach
ukrainskich. Wiele uwagi pos§wiecono osobliwo$ciom zycia partyjno-politycznego
w regionie, dzialalno$ci prawicowych (Ukrainiska Organizacja Wojskowa, Organizacja
Ukrainskich Nacjonalistéw — OUN) i lewicowych (Komunistyczna Partia Zachodniej
Ukrainy) sit radykalnych, liberalnych partii centrowych (np. Ukrainskie Zjednoczenie
Narodowo-Demokratyczne - UNDO). Wérdd nich bodaj najwigcej uwagi poswiecono
OUN, ktéra regularnie organizowala akcje terroru i sabotazu, niszczyla tory kolejowe,
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stupy elektryczne i telegraficzne, napadata nalistonoszy, bankieréw, urzednikow (s. 81),
a takze Konsulat Generalny ZSRR we Lwowie, gdy protestowano przeciwko Wielkiemu
Glodowi na Ukrainie. Wiele uwagi poswiecono réwniez probom ukrainsko-polskiego
porozumienia w drugiej potowie lat trzydziestych, m.in. przy udziale UNDO. Poddano
obszernej analizie misje spoleczng metropolity Cerkwi greckokatolickiej Andrzeja
Szeptyckiego (nie popieral terrorystycznych akcji nacjonalistow) i biskupa stanistaw-
skiego Hryhorija Chomyszyna, ktéry dazyt do porozumienia z polskg administracjq.

Szczegblowa i obiektywna jest analiza zycia spoleczno-politycznego i gospodarczego
w Ukrainskiej Socjalistycznej Republice Radzieckiej (1924 r. - 29 mln os6b), ktora byta
marionetkowym tworem bolszewickiej Rosji, a 30 grudnia 1922 r. weszta w sktad ZSRR.
Zrekonstruowano przestepcze dziatania wladzy bolszewickiej przeciwko Ukraiicom:
likwidacje Autokefalicznej Cerkwi Ukrainskiej, wywolanie sztucznego glodu (1921-
1923, 1932-1933), masowe represje wobec sit opozycyjnych, szczegolnie patriotycznie
nastawionej inteligencji. Jednoczesnie pokazano charakter polityki ukrainizacji lat dwu-
dziestych, z ktérej przede wszystkim skorzystali dziatacze nauki i kultury. Zauwazono,
ze wér6d komunistycznych lideré6w Ukrainy Radzieckiej byli nie tylko Rosjanie, Zydzi,
Niemcy, Bulgarzy, lecz takze Polacy, np. Stanistaw Kosior, wybierany nawet na sekretarza
Komitetu Centralnego Komunistycznej Partii (bolszewikow) Ukrainy w latach 1918-
1919, 1928-1938, nastepnie represjonowany przez stalinowski rezim (s. 109). Opisano
tez tragiczne losy znanej rodziny galicyjskiej bylego ministra o$wiaty i kultury URL
Antona Kruszelnickiego, ktory w 1934 r. wyjechal ze Lwowa do Charkowa, a wkrétce
wraz z rodzing zostal okrutnie zamordowany w obozie sotowieckim (s. 121). Wskazano,
ze w czasie Wielkiego Terroru rozstrzelano tysigce Polakéow, m.in. pod Kijowem pod
koniec lat trzydziestych (s. 121). Uwazamy, ze w tym rozdziale warto byloby skroto-
wo przedstawi¢ przestanki spoleczno-polityczne utworzenia i likwidacji przez wladze
Marchlewskiego Polskiego Rejonu Narodowego, ktéry istnial w skladzie USRR w latach
1925-1935. Jak wiadomo, bylo tam ok. 41 tys. mieszkancédw (w tym 70 proc. Polakéw),
dziatato 55 polskich szkét, 80 bibliotek i doméw-czytelni, wydawano polskojezyczna
gazete (osiagajac naklad 25 tys. egzemplarzy); wierni pietnastu spotecznosci rzymsko-
katolickich uczeszczali do trzech kosciotow.

Oczywiscie, w podrozdziale piatym rozdziatu czwartego Emigracja warto bylo nie
tylko przedstawi¢ dzialalnos¢ rzgdu URL w Polsce i Francji, lecz takze wspomniec¢
o zagranicznym centrum hetmana Pawla Skoropadskiego w Berlinie i rzadzie emigra-
cyjnym ZURL w Wiedniu (1919-1923). Nalezalo przekaza¢ wiecej informacji o obo-
zach internowania ukrainskich armii w Polsce, tragicznym losie ukrainskich cmenta-
rzy wojskowych w Polsce (Pikulice, Lancut, Szczypiorno, Warszawa itd.), tym bardziej
ze jeden z autorow ksigzki — Zbigniew Karpus - i jego uczniowie zbadali ten problem.

Nasycony informacjami, bolesny i trudny do zrozumienia jest rozdzial pigty Druga
Ukrairiska Rewolucja 1939-1947, w ktérym przeanalizowano polityke Berlina i Moskwy
dotyczaca Ukrainy w czasie II wojny swiatowej, a takze ,charakter pierwszej okupa-
cji wojewodztw wschodnich Polski” (1939-1941), rozwoj antynazistowskiego i anty-
stalinowskiego ruchu oporu na tych ziemiach. Szczegélowo pokazano w nim skutki
polityki sowietyzacji w zachodnich obwodach USRR, czemu towarzyszyly likwidacja
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polskich i ukrainskich struktur spoleczno-politycznych, przymusowa kolektywizacja
wsi, represje i deportacje setek tysiecy Ukraincéw i Polakéw, masowe rozstrzeliwania
wiezniow w czerwcu 1941 r.

Autorzy probuja takze przedstawi¢ swoja wersje przestanek, przebiegu i skutkow
ukrainsko-polskiej konfrontacji wojskowo-politycznej w latach II wojny swiatowe;.
W tym miejscu strony ukrainska i polska majg nieco inne poglady. Historycy ukra-
inscy twierdza, ze gléwng przyczyng konfrontacji byl konflikt w Galicji, na Wolyniu
i Chelmszczyznie, ktére Ukraincy uwazali za odwiecznie i autochtonicznie ukrainskie zie-
mie etniczne, a Polacy traktowali je jako poludniowo-wschodnie Kresy Rzeczypospolitej.
Po obu stronach konfrontacji zgingly tysigce uzbrojonych Ukraincow i Polakow, jednak
gtownymi ofiarami konfliktu byly tysigce niewinnych cywilow, ktérzy zrzadzeniem
losu znalezli sie w epicentrum tragicznej konfrontacji wojskowo-politycznej. Gtéwnym
motorem konfrontacji, wedtug nas, byly prawicowe radykalne, wzajemnie zaprzecza-
jace sobie sily polityczne obu narodéw, ktérym przyswiecaly diametralnie przeciwne
cele. Nie umialy one doj$¢ do porozumienia w walce przeciwko wspdlnym wrogom
iznalez¢ kompromisowego rozstrzygniecia probleméw terytorialnych. Oliwy do ognia
dolewaly sily trzecie - Moskwa i Berlin, ktére prowokowaly zaostrzenie ukrainsko-
-polskiej konfrontacji.

W nastepnych rozdziatach szczegbétowo i obiektywnie przeanalizowano sytuacje
spoteczno-polityczng, osobliwosci proceséw spoteczno-ekonomicznych w republice
po wycofaniu sie wojsk nazistowskich — w dobie Jézefa Stalina, Nikity Chruszczowa,
Wolodymyra Szczerbickiego, Michaita Gorbaczowa. Chodzi o represje wobec osob
o innych pogladach, deportacje Ukraincow i Polakow, rozwdj ruchu dysydenckiego,
ktory jednoczyl nie tylko dziataczy nauki i kultury, lecz takze zwyklych obywateli,
robotnikow. W kwestii wydarzen konca lat osiemdziesigtych pozadane byloby, aby
autorzy ksiazki wiecej uwagi zwrocili na wspolprace opozycjonistow ukrainskich, pol-
skich, litewskich (o tym na Ukrainie pisali Jurij Zajcew, Chrystyna Czuszak, poszcze-
golni polscy publicysci). Koncowe szkice ksigzki po§wiecono ukrainskim Majdanom,
wyborom prezydenckim i parlamentarnym kampaniom wyborczym, ich wptywowi na
tworzenie tozsamosci ukrainskiej, rozwojowi kursu panstwa na wstapienie do NATO
i Unii Europejskiej. Wielka szkoda, Ze nie wspomniano o wsparciu ukrainskich uczest-
nikéw mityngoéw przez polskich politykow, dziennikarzy, historykow, oficerow rezerwy,
studentéw. Podczas rewolucji godnosci w latach 2013-2014, jak wiadomo, wywieszono
dziesigtki polskich flag i plakatéw, na ulicy Instytuckiej w Kijowie (epicentrum kon-
frontacji) pokazano wzruszajaca wystawe rysunkow dziecigcych z Polski.

W czesci koncowej ksiazki (i jest to rowniez nowos¢ w takich wydawnictwach popu-
larnonaukowych) autorzy przedstawili wiele stusznych zalecen dla wtadzy, politykéw
i naukowcéw obu panistw. Proponujg depolityzacje historiografii, aktywizowanie mie-
dzypanstwowego dialogu na poziomie wladz i dialogu naukowego, jak najszybsze odblo-
kowanie prac ekshumacyjnych dotyczacych ofiar II wojny $§wiatowej. Od siebie dodaj-
my, ze ukrainscy historycy nie sa przeciwni temu, aby wladze centralne w Warszawie
i Trybunal Konstytucyjny RP przyjety nowe postanowienie co do zapisu o ,,zbrodniach
nacjonalistow ukrainskich”, ktére bedzie korzystne dla wszystkich stron. Zreszta amba-
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sador Polski na Ukrainie, Jan Pieklo, pod koniec swojej kadencji w Kijowie podczas
wywiadu dla ,,Europejskiej Prawdy” 26 grudnia 2018 r. wyrazil nadziejg, ze takie zmiany
w ustawie o Instytucie Pamieci Narodowej beda sprzyja¢ wyjsciu z kryzysu; natomiast
wladza ukrainska powinna wycofa¢ moratorium na prace ekshumacyjne na Wolyniu.
Mamy nadzieje, Ze tak wlasnie bedzie.

Ton przedstawienia materialu w recenzowanej ksigzce jest wywazony, spokojny,
bez zbednego patosu. Zminimalizowano wypowiedzi oceniajace; zamiast przyswojenia
gotowych wnioskéw dotyczacych kontrowersyjnych tresci czytelnik jest zachgcany do
samodzielnej pracy z dokumentami, mapami (3) i ilustracjami (84). Poszczegolne z nich
s3 mato znane nie tylko w Polsce, lecz takze na Ukrainie. Wazne jest to, ze do publikacji
dodano uporzadkowane indeksy oséb i nazw geograficznych. Podano takze najwazniej-
sze pozycje bibliograficzne (zbiory dokumentéw, wspomnienia, monografie naukowe).
Niestety, w nazwach (ukrainskojezycznych i rosyjskojezycznych) mozna natknac sie
na bledy ortograficzne. Ogélnie autorzy, jak swiadczy bibliografia, dobrze zapozna-
li si¢ z pracami kolegéw z Ukrainy - Wotodymyra Barana, Wladystawa Werstiuka,
Mychajty Kowalczuka, Stanistawa Kulczyckiego, Mykoly Lytwyna, Stepana Makarczuka,
Oleha Pawlyszyna, Oteksandra Rejenta, Oleksandra Rublowa, Oleksija Suchego, Fedora
Turczenki oraz innych znanych i mtodych autoréw. Z wigkszoécig z nich mieli mozliwos¢
dyskutowac¢ na réznych miedzynarodowych konferencjach naukowych w Warszawie,
Toruniu, Wroctawiu, Lublinie, Kijowie, Lwowie, Lucku. Jednak w bibliografii brakuje
prac ukrainskich badaczy IT wojny $wiatowej, m.in. Andrija Bolanowskiego, Wolodymyra
Wiatrowycza, Oteksandra Lysenki, Iwana Patrylaka.

Nowa ksigzka naszych torunskich kolegéw Michata Klimeckiego i Zbigniewa Karpusa
stanie si¢ dobrym impulsem dla naukowcow Centrum Badania Stosunkéw Ukrainsko-
-Polskich Instytutu Ukrainoznawstwa im. Iwana Krypjakewycza NAN Ukrainy do
napisania analogicznej publikacji o najnowszej historii Polski.
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