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Recenzowana rozprawa dobrze wpisugevsinurt polskich bada
politologicznych po roku 1989 i niebanalnie je rgawAutorka trafnie
wybrata obszar swoich dociekgest to analiza waych komunikatow
politycznych, jakimi § wygtaszane przed rozpagzem pracy kadego
nowego gabinetu exposé premierow. Nie réimyi, jak dotychczas, na
gruncie polskim takiej analizy. Exposé premierabgrdzo ciekawy
gatunek wypowiedzi politycznej, zawiegay prezentagj faktow, zato-
zen 1 planéw radu, majcy niezwykle stararnszat jezykowa (reto-
ryczm) i w sumie dziatajcy perswazyjnie zarébwno na zwyktych oby-
wateli, jak i na postow, ktérych ma przekéndo udzielenia rglowi
wotum zaufania.

Analizujac exposé premierow z lat 1919-2001, Anna Siewierska
-Chmaj napisala pogdm prag z pogranicza politologii igzykoznaw-
stwa. Jej rozprawa dotyczy przede wszystkim akgjolpolitycznej,
opisuje bowiem i wyjgnia rok gtownych wartéci politycznych
w analizowanych tekstach. Aksjologia ta jest wgjana gtdwnie me-
todami gzykoznawczymi. Z danychezykowych wysnuwa giciekawe
whnioski politologiczne.

Kompozycja rozprawy jest zwarta, c&oliczy bowiem wraz
z bibliografip 166 stron. Anna Siewierska-Chmaj zdecydowatansi
wybor niektérych zagadnie dotyczcych gléwnie funkcjonowania
w analizowanych tekstach waych aksjologicznie pef, takich jak
np. Ojczyzna, pastwo, nardod, spoleczstwo. Uwazam, ze takie
zawgzenie jest uzasadnione, c¢h@oza polem badawczym Autorki
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pozostata tak wdzczna do analizy kwestia, jalest ksztalt retorycz-
ny expose.

Krétki Rozdziat wsfpny (s. 9-14) dobrze wprowadza w analizo-
wane zagadnienie. Autorka przedstawia tu defin@jposé i od razu
zaznaczaze jego funkcja byta rnie pojmowana w okresie Il Rzeczy-
pospolitej, w Polsce Ludowej i po roku 1989. Roatizen zawiera
porzadna motywacg analizy widnie tego gatunku wypowiedzi poli-
tycznej, a take kreli zamierzenia badawcze.

Rozdziat |, zatytutowanylto historyczne(s. 15-28), przedstawia
bardzo syntetycznie, na kilkunastu zaledwie strbnl@ejne zmiany
premierow i radow. Autorka chciata w ten sposéb nalire sytuacg
spoteczno-polityczm analizowanych wyspien premierow. Zaktadag
tak syntetyczne gfie, musiata ona dokotaniezlzdnych uproszcze
i skrétéw. W tej konwencji — bardzo stownikowej arolizo uproszczo-
nej — jest to rozdziat udany. Czytelnik znajdujeajypodstawowe wia-
domdaici historyczne, ma naszkicowane tto, do ktéregaanse przy
kazdym rozdziale rozprawy odwata

Rozdziat Il pracy pé&wiecono gzykowi polityki (s. 29-49). To bar-
dzo dobry i ciekawy merytorycznie fragment pracya Wstpie Autor-
ka podaje syntetycznie cechyzyka polityki na wskré ideologicznego,
propagandowego w systemie totalitarnyms kalejno precyzyjnie wy-
znacza gtowne cechy tegeyka w spoteczestwach demokratycznych,
zastanawia ginad tym, czym rini sig on od propagandy, jaki jest jego
stosunek do retoryki, jak wygla jego perswazyjrio, wreszcie stawia
pytanie, czy jest to nowa odmiana polszczyzny. Bkagji tych ustale
daje przegid polskich bada nad gzykiem polityki. Otrzymakmy
bardzo doly analiz jezyka w dziataniach politycznych.

W rozdziale Il (s. 50-72), zatytutowanyrdVartasciowanie w ex-
posé polskich premiergwAnna Siewierska-Chmajrzechodzi do anali-
zy materiatu. Ten fragment pracy zawiera, po pieaysstotne rozwa-
zania o0 naturze warfoi i wartcgéciowania. Stusznie Autorka ggle
podkrela, ze kategorie te majfundamentalne znaczenie dla cztowieka
I kazdej kultury, zawsze tworzonej ze wedl na jakié wartcci. Po-
dobnie i kada dziatalné¢ polityczna powotuje gina okrélone warto-
sci wazne dla wspolnoty. Po wtore, mamy w tym rozdzialbrd@nali-
Ze wartagciowania w konkretnych tekstach exposé. SiewiefSkmaj
prawidtowo wydziela réne mechanizmy warfoiowania, jednak naj-
dluzej zatrzymuje si na nazwach warfci. Dobra, uzasadniona obser-
wacja, ze natzenie elementéw warfoiujacych w analizowanych
exposé wzrasta w chwilach dla narodu szczegéinych.
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Z bardzo trudnym zagadnieniem metafory polityczmijerzyta s¢
badaczka w rozdziale IMMetaforyka w exposé premieréw Polski
(s. 73-95). Autorka trafnie rozpoznata wszystkiekizje metafor
w tekécie politycznym: proste objaianie skomplikowanych nieraz
zjawisk, nasycenie konotacjami, atrakcyjhiestetycza, gre jezykowa,
znaczn site perswazyjn. Duza, merytorycznie bardzo ciekawag&z
rozdziatu zostala pwigcona przedstawieniu naj@iejszych metafor
exposé w trzech okresach historii Polski (Il Rzgempolitej, PRL, 1lI
Rzeczypospolitej). Ta swoista panorama prgenona due walory
poznawcze. Autorka, przedstawia@jkolejne przyktady, dajéwietne
komentarze historyczne i politologiczne. Komentatiedardzo dobrze
ttumacz pojawienie si danej figury metaforycznej. Godne pochwaty
sa tabele przedstawigje metafory o najwkszej frekwenciji.

Dwa ostatnie rozdzialy — najpierw apy: Stowa sztandarowe
w exposé premieréw Polsks. 96—-124), piiej z& szosty:Funkcjo-
nowanie paié: ojczyzna, naréd, spoteczdwo w exposé premierdw
Polski(s. 126-147) —akcza si¢ tresciowo i metodologicznie. Stanoavi
one due osigniccie badawcze. Autorka nadal pozostaje w obszarze
wartasciowania. Wykorzystuyjc najnowsze badaniagzykoznawcze,
zwlaszcza W. Pisarka i M. Fleischera, zanalizowalgstepowanie
w materiale polskich exposé tzw. stébw sztandarowyebmyst jest
bardzo dobry, a przedstawiane rozdzialy przyaasiele wanych in-
formacji na temat wartgi pozytywnych (ktérych nazgvautorka prze-
jeta od W. Pisarka —asto miranda np. jedna¢é, pokdj, wspbtpraca,
przyjagn) i antywartdci (okreslane jakokondemnandanp. wojna, kry-
zys, bezrobocie, anarchia, samowoRozdziat VI jest uszczego6towie-
niem rozdziatu V. Wyniki przedstawianych analiz palp, jak wy-
wanie w gzyku polityki wyrazéw sztandarowych (swoistych stéw
kluczy, wyrazObw oznaczajych najwaniejsze pagcia) jest zalene od
biezacych uwarunkow& politycznych, gospodarczych, spotecznych.
Rozdzialy te maj takze dwy walor dydaktyczny, mag stanowé
przedmiotswietnych wykiaddw.

Rozpraw wienczy bardzo dobre, niebanaldekoiczenie(s. 148—
154). Autorka zbiera tutaj nie tylko najwaejsze wnioski, ale i daje
duzo zupetnie nowych informaciji, ktérych uway czytelnik wypatry-
wal wczeniej. Mam tu na m§li podanie wZakoiczeniucech gatun-
kowych exposé.

Bibliografia jest obszerna i w zasadzie wystargzaj Mamy w niej
ponad 200 rinych prac. Obejmuje cztery wielkie obszary badawcze
historyczny, politologiczny egzykoznaweczy i filozoficzny.
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Sumupc: recenzowana kgika jest znacznym aginicciem ba-
dawczym Autorki, ktéra ciekawie zanalizowata ama zagadnienia
Z pograniczagzykoznawstwa i politologii. Praca, napisana prgyst
nym jezykiem, stiy¢ bedzie z pewnécia nie tylko badaczom, ale
i studentom zainteresowanym relacjagaiyka i polityki.



