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BIBLICKA INTERPRETACE
PO ZACATKU 21. STOLETI: STAV A VIZE*

JAROSLAV BROZ

ABSTRAKT

Clanek nabizi prehled stavu metod biblického badani na pocéatku
21. stoleti. Po kratkém déjinném tvodu jsou uvadény faktory, které mely vliv na
dnesni pozitivni piijiméani metodologického pluralismu. Presto zdkladem biblic-
ké interpretace ztstava historicko-kritickd metoda jako kombinace diachronniho
a synchronniho pristupu k starovékym textiim, ktera dosla oproti svym pocatkiim
urcité inovace. Velké rozsireni dnes zaznamendvaji tzv. interpretac¢ni pristupy, kte-
ré nejsou metodou ve vlastnim smyslu, ale hledisky dil¢ich z&jmu, kterd ¢tenare
vedou k pochopeni a aktualizaci textu. Vétsina pristupti méa jako spole¢ného jme-
novatele silnou orientaci na tlohu ¢tenare v interpreta¢nim procesu. Z hlediska
hermeneutického je zadouci nahlizet text jako otevirenou veli¢cinu umoznujici stéle
nové vyklady.

Klicova slova
interpretace Bible, hermeneutika, diachronie, synchronie, historicka kritika, bib-
licka teologie

1. Uvod

Bylo by domyslivosti a sebepiecenovanim chtit v jednom ¢lanku za-
chytit treba jen letmo stav vykladu biblickych texti v soucasné dobé.
Ale jesté poSetilejsi by bylo chtit alespon hypoteticky nacrtnout cestu,
kterou se bude biblick& véda v nejblizsich desetiletich ubirat. A prece
je tireba takové ¢lanky psat. Jsou piilezitosti k reflexi pristupti k oném
starovekym posvatnym textiim v soucasné dobé, kdy vérici zidé a kies-

vy s

tané stdle pevné véri a zakouseji, ze skrze svata Pisma mluvi zivy Biih

* Tato studie je vysledkem badatelské ¢innosti podporované Grantovou agenturou Ces-
ké republiky v ramci grantu GA CR P401/12/G168 ,Historie a interpretace Bible“.
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do piitomné doby a situace. Neménfi se texty, ale méni se zptisob, jak se
jich dotazovat. To je vlastné vystizna definice metody: umét klast textu
otdzky. Aby se toto pojednéni nerozplynulo v neurcité vSeobecnosti,
coz pri takové §iri tématu vzdy redlné hrozi, je zddouci na zacatku uci-
nit rtAdnd a piisnd omezeni a vymezeni, v nichz se bude pojednani
bezpecné pohybovat.

Piredné musi byt jasné, ze ptijde pouze o pristup k Bibli coby akade-
mickou disciplinu. Vedle ni lze totiz uvazovat také o rtiznych evange-
liza¢nich a pastorac¢nich pristupech a o zptisobech duchovniho ¢teni
a rozjimani textti Pisma svatého. Ne zZe by v univerzitnim prostredi
nemély misto. Zabyvat se jimi vSak ndlezi jinym odvétvim teologie,
ktera na biblickych badanich stavi coby na spolehlivém zakladé, jak
pozaduje mimo jiné II. vatikdnsky koncil, aby ,,studium Pisma svatého
[bylo] dusi posvéatné teologie“ (DV 24).

Déle je tireba predeslat, ze tento ¢clanek nemtze byt vycerpavajicim
prehledem, tim méné vykladem v3ech dnes existujicich metod a pri-
stupti k biblickym textim. Uz jen jejich samotny seznam s kratkou
charakteristikou by vycerpal rozsah tohoto pojednéni. Zajemci o jejich
hlubsi studium jsou odkazani na recentni encyklopedie a slovniky.!

2. Kritické studium Bible jako védecka disciplina

Snad je vhodné stru¢né pripomenout, ze kritické studium Bible
v modernim smyslu je pomérné mladou disciplinou. Jeji pocatky lze
klast do doby osvicenstvi v 18. a na zacatku 19. stoleti. Zpocatku se
zameérovalo na historickou pravdivost Bible a kritiku pramenu, kte-
ra se pokousela rozlisit rtizné textové vrstvy a rozpoznat jejich rizné
autory. Biblické badéani se ubira timto smérem az do 20. stoleti, a to za
pomoci rozvijejici se archeologie a stdle nartstajiciho epigrafického
materidlu a pozdéji jesté sociologického a antropologického vyzkumu.
Mezi metodologické postupy tzv. historické kritiky raného 20. stoleti
se uspés$né zaradila ,Formgeschichte“, spojend zejména se jménem
Hermanna Gunkela, podtrhujici vyznam studia tstnich tradic a cha-
rakteristického prostredi, v nichz se utvérely, se zvlastnim akcentem
na izraelsky kult. Prolindnim studia/kritiky prament a kritiky forem
se profilovalo studijni pole historie a kritika tradic a kritika redakce.

© Napt. Steven L. McKenzie (ed.). The Ozford Encyclopedia of Biblical Interpretation.
1.-2. sv. Oxford: Oxford University Press 2013.
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Tyto zdkladni komponenty dnes uz klasické historicko-kritické meto-
dy predstavuji zdkladni a povinnou pracovni vybavu kazdého inter-
preta biblickych texti az do zacatku 70. let 20. stoleti.

Ale uz koncem 60. let se za¢ind probouzet nesouhlas s ptiliSnym
akcentem na studium pouze historickych aspekti texti, zaptric¢iné-
nym duaslednym uplatinovanim historicko-kritické metody, coz mélo za
nasledek piehlizeni literarnich a estetickych strdnek Bible. Za poca-
te¢ni krok této metodologické revoluce je povazovana predsednicka
piredndska Jamese Muilenburga na konferenci Society of Biblical Lite-
rature v roce 1968, doporucujici zabyvat se biblickou literaturou jako
literaturou za pomoci nastroji, jakym je ,rétoricka kritika“.2 Neni bez
zajimavosti, Ze mezi katolickymi biblisty Sel brzy touto cestou napri-
klad Spanélsky jezuita Luis Alonso Schokel, ktery celéd desetileti peda-
gogicky a védecky plisobil na rimském Papezském biblickém institutu.
7, anglicky pisicich autoru jsou zndmi jako prikopnici tzv. ,kanonic-
kého pristupu®, premostujiciho badéani historické a literdrni, James
Sanders a Brevard S. Childs.

7 jejich praci vyrostla koncem 70. a béhem 80. let 20. stoleti cela ple-
jadda novych pristupti k biblickému textu, inspirovanych novymi expe-
rimenty v oblasti literdrni teorie a filozofické hermeneutiky. K Bibli
jako literatuire upoutala pozornost mnohych dila takovych autoru,
jako byl Northrop Frye3 nebo Stephen Prickett.* K filozoficky vlivnym
smeérum patril v té dobé strukturalismus, dekonstruktivismus a post-
strukturalismus. Literdrni teorie piinesla kromeé uz zminéné rétorické
kritiky jesté naratologii neboli narativni analyzu/kritiku a ,,ctenarsky
orientovanou teorii“ (vystiznéji anglicky ,reader-response criticism®).

Osmdesata léta jsou asi nejvic priznacna tim, ze v biblickych meto-
dach neprinesla nic prevratného, ale obohatila bAddni o mnoho novych
piistupti. Zatimco biblické metody jsou spojeny s pomérné exaktné
definovanymi pracovnimi vykladovymi postupy zaloZenymi na Kkritic-
kém principu, pristupy byvaji svou povahou po-kritické a ideologic-
ké. Mezi nimi dominuje pristup feministicky, socidlné ekonomicky

2 Publikovana: James Muilenburg. Form Criticism and Beyond. Journal of Biblical Lite-
rature 88 (1969), s. 1-18.

5 Northrop Frye. The Great Code: The Bible and Literature. New York: Harcourt Brace
Javanovich 1982 (¢esky preklad Velky kod. Bible a literatura. Prrel. Sylva Ficova - Ale-
na Pribanova. Brno: Host 2000).

4 Stephen Prickett. Words and the Word: Language, Poetics and Biblical Interpretation.
Cambridge: Cambridge University Press 1986.
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a etnicky (afroamericky, hispansky), v latinskoamerickém prostredi se
jesté vyrazné profiloval pristup z hlediska teologie osvobozeni. Tento
metodologicky boom, ktery zptsobil, ze nékteri v obrovské pluralité
pristupti k biblickému textu nespatrovali obohacenti, ale chaotické ztra-
ceni se, motivoval v katolickém prostiredi iniciativu, jejimz vysledkem
bylo publikovani dokumentu Papezské biblické komise }Vyklad Bible
v cirkvi (1993).5 Pro svou jasnost a pedagogicky styl ztistava dosud dob-
rou orientujici pomuckou.

3. Soucasny kladny pristup k metodické pluralité

Oproti hegemonii historicko-kritické metody, kterou se vyznacuje
biblické badani po vétsinu minulého stoleti, se dnes setkdvame pri
vykladu Bible se stale rostouci pluralitou metod a piistupti. V posled-
nich desetiletich 20. stoleti byvalo reSeno napéti mezi tzv. ,,diachron-
nim“ a ,,synchronnim® pristupem. K prvnimu pristupu lze s urcitou
mirou zjednodu$eni priradit vSechny kroky historicko-kritické meto-
dy, které usiluji o vyklad textu objasnénim procesu jeho vznikdni.
Druhy pristup - ,synchronni“ - nechce brat zretel na evoluci textu
s argumentem, Ze mu lze rozumét v té podobé, v jaké byl autorem -
poslednim redaktorem - definitivné uzavien a zacal byt predavéan v jiz
neménéné podobé. Tato principidlni neménnost textu postuluje jeho
vypoveédni sobéstacnost a vytvari z textu a implicitniho autora a impli-
citniho ¢tenare samostatny svét, nezdvisly na déjinné realité, pokud
tato neni v textu explicitné vyjadrena.

Trebaze napéti mezi obéma piistupy bylo a dodnes nékdy je vhima-
no jako nesmiritelné, zacina prevladat ndhled, ze je mezi nimi moz-
né interakce, ktera je pro interpretaci textti obohacujici. Toto rostouci
kladné ocenovani metodické rozli¢nosti je dano alesporn tiremi ¢initeli.6

3.1 Interdisciplinarni spoluprdce

Prvnim z nich je prijeti interdisciplindrni spoluprace v rdmci bib-
lickych oborti a aplikace piistupli za pomoci dal$ich védnich odvét-
vi. Koncem 19. stoleti bylo napriklad zcela ojedinélym jevem, kdyz
se Adolf Deissmann pokusil rozliSovat novozakonni listy na epistoly

5 Papezska biblicka komise. F¥klad Bible v cirkvi. 2. vyd. Kostelni Vydii: Karmelitinské
nakladatelstvi 2007.
6 Viz McKenzie. The Oxford Encyclopedia, s. xvi-xvii.
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(Epistel) a dopisy (Brief).” Dnes uz je bézné, ze pri studiu epistolar-
nich a dal$ich novozédkonnich texti vyuzivame bohatych poznatka ze
studia reckého a rimského pisemnictvi. Nesmélost biblickych badatela
zpocatku vedla k tomu, Ze jejich spoluprace s pribuznymi obory byla
jednostrannd; jejich poznatky aplikovali na biblicky material pasivné.
Teprve pozdéji vstoupili s vétsim sebevédomim do skute¢ného dialo-
gu a vzajemné spolupréace, véetné badani na poli literdrni teorie nebo
filozofické hermeneutiky ¢i spolecenskych veéd, jakymi jsou antropo-
logie, kulturni studie, lingvistika a psychologie. Také tradi¢ni biblické
védni obory doznaly obrovské promény, véetné textové kritiky a kritiky
dusujici. Napiiklad teorie o vznikani Pentateuchu nebo novozdkon-
nich evangelii byly silné podminény novovékym evropskym idedlem
literarni prace, coz omezovalo jejich plauzibilitu. BAdani na poli orien-
talniho prostredi ustni tradice a folklorni studie piispivaji vyznamneé
k lepsimu pochopeni literarni tvorby starovékého Blizkého Vychodu
a reckého a rimského svéta.

Obohacenim jsou bezesporu i v neddvné dobé prezentované pri-
stupy, jako je napriklad ,performance criticism“ a mimeticka kritika
(,mimetic criticism®). ,,Performance criticism®, obor vznikly asi pred
tiiceti lety, se snazi objasnit, jak k utvareni, predstavovani, piredava-
ni a prijiméani biblickych tradic ptispélo prostredi mluvené jazykové
kultury a verejné provadéni jejich ttvara.® Prikladem takového pri-
stupu je studium kompozice Markova evangelia, u néhoz se tradi¢né
piredpoklada, ze evangelista svou knihu sepisoval jako literdrni dilo
za pouziti riznych prament, s nimiz zachdzel vybérové a Kriticky,
analogicky k novovéké literarni tvorbé. Oproti tomu napiiklad Anto-
inette Clark Wire argumentuje, ze nejstarsi kanonické evangelium
bylo sestaveno tim, ze bylo vefejné provadéno, protoze doklada tech-
niky skladani a spojovani pribéhti typické pro ustni tradici.? Druhy

7 Adolf Deissmann. Bibelstudien. Beilrdge, zumeist aus den Papyri und Inschriften, zur
Geschichte der Sprache, des Schrifttums und der Religion des hellenistischen Juden-
tums und des Urchristentums. Marburg 1895.

8 Srov. Kelly R. Iverson. Performance Criticism. In: McKenzie (ed.). The Oxford Ency-
clopedia. 2. sv. Oxford: Oxford University Press 2013, s. 97-105. Prikopnickym dilem
tohoto pristupu je Werner H. Kelber. The Oral and the Written Gospel: The Hermeneu-
tics of Speaking and Writing in the Synoptic Tradition, Mark, Paul, and (. Philadel-
phia: Fortress 1983.

9 Antoinette Clark Wire. The Case for Mark Composed in Performance. Biblical Perfor-
mance Criticism Book 3. Eugene, Oregon: Cascade Books 2011.

183



JAROSLAV BROZ

z uvedenych piistupt, mimeticka kritikal® nazvana podle ireckého slo-
va mimesis (,napodobovani®), se pokousi zjistovat, zda pozdéjsi texty
pouzily néjaky z diive vzniklych texta jako svtij vzor. Starovéky svét, ve
kterém byl takovy zptisob tvorby rozsiren, je nasi mentalité vzdaleny
zirejmeé vic, nez si dokdzeme pripustit. Jako priklad ,napodobovani“
v Novém zdkoné Ize uvést dva texty. V epizodé o vzkiiseni syna vdovy
v Naim (Lk 7,11-17) vidi zastanci tohoto pristupu inspiraci pribéhem
o proroku Elijasovi z 1 Kral 17,9-24. Nejjasnéjsim dikazem mime-
tického pristupu je pry stejna zavérecnd véta v obou pribézich: ,a dal
ho jeho matce®, ktera se nevyskytuje nikde jinde ani v Novém zakoné,
ani v Septuaginté. Druhym piikladem je piibéh o vzkiriseni mladika
Eutycha, ktery béhem Pavlova no¢niho kdzani v Troadé zemiel pAdem
z okna (Sk 20,7-12). Nabizi se kontrastni srovnéani tohoto chlapce
s Elpéndérem z Homérovy Odysseje, ktery opily spadl ze stirechy, zabil
se a odesel do Hadu.!! Zatimco tento mnohem star$i myticky vzor je
za svitdni pohrben, jeho mlad3i dvojnik ze Skutkt je jeho Stastnym
protéjskem, kterého - také za svitani - privedou zivého.!? Je tieba
poznamenat, ze vétSina biblistt je schopna prijmout cilenou podob-
nost mezi starozakonnimi a novozékonnimi pribéhy a postavami, ale
viuci zameérné mimetické literarni strategii ve vztahu k recké a rimské
literatuie projevuji mnozi rezervovany odstup.

Postmoderni piistupy k biblickému textu se také nékdy znovu vraci
ke star$im metodam, ale orientuji je v souladu se sou¢asnou men-
talitou. Tak 1ze napiiklad evidovat obnoveny zdjem o psychologicky
pristup (angl. ,psychological criticism“ nebo §iieji ,,psychological bib-
lical interpretation®).!> Ten 1ze diferencovat podle zndmého obecné-
ho interpreta¢niho schématu ,,svét za textem - svét textu — svét prred
textem®. Prvni dimenze souvisi s rekonstrukci déjinné reality lezici
hloubéji, nez je samo literdrni dilo. Jako piiklad lze uvést treba poku-
sy o sestaveni psychologického portrétu proroka Ezechielal* nebo

10 Srov. Dennis R. MacDonald. Mimesis Criticism. In: McKenzie (ed.). The Ozford Ency-
clopedia. 2. sv. Oxford: Oxford University Press 2013, s. 18-26.

11 Homér. Odyssea, 10.552-560.

12 Viz Dennis R. MacDonald. Does the New Testament Imitate Homer? Four Cases from
the Acts of the Apostles. New Haven: Yale University Press 2003.

15 Srov. D. Andrew Kille. Psychological Biblical Interpretation. In: McKenzie (ed.). The
Ozford Encyclopedia. 2. sv. Oxford: Oxford University Press 2013, s. 149-157.

14 David J. Halperin. Seeking Ezechiel: Text and Psychology. University Park: Pennsylva-
nia State University Press 1993.
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apostola Pavla,!5 piestoze musi byt jasné, ze biblicky text neni v prvni
radé sondou do duse a psychiky jednajicich osob. Druha oblast - ,svét
textu®“ — umoznuje pozorovat biblické postavy tak, jak je predstavuje
sam autor textu. Jejich svét odrazi bohaté rodinné vztahy, zobrazuje
konflikty jednotliveti se spole¢nosti, razné spolecenské tlaky, obranné
mechanismy a psychologicky rozvoj osobnosti. Pii jejich zkoumani je
ale treba dbat na to, Ze tato hlediska spolu s kognitivnimi a emo¢nimi
psychologickymi zku$enostmi a intence lidského rozhodovéani a jed-
néni nejsou popisovany moderni psychologickou terminologii, ale
biblickym jazykem. Jedine¢nou biblickou postavou je v tomto ohledu
bezesporu Jezi§ z Nazaretu. Po mnoha predchozich studiich uvedme
recentni dilo van Osovo,!6 které piredstavuje na tomto poli kvantitativni
skok. Nepétra po koienech JeziSovy psychologie v jeho détstvi, nybrz
se soustiredi na zkouméni JeziSova vlivu na vznik raného krestan-
stvi. Uplatnuje pritom teorii citové vazby (,,attachment theory“), teorii
racionalni volby, antropologické psychologie a teorie roli. A konec¢né
»svetem pred textem“ jsou soucasni nebo jacikoli ¢tenaii, na jejichz
psychiku a vnitirni zivot obecné biblicky text ptisobi, a to jak na jednot-
livce, tak na celé komunity. Na tomto poli 1ze evidovat jak patologickou,
tak terapeutickou recepci biblického textu.

Novym névratem k historickym rekonstrukcim skutec¢nosti skrytych
za textem se vyznacuje ,,novy historicismus“.!7 Ten péstuje mimo jiné
vnimavost vic¢i okrajovym okolnostem, které text nezduraznuje, ale
predpoklada je. Protoze dé&jiny jsou vzdycky psdny z urc¢itého hledis-
ka, ¢imz jsou jejich ostatni aspekty potlaceny, chce tento interpreta¢ni
smér upozornit i na jiné perspektivy, které text nékterymi svymi prvky
piredpoklada. Tak napiiklad v epizodé o navstéveé tii tajemnych pout-
nikt u Abrahdma (Gn 18,1-16), ktera je v celém abrahdmovském cyk-
Iu klicov4, se novy historicismus napriklad zaméii na hledani v textu
nezodpovézené otazky: ,Pro¢ se Sara smala?* V pojednani o Salo-
mounové obchodovani s tyrskym kralem Chiramem je mozno zaby-
vat se tim, jak se asi citili obyvatelé galilejskych mést, které Salomoun
vymeénil za cypriSové drevo a zlato (1 Kral 9,10-14). Ve sporech kralt

15 Richard Rubenstein. My Brother Paul. New York: Harper & Row 1972; Robin Scroggs.
Paul for a New Day. Philadelphia: Fortress 1977.

16 Viz Bas van Os. Psychological Analyses and the Historical Jesus: New Ways to Explore
Christian Origins. Library of New Testament Studies. London: T & T Clark 2011.

17 Viz Gina Hens-Piazza. New Historicism. In: McKenzie (ed.). The Oxford Encyclope-

dia. 2. sv. Oxford: Oxford University Press 2013, s. 47-53.
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s proroky se novy historicismus nezabyva jen protagonisty vypravéni,
ale zkouma také situaci sluzebniki, divek, lidi ze zastupu nebo déti,
o kterych se biblicky autor sotva zmini.

Nékolik uvedenych prikladi mélo ukdazat, ze rozvijenim meziobo-
rové spoluprace predchdazi biblické bddéni tomu, Ze se nedostane do
akademické izolace, ale ztstane vitdlnim prostiredim podobnym tomu,
v némz samy biblické texty vznikaly.

3.2 Vliv globalizace

Druhym ¢initelem podporujicim metodologickou pluralitu je glo-
balizace. Diky technologickému pokroku je dnes vic nez kdykoli pired-
tim mozno slySet hlasy z oblasti mimo tradi¢ni kulturni svét zdpadni
Evropy a severni Ameriky. Je potésujici, ze pravé v zemich tzv. tiretiho
svéta se projevuje enormni zajem o studium Bible a reSeni pal¢ivych
mistnich i globalnich problému v jejim svétle. Do biblické interpreta-
ce tak vstupuji pristupy souvisejici s reSenim ekologickych problému
(,ecocriticism®), s novym spolecenskym usporaddnim v nékdejsich
kolonidlnich zemich (,postcolonial biblical interpretation®), se sna-
hou uvést biblické principy spravedlnosti do ekonomickych systémi
nebo se zamérenim na tridni rozdéleni spole¢nosti a na témata s tim
souvisejici (,,class criticism®). Tirebaze tyto a dalsi podobné pristupy
presahuji klasické vymezeni biblické exegeze jakozto akademicky
profilované metodologie, maji sviij vyznam v tom, ze ukazuji na Bibli
jako na stdle zivy a uc¢inny pramen orientace pro jedince i pro spo-
le¢nost.

3.3 Uloha ¢tendre

A konec¢né tretim vyznamnym soucasnym faktorem, ktery stimulu-
je rozvoj soucasné biblistiky, je silny akcent na tilohu ¢tenéie v procesu
interpretace. V soucasnosti maji interpreta¢ni pristupy svou svébytnost
nejen na zakladé kontinentdlni nebo narodnosti prislusnosti. Pozitiv-
né se ocenuji také nové interpretace urcované etnickou nebo gende-
rovou prislusnosti, sexudlni orientaci, fyzickym stavem jedince nebo
kombinaci vice ¢initelti. Tyto a dal$i podobné pristupy nelze povazovat
za ,metody“ ve vlastnim smyslu. Vyjadiuji v8ak citlivost vii¢i osob-
nim i spole¢enskym okolnostem ¢tenare (,situatedness®) a podtrhu-
ji jejich aktivni vliv v procesu porozuméni biblickym texttiim. Pokud
tyto tendence vstupuji do akademického svéta, prispivaji tim k promeé-
né biblistiky jako védeckého oboru. Misto driveéjsiho pojeti blizkého
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piirodovédecké Wissenschaft jsou biblickd studia stdle vic nahlizena
jako humanitni obor (,humanities®).

4. Historicko-kriticka metoda a jeji inovace

Pres inovativni snahy novych interpreta¢nich trend zastava ne-
zbytnym zakladem studia Bible historicko-kritickd metoda doplné-
na o nékteré synchronni aspekty zkoumdni textu, jako je narativni
a rétorickd analyza. Po vymanéni se z poc¢ate¢ni naivity, z prehnanych
ideologickych predporozuméni a z touhy jednou dil¢i metodou resit
vetSinu otdzek textu se nyni dospiva k integraci jednotlivych metodic-
kych krokii do holistického pohledu na biblicky text, a to jak v rdmci
jednotlivych spist, tak Bible jako celku (,,kanonicky pristup®).

Tzv. ,diachronni pristup“, ktery je motorem historicko-kritické
metody, zlistava stdle platnym ndstrojem pro porozuméni starobylym
textim, které nevznikly ze dne na den, ale utvarely se v prostredi ustni
tradice jako vlastnictvi celé ndbozenské komunity. Dnes uz badatelé
tolik neusiluji o vypreparovani jakéhosi idedlné c¢istého ptivodniho
textu ¢i ptivodnich malych forem, protoze prace s touto metodou ve
20. stoleti ukazala, ze v usili rozpoznat ptivodni prameny dnesnich
biblickych spisti nelze dojit dal nez k vice nebo méné pravdépodob-
nym hypotézam. Stastnym zjisténim soucasné biblistiky proto je fakt,
ze ,rozliSovani mezi diachronnimi a synchronnimi pristupy bylo ¢asto
prehnané“.18 Biblicti interpreti, i kdyz se hlasili k diachronnim pristu-
ptim, se v pribéhu 20. stoleti ¢asto zaméiovali na kone¢nou podobu
textu a jejich prace byla motivovana v prvni radé literarnim zajmem,
aby ,,objevili rovinu, na které ma text literarni koherenci, pokud tato
koherence neni zirejma na povrchu kone¢né formy textu.19

Piesto se v poslednich dvou desetiletich piredev§im v némeckém
prostiredi naddle publikuji prace zalozené na diachronnim pftistupu,
zejména o Pentateuchu a prorockych knihach. Soucasni autori nabi-
zeji detailni hypotézy o vice redakénich rovinach, které prozrazuji
rozlicny déjinny kontext, v némz text postupné vznikal.20 Na zakladé

18 Brad E. Kelle. Diachronic Intepretation. In: McKenzie (ed.). The Ozford Encyclopedia.
1. sv. Oxford: Oxford University Press 2013, s. 205.

19 Kelle. Diachronic Intepretation, s. 205-206.

20 Napi. Christoph Levin. Der Yahwist. Forschungen zur Religion und Literatur des
Alten und Neuen Testament 157. Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht 1993; R. Viel-
hauer. Das Werden des Buches Hosea: Eine redaktionsgeschichtliche Untersuchung.
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dil¢ich diachronnich studii pak vznikaji i velkolepé pirehledy, které
predkladaji rekonstruované déjiny starozdkonni nebo novozakonni
literatury vcelku.2! Nicméné zajem se stale vic presouva ke kombina-
ci metod, takze synchronni a diachronni pristup se v mnoha pracich
pirekryvéa. Tak je tomu naptiklad ve studii B. E. Kelleho, ktera se zamé-
ruje na stylistické a rétorické prvky OzedSovych slov v konkrétnim
déjinném kontextu.2?2 Nékdy se setkame s odklonem od fragmentar-
niho pristupu, rozliSujiciho rozli¢né vrstvy a tradice v rdmci jednoho
spisu, a s orientaci na holisticky pristup, ktery v rozli¢nosti materialu
vidi dynamiku jedné knihy, jako je velkd kompozice proroka Izaidse,23
nebo dokonce vétsiho celku Dvanacti proroki.2+

Diachronni pristup se nadale uplatuje pti studiu slovniku a gra-
matiky starovékych jazyku a v biblickém badani presahuje téz do sféry
tradovani jiz uzavirenych biblickych knih, totiz do textové kritiky. Ta
vlastné dokazuje, ze biblické texty poté, co opustily svého posledni-
ho ,redaktora“, neprestaly byt zivymi texty, které ztstavaji otevirené
pro interpreta¢ni modifikace. Textova kritika v posledni dobé zkouma
biblické rukopisy nejen proto, aby se pokousela rekonstruovat spoleh-
livy vychozi text, ale zabyva se odliSnymi rukopisnymi tradicemi jako
indikéatory rozli¢nych spole¢enskych, teologickych a hermeneutickych
kontexttt v zidovském nebo kiestanském ndbozenském prostiedi.?5

BZAW 349. Berlin: Walter de Gruyter 2007; Joel S. Baden. J, E, and the Redation
of the Pentateuch. Forschungen zum Alten Testament 68. Winona Lake, Indiana:
Eisenbrauns 2009; Thomas B. Dozeman - Konrad Schmid (ed.). 4 Farewell to the
Yahwist?: The Composition of the Pentateuch in Recent European Interpretation. Soci-
ety of Biblical Literature Symposium Series 34. Atlanta: Society of Biblical Literature
2006.

21 Napi. Konrad Schmid. The Old Testament: A Literary History. Minneapolis: Fortress
2012 (preklad némeckého titulu Literaturgeschichte des Alten Testaments: Eine Ein-
JSithrung, Darmstadt: Wissenschaftliche Buchgesellschaft 2008); Gerd Theissen. Die
Entstehung des Neuen Testament als literaturgeschichtliches Problem. Heidelberg:
Universitatsverlag Winter 2007; David M. Carr. The Formation of the Hebrew Bible:
A New Reconstruction. Oxford: Oxford University Press 2011.

22 Brad E. Kelle. Hosea 2: Metaphor and Rhetoric in Historical Perspective. Society of
Biblical Literature Academia Biblica 20. Atlanta: Society of Biblical Literature 2005.

25 H. G. M. Williamson. The Book Called Isaiah: Deutero-Isaiah’s Role in Composition
and Redaction. Oxford: Clarendon 1994.

24 James Nogalski. Literatury Precursors to the Book of the Twelve. BZAW 217. Berlin:
Walter de Gruyter 1993.

25 Srov. Eldon J. Epp. Perspectives on New Testament Textual Criticism: Collected Essa-
ys, 1962-2004. Supplements to Novum Testamentum 116. Leiden: Brill 2005; Bart
D. Ehrman. Studies in the Textual Criticism of the New Testament. New Testament
Tools and Studies 33. Leiden: Brill 2006.
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Souhrnné lze tedy konstatovat, ze klasickd skladba diachronnich
metod — zaméreni na studium prament, forem, tradic a prace redak-
tortl - je stdle povazovdna za nezbytny zdklad porozumeéni biblickym
textim, byt kazdd z metod prosla od pocatkti do dne$nich dnu ino-
vacemi. Soucasné ale za diachronni mitizeme povazovat tireba takové
pristupy, jako je feministické badani postaveni a Zivota Zen v antické
spolec¢nosti nebo socidlné psychologické analyzy traumat, ktera zpt-
sobilo naptiklad prvni zboteni jeruzalémského chrdmu a odvlec¢eni
Izraele do zajeti, a jejich dopad na biblickou literaturu. Diachronni
interpretace ve vSech forméch je ustavi¢nou pripominkou toho, ze Bib-
le nevznikla jako v jednom okamziku z nebe sesland Bozi zvést, nybrz
ze je vysledkem kreativniho lidského procesu, ve kterém se utvarely
tradice a texty v oboustranné reakci na déjinné uddalosti. Diachronni
metody popisuji a vysvétluji, jak byly v dlouhodobé perspektivé, pire-
kracujici hranice celych generaci, posvatné texty formulovany, inter-
pretovany a predavany.26

5. Historicka kritika

Také podobor nazyvany ,historickd kritika“ zaznamenal od svych
ponékud optimistickych, ale neredlnych narokt rict ,,jak to vlastné do-
opravdy bylo“ (wie es eigentlich gewesen, Leopold von Ranke) v ndhle-
du na déjiny napadny posun. Postmoderni kritika upozornuje mimo
jiné na to, Zze sdm soucasny historiograf si musi priznat své vlastni
piredporozumeéni a thly pohledu, které nutné ovliviiuji a urcuji jeho
historické rekonstrukce. V oblasti Starého zdkona se tradi¢ni historic-
k& kritika zabyvala tim, s jakou presnosti biblické texty pojedndvaji
o déjinnych udélostech, osobéch a jejich okolnostech, a snazila se je
uvést do souvislosti s mimobiblickymi fakty. Dnes se zdjem presouva
k vysvétlovani déjinného vyvoje ideji, které ovlivinovaly skute¢nost, jak
se Izrael rozpominal na svou minulost. Z hlediska historického se tedy
napriklad studuje téma izraelského monoteismu. Zajimava jsou také
témata jako vliv babylonského exilu na ndbozensky a osobni zivot pri-
sludnikti vyvoleného lidu. Je pochopitelné, Ze biblicti historici hojné
vyuzivaji baddani na poli archeologie a sociologie, studia kultur Bliz-
kého vychodu (egyptologie, asyrologie, ugaritologie, studia chetitské

26 Srov. Kelle. Diachronic Interpretation, s. 213.
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vy

kultury) a pro pozdéjsi biblickou dobu zejména poznéani iecko-rim-
ského kontextu.

Novozékonni historickd kritika zaméiuje od 19. stoleti svij hlav-
ni zajem na rekonstrukei tzv. ,historického JeziSe“ (ném. ,historische
Jesusforschung®, angl. ,the quest for the historical Jesus®). Toto badani
doslo v 80. letech 20. stoleti do své tireti faze (tzv. ,T'hird Quest®), které
je postaveno na trech principech: a) JeziSe je treba studovat v kontextu
judaismu pocatku 1. stol. n. 1.; b) kanonicka evangelia je treba doplnit
o dal3i prameny - spisy raného kiestanstvi; ¢) studium se ma meto-
dicky zireknout teologického rozmeéru a vysvétlovat Jezise v lidskych
okolnostech zivota rimské provincie Galileje.2? Zvlast vii¢i posledni-
mu principu se ovSem pravem ozyvaji kritické hlasy, ze od ptsobeni
galilejského rabiho JeziSe nelze oddélit moment viry, kterou u svych
soucasnikil, zejména ucedniki vzbuzoval. Bez ni by byl jeho portrét
nutné zdeformovany a neodpovidal by déjinné realité.?8 Vedle badani

Y

o0 ,historickém Jezisi“ se badatelé zameéruji také na historické aspekty
raného kiestanstvi v celé §iii nebo na dil¢i témata a otdzky, spojené
zejména s zivotem a misii apostola Pavla.

7

6. Filozofické hermeneutiky a biblické badéani

Se stale rostouci specializaci dil¢ich biblickych metod a pristupt
si veétSina interpreti klade naléhavou otdzku, co kromé textu samé-
ho mtize byt garanci urcité koherence biblického badani. Otdzkou
hlubokych spole¢nych zéklada rtznych interpreta¢nich vizi se zaby-
va soucasna hermeneutika, jejimz predmétem je zkoumat filozofické
principy obvykle noetického, ale také ontologického razu, které tvori
nezbytny Siroky rdmec kazdé biblistické specializace. Hermeneutika
tedy uz déavno neni jen souborem konkrétnich pravidel pro porozu-
méni mluvenému slovu nebo literdrnimu textu, ¢imz prevazné byvala
ve starovékém a stredovékém pojeti. V modernim slova smyslu souvi-
si s filozofii slova a komunikace.?? V patristickém obdobi bylo hlavni

27 Srov. Milton C. Moreland. Historical Criticism: New Testament. In: McKenzie (ed.).
The Oxford Encyclopedia. 1. sv. Oxford: Oxford University Press 2013, s. 406.

28 K problematice pouhych déjinnych fakti a nutnosti jejich spojeni s teologickym obsa-
hem srov. napi. Richard Bauckham. Jesus and the Eyewitnesses: The Gospel as Eyewit-
ness Testimony. Grand Rapids, Michigan: Eerdmans Publishing Company 2006.

29 K soucasnému piehledu biblické hermeneutiky viz napt. Anthony S. Thiselton.
Hermeneutics: An Introduction. Grand Rapids, Michigan: Eerdmans Publishing
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hermeneutickou otdzkou, jak a nakolik je mozné aplikovat ,,druhy“
smysl biblického textu, oznacovany podle raznych 8kol a autora jako
»typologicky“ nebo ,alegoricky“. Tento vicevrstevny pristup k inter-
pretaci se rozvinul ve stredovéku ustdlenim ctverého smyslu biblic-
kého textu, ktery je ponékud zjednodusené vyjaddiren zndmym disti-
chem: Littera gesta docet, quid credas allegoria, moralis quid agas,
quo tendas anagogia.3® Na bohatost lidského slova obecné a biblického
textu zvlast pak poukazuji moderni a sou¢asné hermeneutické sys-
témy, které se nespokoji s jednim jeho historickym smyslem, treba-
7e je tireba ho povazovat za zdklad a vychodisko. Obrovské §iie sou-
¢asné hermeneutické problematiky se lze v tomto kratkém piehledu
sotva dotknout, takze nasledujici fddky si nemohou néarokovat vic nez
piipomenuti nejvyznamnéjsich piedstaviteli hlavnich hermeneutic-
kych pozic. K soustavnému studiu déjin hermeneutiky 19. a 20. stoleti
a k prohloubeni dil¢ich témat Ize doporucit bohatou literaturu.3!
Jednim z vyraznych hermeneutickych pojmi, ktery ovlivnil také
soucasné piistupy k biblickému textu, je ,smrt autora“ a nasledna
emancipace textu od néj, ¢imz se ziroc¢i aktivni tloha ¢tenare jakékoli
doby. Ctenatrovu existencialni tilohu v sou¢innosti s textem zdtiraznil
Martin Heidegger, jehoz ideje zejména v novozékonni biblistice uplat-
noval Rudolf Bultmann. Jeho rezignace na historicky zéklad biblické
zvésti vyvolala opravnénou kritiku jeho zakt a nasledovnika, nicméné
daraz na ulohu ¢tendre pri recepci biblickych textd zustal uz trvalym
hlediskem novodobé hermeneutiky. Zna¢né abstrakce textu dosahu-
ji zastanci strukturalismu, ktery do studia literatury vyznamné uvedl
Ferdinand de Saussure a v postmoderni dobé se k nému hlasi napri-
klad Michel Foucault a Jacques Derrida. Hans-Georg Gadamer zase

Company 2009; B. H. McLean. Biblical Interpretation & Philosophical Hermeneutics.
Cambridge: Cambridge University Press 2012.

30 Srov. Jaroslav Broz. From Allegory to the Four Senses of Scripture: Hermeneutics of
the Church Fathers and of the Christian Middle Ages. In: Petr Pokorny - Jan Roskovec
(ed.). Philosophical Hermeneutics and Biblical Exegesis. WUNT 153. Tiibingen: Mohr
Siebeck 2002, s. 501-309.

31V gesting 1ze doporudit: Manfred Oehming. Uvod do biblické hermeneutiky: Cesty
k pochopeni textu. Praha: VySehrad 2001; Petr Pokorny. Hermeneutika jako teorie
porozuméni. Praha: Vysehrad 2005; o hermeneutice obecné Jean Grondin. Uvod
do hermeneutiky. Praha: Oikimené 2011. Z novéjsich cizojazy¢nych dél upozornuji
napriklad na: Anthony C. Thiselton. Hermeneutics: An Introduction. Grand Rapids:
W. E. Eerdmans Publishing Company 2009; Bradley Hudson McLean. Biblical Inter-
pretation & Philosophical Hermeneutics. Cambridge: Cambridge University Press
2012; Silvano Fausti. Ermeneutica teologica: Fenomenologia del linguaggio per una
ermeneutica teologica. Bologna: Edizioni Dehoniane 2012.
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plné rozvinul pojeti interpretace jako dialogu. V diskusi s Gadamerem
poukézal na dulezitost kritiky v procesu interpretace Jiirgen Haber-
mas. A nemalym dilem k soucasné hermeneutice ptispéli mimo jiné
Paul Ricoeur s podtrzenim tlohy vzpominéni a ,,podezreni“ a Emma-
nuel Levinas s personalistickym hlediskem interpretace jako byti pired
druhym. Postmoderni mentalité kone¢né dobre odpovida na struktu-
ralismus navazujici hermeneuticky model Gillesa Deleuzeho a Féli-
xe Guattariho, zndzornény obrazem oddenkovité rostliny, kterd nema
centralni koiren (zévazny historicky smysl), ale mtze se kdykoli libo-
volné §irit do v8ech stran.32

Vsechny uvedené podnéty lze bezesporu vitat jako akcentovani urci-
tych hledisek procesu porozuméni literArnimu textu, a tedy textu bib-
lickému. Jako urcity korektiv 1ze uvést hodnoceni Papezské biblické
komise, podle které

[trebaze] je biblickd hermeneutika souc¢dsti vSeobecné hermeneutiky
kazdého literdrniho a historického textu, je zéroven jedine¢nym piipa-
dem této hermeneutiky. Jeji specifické rysy jsou dany jejim predmétem.
Udalosti spasy a jejich dovrSeni v osobé JeziSe Krista ddvaji smysl celym
lidskym déjindm. Nové historické interpretace mohou byt jen odkryva-
nim nebo rozvijenim tohoto vyznamového bohatstvi. Biblické vypravéni
o téchto udalostech nelze plné pochopit pouhym rozumem. Jeho vyklad je
urcovan zvlastnimi predpoklady, jako je vira prozivana v cirkevnim spole-
¢enstvi a svétlo Ducha. Spolu s riistem Zivota v Duchu roste ve ¢tendri také
chapéani skutec¢nosti, o nichz biblicky text mluvi.33

7. Biblicka teologie

Snaha o odfiltrovani ,,¢istych“ déjinnych fakta z biblického textu
vedla k profilovani samostatného pristupu ,teologické interpretace®,
jejimz vysledkem jsou ruzné ,teologie“ Starého nebo Nového zakona
nebo celé Bible. Zrodily se z potreby nezapomenout na hlavni ur¢eni
biblickych textu, které jsou tradovany nadbozenskou komunitou zidt
a krestanti. Ty jsou totiz v prvni radé pramenem Boziho ,zjeveni“

52 Gilles Deleuze - Félix Guattari. Mille Plateaux: Capitalisme et schizophrénie. Paris:
Editions de Minuit 1980; srov. Bradley Hudson McLean. Re-imagining New Testa-
ment Interpretation in Terms of Deleuzian Geophilosophy. Neotestamentica: Journal
of the New Testament Society of South Africa 42, 1 (2008), s. 51-71.

55 Papezska biblicka komise. V¥klad Bible v cirkvi, s. 66.
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neboli ,svétlem pro mé nohy“ (Z 119,105), ,,slovem zivota“ vé¢ného
(srov. J 20,50-31; 1J 1,1-4). Teologicka interpretace je v akademic-
kém prostiredi paradoxné jednim z nejnovéjSich pristupti k Bibli. Jak
poznamendava Bartholomew Craig:

Jestlize moderni biblické interpretace chapeme jako iradu obratii, pak his-
toricky obrat, ktery v dvacatém stoleti prevladal, byl v 70. letech vystridan
obratem literdrnim. Po ném nésledoval postmoderni obrat, na ktery nyni
navazuje obrat teologicky. Obraty nenahrazuji ty predchozi, ale vyznamné
meéni krajinu biblické interpretace a vyvolavaji dulezité otdzky o vztahu
mezi témito rozlicnymi fazemi. S objevenim teologické interpretace jako
by interpretacni pristupy uzaviely tiplny kruh, avsak obnovena teologicka
interpretace nemuze zvratit smér hodin. Musi brat v iivahu déjiny inter-
pretace a orientovat se uprostred soucasné situace. Jako relativni nova-
¢ek je teologickd interpretace dosud ve své rané fazi a zahrnuje rtzné
pristupy.3*

Zd4kladnim interpretacnim principem biblické teologie je chapani
Bible jako celku v jejim kanonickém vymezeni. S tim se ¢asto v sou-
casné exegezi spojuje pojem ,kanonicky pristup“, jehoz propagatorem
byl Brevard S. Childs,3 a v katolické teologii jej vyznamné uplatnil
a doporucil Joseph Ratzinger - Benedikt XVI., ktery v ném vidi napl-
néni pozadavki II. vatikdnského koncilu na biblickou exegezi.3¢ Mezi
interprety se vede diskuse o tom, co je mozné pii pluralité literarni-
ho vyjadreni a teologickych koncepti jednotlivych biblickych auto-
rit povazovat za jejich spole¢ného jmenovatele; zda je to Blih, nebo
pojem smlouvy, nebo jesté néco jiného. To je dtivod, proc¢ se jednotlivé

54 Bartholomew Craig. Theological Interpretation. In: McKenzie (ed.). The Oxford Ency-
clopedia. 2. sv. Oxford: Oxford University Press 2013, s. 387.

35 Brevard S. Childs. Biblical Theology of the Old and New Testament. Minneapolis: For-
tress 1992.

36 Ve slovech minulosti 1ze vnimat otdzku po jejich dnesku; v lidskych slovech zazni-
va cosi vetsiho; jednotlivé spisy néjak odkazuji k zivému procesu jednoho Pisma,
ktery se v nich odehrava. Pravé z tohoto vniméni se asi prred triceti lety v Americe
rozvinul projekt ,kanonické exegeze‘ — jejim zdmeérem je ¢teni jednotlivych texti
v celku Pisma, ¢imz se vSechny jednotlivé texty dostdvaji do nového svétla. Konstituce
II. vatikanského koncilu o Bozim zjeveni Dei Verbum toto v ¢isle 12 vyty¢ila uz jasné
jako zékladni princip teologické exegeze: kdo chce Pismu rozumét v duchu, v némz
je napsano, musi brat ohled na obsah a jednotu celého Pisma.“ Joseph Ratzinger -
Benedikt XVI. JeZis Nazaretsky. Brno: Barrister & Principal 2008, s. 9.
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,biblické teologie“ od sebe lisi a soucasné se vzajemné doplnuji.3?
Zv1astkatolicti biblisté jsou vyzyvani, aby znovu zhodnotili piinos patri-
stickych autoru, kteti v technické dovednosti sice nedostihuji moderni
biblické interprety, ale v hermeneuticko-teologické intuici je mnohdy
predci.8

8. Zavér

Mnohé bylo v tomto ¢ldnku zminéno, mnohé zminéno byt nemohlo.
Snad zavére¢né obrazné prirovndni, inspirované jednim z autora sou-
dobé prirucky hermeneutiky, vyjadri vic nez vSechna piedchozi slova.
B. H. McLean doporucuje soucasné postmoderni biblické interpreta-
ci - a interpretiim zvlast, aby si osvojili ,nomadské mysleni“. Ma pii-
tom na mysli Abrahdma, Hagaru, Saru a jejich déti. Otcem historicko-
-kritické biblické interpretace, zalozené na idedlu ,,zpét kK pramentim®,
je podle néj Odysseus, ktery byl na svych cestdch veden nostalgii po
domove a touhou vrdtit se do jistoty drivéjsiho rodinného obydli. Abra-
h&am je na rozdil od néj otcem ,noméadské interpretace“. On se totiz
zirekl jakékoli nostalgie a vydal se na cestu bez mozZnosti vrdtit se zpét
(srov. Gn 12,1-5). A to je cesta, kterd je vic nez akademické nebo inte-
lektudlni cviceni. Na tuto cestu se ¢lovék vydd se v§im, co k jeho lidstvi
patii, a musi se pripravit na nejistotu, ohrozeni a nebezpeci, ktera na
néj pri putovani pousti mohou ¢ekat. Na cesté touto pousti jsou mu
pruvodcem stranky Bible, na nichz se setkdvd s Hospodinem, Bohem
nomdadskych praotct, jehoz jméno je ,Jsem, ktery jsem® (Ex 3,14). Po
vzoru Abrahdma a MojziSe mu ma dat na své cesté davéru také sou-
casnd exegeze a jeji aktéri, aby se nebdli jit do zemé, kterou si nedo-

57 Viz napi. Walter Brueggemann. Theology of the Old Testament: Testimony, Disputte,
Advocacy. Minneapolis: Augsburg Fortress 1997; Reinhard Feldmeier - Hermann
Spieckermann. Der Gott der Lebendigen: Eine biblische Gotteslehre. Tiibingen: Mohr
Siebeck 2011; Ulrich Wilckens. 3 sv. Theologie des Neuen Testaments. Neukirchen-
-Vluyn: Neukirchener Verlag 2002-2009. Populdrnéjsiho razu se silnym akcentem na
kanonicky piistup je napriklad Thomas R. Schreiner. The King in His Beauty: A Bib-
lical Theology of the Old and New Tetaments. Grand Rapids: Baker Academic 2013.

38 LK obnoveni patii¢cné hermeneutiky Pisma [...] piispiva také obnoveni pozornosti
vénované cirkevnim otctiim a jejich exegetickému pristupu. Cirkevni otcové nam totiz
ukazuji i dnes velmi hodnotnou teologii, protoze v jejim stredu stoji studium Pisma
svatého v jeho celistvosti.“ Benedikt XVI. Verbum Domini — Slovo Pdné: Posynodni
apostolskd exhortace o Bozim slové v Zivoté a posldni cirkve. Kostelni Vydri: Karmeli-
tanské nakladatelstvi 2011, ¢l. 37, s. 56.
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kazou zatim predstavit. Intuice stiredovéké hermeneutiky byla spravna:
quo tendas anagogia. Bible méa svilij anagogicky smysl, ktery otevira
i pred soucasnou exegezi dosud netuSené obzory.
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ABSTRACT

JAROSLAV BROZ
The Biblical Interpretation at the Beginning of the 21st Century:
The Status and a Vision

The paper presents an overview of the situation of the biblical scholarship after
the beginning of the 21th century. After a brief historical introduction the factors are
specified that have influenced a present-day positive acceptance of the methodolog-
ical pluralism. Nevertheless the keystone of the biblical interpretation remains His-
torical Criticism that combines a diachronic and synchronic approach to ancient
texts and that in comparison with its beginning achieved certain innovations.
A great expansion enjoy in our times the interpretative approaches, which are not
a method in proper sense, but rather specific aspects of interest that bring a read-
er to understanding and to the actualization of a text. Majority of the approaches
have as common denominator an intense orientation on the role of a reader in the
process of interpretation. From the hermeneutical point of view is desirable to see
a text as an open reality that offers ever new interpretations.
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