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WPROWADZENIE

Jednym z najwazniejszych aspektéw otwarcia dla Polakéw europejskiego
rynku pracy po 1 maja 2004 r. byt wpltyw nowej fali migracji na wielko$¢ transfe-
row wysytanych do kraju. Spodziewano sig, jak si¢ okazato stusznie, zwigkszenia
naptywu $rodkéw od migrantdéw wraz ze wzrostem ich liczby. Czy nalezaloby
jednak oczekiwaé wzrostu transferow proporcjonalnego do wzrostu liczby mi-
grantow, czy tez moze po 2004 r. mamy do czynienia z innym rodzajem migracji,
w ktorym wyjezdzajacy bardziej nastawieni sg na osobiste korzysci, a mniej na
pomoc tym, ktdrzy pozostali w kraju (przeciez oni tez moga teraz wyjechac)? Czy
nastawienie na osobiste korzysci wyklucza transferowanie? Istnieje mozliwosc,
ze migranci wysylaja pieniadze celem polepszenia swojej sytuacji po powrocie.
Biorac pod uwage spadajace koszty przemieszczania si¢ migdzy krajami, a co za
tym idzie rosnaca mobilnos$¢, migranci moga pokusi¢ si¢ 0 rownoczesna prace
w kraju o wyzszych ptacach i konsumpcje w kraju o nizszych cenach dobr i ustug.

Roéwnie wazne, jak pytanie o transfery, jest pytanie o trwato$¢ migracji po
2004 r. Czy osoby, ktére zdecydowaly sie wyjechaé traktuja wyjazd jako krotki
okres koniecznego zwigkszania dochodu, po ktorym nastgpuje powrot do kra-
ju i pobyt tam bez pracy, az do wyczerpania zgromadzonych zasobow? Czy tez
moze, wobec braku perspektyw na krajowym rynku pracy, migranci decyduja si¢
wstrzymac z powrotem, w oczekiwaniu na poprawe sytuacji w Polsce?

W artykule podjeto starania, by — korzystajac z wypracowanej do tej pory
wiedzy teoretycznej, a takze z badan empirycznych o charakterze ankietowym
— odpowiedzie¢ na pytania: jakie moga by¢ motywacje transferow? jakie cechy
spoteczno-ekonomiczne migranta zwigkszaja szanse na transferowanie? co wply-
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wa na wielko$¢ transferow? Starano si¢ zwroci¢ szczegolng uwage na zaleznos¢
migdzy transferami a dtugoscia dotychczasowego pobytu migrantow, a takze pla-
nami powrotu.

Artykul zorganizowany jest nastgpujaco: w czgsci pierwszej przedstawig
oszacowania wielkosci $rodkéw naptywajacych od migrantow, a takze planow
migrantow w zakresie przebywania za granica, w czg¢sci drugiej zaprezentujg teo-
retyczne motywacje transferow w dotychczasowej literaturze, w czgsci trzeciej
wyniki badan empirycznych wykorzystujacych dane Narodowego Banku Pol-
skiego, a w czg$ci czwartej przedstawie wnioski.

1. TRANSFERY A DEUGOSC TRWANIA MIGRACII

Dane na temat transferow od polskich migrantow zbierane sg na potrzeby
m.in. Narodowego Banku Polskiego, ktory wykorzystuje je do przygotowywania
szacunkow bilansu ptatniczego. Szacunki transferow wykorzystywane w modelu
gospodarki polskiej NECMOD przedstawia rysunek 1.

Na rysunku 1. wida¢ zdecydowany wzrost srodkéw naplywajacych do Polski
po 1 maja 2004 r., zwigzany z wejsciem Polski w struktury Unii Europejskiej. Wi-
doczny jest rowniez sezonowy charakter transferow. Po okresie wysokich wzro-
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Rys. 1. Transfery zagraniczne w mln PLN
Zrodto: Estymacija na potrzeby modelu NECMOD, NBP.
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stow, od 2008 r. zaobserwowa¢ mozemy spadek ilosci transferowanych srodkow,
przy czym w 2010 r. poziom transferéw si¢ stabilizuje. Spadek zaobserwowany
w 2008 r. moze by¢ konsekwencja recesji w §wiatowej gospodarce, ktora zaczeta
si¢ wlasnie w tym okresie. Rownie dobrze moze by¢ tez jednak spowodowany
polaczeniem rodzin, ktérych cztonkowie przed 2008 r. pozostawali w dwoch r6z-
nych krajach (tzn. powrotem osoby pracujacej na emigracji do kraju lub wyjaz-
dem z kraju jej rodziny).

Rysunek 2. przedstawia liczbg osob przebywajacych poza Polska w rozbiciu
na dtugo$¢ przebywania, wedlug danych z Badania Aktywnosci Ekonomicznej
Ludnosci (szacunek za Strzelecki 2010, dzigkuj¢ autorowi za mozliwos¢ prezen-
tacji szacunku), a rysunek 3. zestawia dane z rysunkow 1.1 2.

Rysunek 2. wskazuje na spadek liczby migrantow. Spadek ten nastapit wcze-
$niej w grupie migrantow przebywajacych poza granicami kraju do roku niz
w pozostatych grupach. Rysunek 3. sugeruje, ze za spadek transferow odpowia-
daja przede wszystkim migranci przebywajacy poza krajem do roku.

Z zaprezentowanych na rysunkach danych mozemy wnioskowac, ze:

a) dlugos¢ przebywania poza Polska moze istotnie wplywac na wielko$¢ prze-

kazywanych srodkow (co jest zgodne m.in. z Dustmann, Mestres (2009)),
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Rys. 2. Liczba migrantdw poza granicami kraju do 2009 r. (w tys).
Zrodto: Dane GUS za Strzelecki et al. (2010).
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b) wigkszos¢ transferow pochodzi od migrantdow przebywajacych za granica
mniej niz rok, co oznacza, ze dtuzszy pobyt wiaze si¢ ze zmniejszeniem
skali transferow.

Empiryczna analiza tych zalezno$ci, bioraca pod uwage nie tylko dotychcza-

sowy, ale tez planowany pobyt za granica, zostanie przedstawiona w czgsci trze-
ciej. Natomiast teoretyczne motywacje do migracji zawiera czg$¢ druga.
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Rys. 3. Liczba migrantdw poza granicami kraju do 2009 r. (w tys.) a wielkos¢ transferéw

Zrodto: Dane GUS za Strzelecki et al. (2010), szacunek na potrzeby modelu NECMOD

2. MOTYWACIJE DO TRANSFEROW — UJECIE TEORETYCZNE

Istnieje wiele mozliwych motywow, dla ktorych migranci decyduja si¢ na
przesytanie transferow. Niektore sa bardziej intuicyjne (np. altruizm troska o ro-
dzing pozostawiona w domu), a inne moga si¢ wydawac zaskakujace, jak np.
motyw strategiczny, w ktorym wysyta sig¢ przekazy, aby powstrzymac swoich ro-
dakow przed przyjazdem.

Wyczerpujacy przeglad literatury na temat transferéw pieni¢znych zaprezen-
towano w pracy Rapoport, Docquier (2005). Pierwszym motywem, ktory przy-
chodzi na mysl, gdy myslimy o transferach, jest altruizm — migranci troszcza si¢
o tych, ktorzy zostali w kraju, w zwiazku z czym chca im pomoc finansowo. Jed-
nak ze wzgledu na fizyczne oddalenie wysylajacych i otrzymujacych przekazy
z tatwoscia mozemy wyobrazi¢ sobie rowniez inne powody. Transfery moga by¢
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zaplata za ushugi, ktére pozostali w kraju $wiadcza na rzecz transferujacych, jak
np. zajmowanie si¢ domem czy rodzina osoby, ktora wyjechata. W takim wypad-
ku musimy jednak zatozy¢, ze migrant zamierza wroci¢. Inna motywacja moze
by¢ zwrot dlugow. Jesli cata migracjg postrzegamy jako inwestycjg, to mozliwe
jest, ze kapitat poczatkowy, konieczny do optacenia kosztoéw podrézy i utrzyma-
nia przez pierwsze miesiace trzeba pozyczy¢, a transfery sa po prostu forma jego
zwrotu. W takim wypadku musimy zatozy¢ wyzsze place w kraju docelowym mi-
gracji. Lecz nawet gdy rdznice ptacowe nie wystgpuja, migracje i transfery moga
wciaz by¢ oplacalne. W gospodarstwach wiejskich dochody z upraw uzaleznione
sa od pogody. Wystanie jednego z cztonkow takiego gospodarstwa domowego
za granic¢ lub do miasta jest sposobem na zmniejszenie wariancji dochodow
gospodarstwa. Transfery od cztonka wiejskiego gospodarstwa domowego moga
mie¢ charakter staty (od migranta do rodziny w zamian za poczatkowa pomoc,
co oznacza sytuacje taka samg jak w przypadku pozyczki) lub ubezpieczeniowy
(transfery nastgpuja tyko w wypadku niekorzystnych zbiorow lub gdy spadaja
dochody cztonkow gospodarstwa). Jednostka podejmujaca decyzje migracyjne
jest tu gospodarstwo domowe, natomiast decyzje o transferach podejmuje jeden
z jego cztonkow, co oznacza koniecznos$¢ zawarcia kontraktu pomigdzy stronami
i znalezienia sposobu jego egzekwowania. Poniewaz altruizm jest czgsto niewy-
starczajaca motywacja do przestrzegania kontraktow, osoby pozostate w miejscu
zamieszkania moga zdecydowac si¢ na formy restrykcyjne — niewywiazanie si¢
w kontraktu moze skutkowac pozbawieniem spadku lub strata prestizu spotecznego.

W rzeczywistosci ten sam transfer moze wynika¢ jednoczes$nie z wielu po-
wodow: altruizmu, sptaty dtugu, ubezpieczania, zakupu ushug czy chgci otrzyma-
nia spadku. Empiryczne odr6znienie jednego motywu od drugiego i kwalifikacja
konkretnego transferu ze wzglgdu na motyw jest bardzo trudna. W kolejnych
paragrafach zostang pokrotce omowione najczgsciej spotykane w literaturze mo-
tywy przesyltania transferow, ze szczeg6élnym uwzglgdnieniem roéznic w ich prze-
widywaniach w zakresie zachowan transferujacych.

2.1. MOTYW ALTRUISTYCZNY

Motyw altruizmu dotyczy sytuacji, w ktorej migrant transferuje $rodki, po-
niewaz troszczy sig¢ o swoich bliskich, ktoérzy pozostaja w kraju zamieszkania.
Model transferowania altruistycznego zaprezentowat Stark (2005). Migrant czer-
pie uzyteczno$¢ ze swojej konsumpcji, a takze z konsumpcji cztonkow rodziny
pozostajacych w kraju. Konsumpcja zalezy od dochodow zaréwno w przypadku
migranta, jak i jego bliskich. Uzyteczno$¢ z krancowej konsumpcji jest malejaca.
W praktyce oznacza to, ze transfery rosng wraz ze wzrostem dochodéw migran-
ta i maleja wraz ze wzrostem dochodow jego bliskich. Jesli dochody migranta
spadna o jednostkg i w tym samym czasie dochody odbiorcow transferow row-
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niez spadna o jednostkg, wytransferowana suma nie zmieni si¢. Dodatkowym
wyznacznikiem transferow jest stopien altruizmu migranta, ktorego jednak nie
obserwujemy. Funkhouser (1995) sformutowat nast¢pujace warunki, wynikajace
z motywu altruizmu, ktore daja si¢ przetestowac empirycznie:
a) migranci z wyzszymi dochodami transferuja wigcej;
b) adresaci transferow z nizszymi dochodami otrzymuja wigcej;
c) transfery powinny rosna¢ wraz z bliskos$cia relacji pomigdzy migrantem
a odbiorcami;
d) transfery powinny male¢ wraz ze wzrostem liczby migrantow z tego same-
go gospodarstwa domowego;
e) rozklad transferow powinien zaleze¢ od czynnika dyskontujacego i rozkta-
du zarobkow migranta.

2.2. MOTYW WYMIANY

W przypadku motywu wymiany migrant po prostu kupuje pewne ustugi od
0s0b pozostajacych w kraju. Takimi ustugami moga by¢ opieka nad zasobami
migranta (jego domem, ziemia, zwierz¢tami) oraz nad jego rodzing (dzie¢mi,
krewnymi). Motyw wymiany zwigzany jest z migracjami czasowymi, ten typ
transferow sygnalizuje chg¢ powrotu. Oczywiscie w takim wypadku wielkos¢
transferow ograniczona jest z jednej strony przez rynkowa ceng¢ kupowanych
w ten sposob ustug, a z drugiej przez rynkowa wartos¢ czasu potrzebnego na ich
$wiadczenie. Nadwyzka uzytecznosci jest dzielona pomigdzy stronami na pod-
stawie ich sity przetargowej, ktora zalezy m.in. od sytuacji na rynku pracy kraju
rodzinnego migranta. W zwiazku z tym wyzsze bezrobocie w kraju pochodzenia
powinno negatywnie wplywac na wielko$¢ transferow (odwrotnie niz w motywie
altruistycznym). Oznacza to rowniez, ze wzrost transferow od panstwa (zasitkow,
rent itd.) moze przyczyni¢ si¢ do wzrostu transfer6w od migrantow, poniewaz ta
sama suma transferow z zagranicy stanowi dla nich teraz mniejsza zachgte do
swiadczenia ustug.

2.3. MOTWY STRATEGICZNY

Dotychczas rozwazalismy sytuacjg, w ktorej wszyscy dysponowali pelng in-
formacja o sytuacji swojej i sytuacji drugiej strony. W przypadku, gdy postulat
ten nie jest spelniony, pojawiaja si¢ inne zachgty do transferowania. Zatozmy,
ze pracodawcy postrzegaja wszystkich pracownikow z danego kraju tak samo,
na podstawie ich $redniej produktywnos$ci (Stark 1995). Ci posiadajacy wyzsze
umiejgtnosci moga chciec ,,zaptaci¢” tym z nizszymi, ktoérzy wciaz sa w kraju,
za pozostanie tam, aby nie obnizali $redniej oceny produktywnosci ich grupy
etniczne;j.
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Podejscie to ma wiele stabosci. Po pierwsze, osoby nisko produktywne wciaz
moga chcie¢ migrowa¢ (pomimo przyjecia transferow). Po drugie, w praktyce
teoria ta wymaga od pracodawcow dobrej znajomos$ci antropologii. Zaréwno
umiejgtno$¢ przypisania konkretnej narodowosci okreslonej produktywnos$ci
w okreslonym zawodzie, jak i zdolno$¢ identyfikacji narodowosci pracownika
w momencie przyj¢cia do pracy nie sa prawdopodobnie przyswojone przez wigk-
szo$¢ pracodawcow.

Niemniej jednak, zgodnie z przewidywaniami Starka (1995), w przypadku
motywu strategicznego: a) migracje beda selektywne od samego poczatku; b)
transfery beda trafiaty do osob, ktore dysponuja sita nabywcza, jako ze tylko one
maja srodki, aby skutecznie podja¢ migracjg; c) transfery ustana, gdy pracodawcy
zidentyfikuja wszystkich wysoko produktywnych migrantéw oraz d) transferom
sprzyjac¢ beda wysokie roznice ptacowe pomigdzy krajami.

2.4. MOTYW UBEZPIECZENIA

Do tej pory rozpatrywalismy transfery w kontekscie decyzji i interesow poje-
dynczego migranta. Mozemy roéwniez rozwazy¢ transfery z punktu widzenia go-
spodarstwa domowego, ktorego czgs¢ cztonkow pozostaje w kraju pochodzenia,
a cze$¢ migruje. W przypadku braku rozwinigtych rynkow finansowych migracje
mozemy postrzega¢ jako substytut ubezpieczenia. Koszty wyjazdu i utracone ko-
rzysci z pracy jednego z cztonkéw gospodarstwa mozna uzna¢ za koszty zakupu
polisy. W wypadku wystapienia zdarzenia przewidzianego warunkami kontraktu
(np. nieurodzaju) migrant, podobnie jak ubezpieczyciel, dzieli si¢ swoimi docho-
dami z nabywajacym polis¢ (rodzing w domu). Aby mogly zaistnie¢ transfery
oparte na motywie ubezpieczenia, konieczne jest, aby dochody ubezpieczajacego
(migranta) i ubezpieczanego (rodziny) nie byly pozytywnie skorelowane. Forma
zaplaty dla migranta moze tez by¢ zapewnienie mieszkania i utrzymania na sta-
ro$¢ (emerytura) lub transfery do migranta (np. w przypadku bezrobocia w kraju
emigracji). Sankcjami za niedotrzymanie warunkow kontraktu moga by¢ pozba-
wienie prestizu lub utrata praw do spadku.

Jesli motywem lezacym u podstawy transferow jest ubezpieczenie, bogate
rodziny powinny otrzymywac wigcej transferow niz biedne, poniewaz maja one
wigkszy wptyw na zachowanie migrantow dzigki mozliwosci pozbawienia spad-
ku. Innymi argumentami za wigkszymi transferami do bogatych rodzin jest to, ze
posiadaja wigcej aktywow, przez co narazone sa na wigksze ryzyko zmiany ich
wartosci. Transfery wynikajace z ubezpieczenia powinny by¢ wysylane bardziej
nieregularnie niz wynikajace z altruizmu, nie powinny tez zanika¢ z czasem (jak
w przypadku transferow altruistycznych, ktdre zmniejszaja si¢ wraz z odlegloscia
i uptywem czasu).
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2.5. MOTYW POZYCZKI

Transfery moga by¢ tez traktowane jako splata zadluzenia zaciagnigtego na
pokrycie kosztéw wyjazdu lub np. edukacji. Migracja jest tu sposobem na pod-
niesienie dochodéw rodziny, a nie na zmniejszenie ich wariancji. Wynika z tego,
ze rodzina bedzie wysta¢ migrantow tak dtugo, jak dtugo jej dochod bedzie sie
w wyniku tego powigkszal. Ze wzgledu na ograniczenie budzetowe bogate rodzi-
ny powinny wysyta¢ wigcej migrantow niz biedne.

Jak zauwazyt Poirine (1997), jesli motyw pozyczki jest motywem dominu-
jacym to: a) transfery nie powinny by¢ zuzywane na inwestycje kapitalowe; b)
transfery powinny wystgpowac regularnie, bez tendencji do spadania z czasem,
az do ustania (splaty pozyczki); c) ich wielko$¢ powinna zaleze¢ od wielko$ci
zaciagnigtej pozyczki.

2.6. MOTYW SPADKU

Jedna z metod zabezpieczenia dochodu przez strong wysylajaca jest grozba
pozbawienia spadku. Jest to jednak sankcja, ktorej realizacja nastgpuje dtugo po
okresie, w ktorym przesylane sa transfery, co dla migranta oznacza silna pokusg
niedotrzymania kontraktu. Z punktu widzenia migranta, transfery sa inwestycja
w spadek. Rozszerzeniem tego modelu jest sytuacja, w ktorej kilku potencjalnych
spadkobiercow rywalizuje o ten sam spadek za pomoca transferow. W takim wy-
padku oczekujemy spadku transferow wraz ze wzrostem liczby potencjalnych
spadkobiercow, ktorzy wyemigrowali, jako ze zmiejsza to prawdopodobienstwo
dziedziczenia. Wielko$¢ transferow powinna rosna¢ wraz z: a) iloscig aktywow
jakim dysponuje gospodarstwo domowe; b) prawdopodobienistwem dziedzicze-
nia (zwiazanego z liczba uprawnionych do spadku); ¢) majatkiem i dochodami
migranta oraz d) zmniejszac si¢ wraz ze stopniem awersji do ryzyka migranta.

2.7. MOTWY ZABEZPIECZENIA KONSUMPCIJI LUB INWESTYCIJI
PO POWROCIE

Do tej pory zaktadalismy, Ze transfery sa wykorzystywane przez osoby pozosta-
jace w kraju. Byly to wigc przekazy od migranta do kogo$ innego. Mozemy sobie
jednak wyobrazi¢ sytuacjg, w ktorej migrant przekazuje srodki celem ich akumu-
lacji w kraju pochodzenia, np. na wtasne konto lub do rodziny, ktéra jednak jedy-
nie przechowuje te srodki, a nie wydaje. Migrant wykorzystuje srodki po powrocie
do kraju. Alternatywa dla takiego zachowania sa oszczedno$ci w kraju migracji.

W pracy Dustmanna (1997) przedstawiono model cyklu zycia, w ktérym mi-
grant oszczedza w kraju o wyzszych ptacach (kraju migracji) po to, aby wydaé
lub inwestowaé oszczedzone srodki w kraju o nizszych cenach (kraju pochodze-



Transfery od migrantow — teoria i praktyka na przyktadzie polskich migrantow... 61

nia). Dodatkowo, poza nizszymi cenami konsumpcji, migrant odczuwa wigksza
satysfakcje (ma wigksza uzytecznos$¢) z konsumpcji w kraju pochodzenia, ze
wzgledu na sentyment. Celem dzialan migranta jest oczywiscie minimalizacja
ujemnej uzytecznosci z pracy w kraju migracji i maksymalizacja uzyteczno$ci
z konsumpcji w kraju pochodzenia. Wielko$¢ transferow powinna rosnaé wraz z:
a) wielko$cia dochodu migranta w kraju migracji; b) spadkiem cen konsumpcji
w kraju pochodzenia oraz c) wzrostem roznicy pomigdzy ptacami w kraju gosz-
czacym a ptacami w kraju pochodzenia.

W wypadku tego motywu pojawia si¢ problem definicyjny. Czy $rodki wy-
sylane na wilasne konto w kraju nie powinny by¢ traktowane jako oszczgdno-
$ci? Oznaczatoby to zawegzenie przedmiotu badan do przekazoéw na rzecz innych
0sob. Wydaje sig, ze nie jest to uzasadnione. Oszczednosci, ktorych migrant do-
konuje z zamiarem ich wydanie w kraju pochodzenia, mozna uzna¢ za transfery,
poniewaz niezaleznie, czy sa wysylane regularnie, czy zostana wystane jedno-
razowo pod koniec okresu migracji, ostatecznie sg transferowane i wplywaja na
gospodarki obu krajow.

W tabeli 1. przedstawiono podsumowanie poszczegdlnych motywacji do
transferowania.

Tabela 1. Motywacje do transferow — podsumowanie

MOTYW CZEGO LUB KOGO DOTYCZY?

Motyw altruizmu Migrantoéw, ktorzy we wiasnej funkcji uzyteczno$ci uwzgledniaja
osoby pozostate w kraju (rodzing); transfery wzrastaja wraz z goto-
woscia do powrotu.

Motyw wymiany Migrantow, ktorzy transferami placa za ustugi kupione od oséb pozo-
statych w kraju (np. opiekg nad rodzing, majatkiem).

Motyw strategiczny Migrantow posiadajacych umiejetnosci, ktorzy placa osobom bez
umiejgtnosci za pozostawanie w kraju rodzinnym, aby przeciwdziataé
obnizeniu stawki pracy w kraju migracji.

Motyw ubezpieczenia Pozyskania dodatkowego zrédta dochodow dla rodziny w postaci
transferow, ktore zabezpiecza przed wahaniami dochodoéw z dziatal-
nosci rolniczej (zmniejsza wariancj¢ dochodow).

Motyw pozyczki Migrantow, ktorzy pozyskali pozyczke od rodziny przed wyjazdem (na
podrdz, urzadzenie si¢) i musza ja odda¢ poprzez transfery. Z punktu
widzenia rodziny sposob na zwigkszenie dochodéw (inwestycja).

Motyw spadku Migranta, ktory nie transferuje dochodow i jest ukarany po powrocie
poprzez pozbawienie spadku lub w innej formie (np. przez wyklucze-
nie spoteczne).

Motyw zabezpieczenia | Migranta, ktory w ramach cyklu zycia planuje zarabiaé¢ za granica
konsumpcji i inwestycji | (minimalizujac konsumpcj¢) i konsumowaé w kraju (minimalizujac
po powrocie pracg).

Zrodto: Rapoport, Docquier (2005), opracowanie wlasne.
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Przewidywania poszczegoélnych teorii w zakresie elastycznosci transferow
w odniesieniu do kolejnych zmiennych zebrano w tabeli 2.

Tabela 2. Elastycznos¢ transferow w odniesieniu do réznych determinant

KONTRAKTY
MOTYW MOTYWY INDYWIDUALNE WEWNATRZ-
RODZINNE
MOTYW
ZABEZPIE-
MOTYW | MOTYW MOTYW MOTYW CZENIA N[IJC])?:I]";;\_N MOTYW
ZMIENNA | ALTRU- | WYMIA- SPADKU STRATE- | KONSUMP- PIECZE PO-
1ZMU NY GICZNY | CIJIINWE- NIA " | ZYCZKI
STYCIJI PO
POWROCIE
Dochéd + + + + + 0 +
migranta
Edukaqa 0 ) 0 n 0 0 "
migranta
Czas_ od ) 0 0 ) 0 0 0
przyjazdu
Liczba :
migrantow - 0 Odwroco- 0 0 0 0
. ne U
w rodzinie
Dochéd
transfero- - -+ 0 - 0 0 -/+
biorcow
Majatek
transfero- 0 0 + 0 0 0 0
biorcow

Zrodto: Rapoport, Docquier (2005), opracowanie wlasne.

W praktyce w przypadku wigkszosci transferujacych mamy do czynienia
z naktadaniem si¢ kilku motywacji. Co wigcej, nawet pojedynczy transfer moze
wynikaé z wigcej niz jednej motywacji. Rozréznienie pomigdzy tymi motywa-
cjami jest wigc trudne, o ile nie niemozliwe. Przedstawienie powyzszych moty-
wacji w niniejszym opracowaniu nie miato na celu ich pdzniejszej weryfikacji
w oparciu o dane ankietowe (czy to wyznaczenia motywu dominujacego czy
okreslenia wktadu poszczegolnych motywow do catosci transferow do Polski),
jest raczej wskazaniem na obszary, w ktorych determinanty transferow moga si¢

pojawic.
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3. DETERMINANTY TRANSFEROW

W poprzednim rozdziale przedstawiono teoretyczne motywacje transferow,
podkreslajac, ze w praktyce nawet pojedynczy transfer moze wynikac¢ z kilku r6z-
nych motywow, tak wigc proby dzielenia transferow w zaleznosci od ich motywow
z gbry skazane sa na niepowodzenie (Rapoport, Docquier 2005). Mozliwa jest jed-
nak odpowiedznapytanie: Jakie czynniki sprzyjaja transferom, tzn. zwigkszaja licz-
be 0s06b transferujacych w populacji migrantow lub zwigkszaja sume transferow?

W niniejszym artykule wykorzystano dane z badan ankietowych przeprowa-
dzonych na zlecenie NBP w latach 2007-2009. Badania wykonano wsrdéd oby-
wateli polskich mieszkajacych w Wielkiej Brytanii i w Irlandii, a w 2009 r. row-
niez w Niemczech i Holandii, w wieku pomigdzy 18. a 65. rokiem zycia, ktorzy
wyjechali w celach zarobkowych i przebywaja za granica ponad 3 miesigce. Ba-
dania prowadzono metoda bezposrednich wywiadow kwestionariuszowych w jg-
zyku polskim, w miejscu zamieszkania respondentow. W 2007 roku zbadano po
800 o0sob w Irlandii i Wielkiej Brytanii. W roku 2008 roku 1500 os6b w Wielkiej
Brytanii i 1000 os6b w Irlandii. W 2009 roku 1500 oséb w Wielkiej Brytanii,
1000 os6b w Irlandii, 700 w Holandii oraz 300 w Niemczech. W celu zachowa-
nia poréwnywalnosci oraz ze wzgledu na wielko$¢ prob analiz¢ w tym rozdziale
ograniczono do danych z Wielkiej Brytanii i Irlandii.

W czgécei 3.1. postaram si¢ odpowiedzie¢ na pytanie: czym osoby wysyta-
jace transfery r6znia si¢ od osob, ktore ich nie wysylaja? Wykorzystam do tego
prosta analiz¢ udziatow transferujacych w poszczegélnych grupach. W czgsci
3.2. zajme si¢ analiza prawdopodobienstwa wystapienia transferow w zalezno-
$ci od wybranych charakterystyk migrantow przy pomocy modelu logitowego,
uwzgledniajacego wszystkie czynniki wptywajace na wielkos¢ transferow w tym
samym czasie. Natomiast w czgséci 3.3. przedstawig probg oszacowania czynni-
kow wptywajacych na wielko$¢ transferow.

3.1. UDZIAL OSOB TRANSFERUJACYCH W WYBRANCYH PODGRUPACH
MIGRANTOW

W pierwszym etapie analizy empirycznej zastanowimy sig, ktore grupy mi-
grantOw sa bardziej sktonne do wysytania transferow. Sktonnos$¢ do transfero-
wania w zalezno$ci od wybranych cech spotecznych i ekonomicznych zilustrujg
za pomoca roznicy frakcji transferujacych w calej probie (z konkretnego roku)
i frakcji transferujacych w wybranej ze wzgledu na okre$lona cechg podprobie,
zgodnie ze wzorem:

wsr =L
N, N

i
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gdzie WST to réznica frakcji (ktora w niniejszym pracowaniu bedziemy nazywacé
wspotczynnikiem selektywnos$ci migracji), T to ilo$¢ transferujacych, N cata pro-
ba, T, oraz N, to odpowiednie liczebnosci dla wybranej podproby. Ujemny wynik
oznacza, ze w okreslonej podprobie transferuje si¢ mniej, a dodatni wigcej niz
w catlej probie.

Tabela 3. Wspolczynnik selektywno$ci migracji wsrod migrantow z Polski w Wielkiej
Brytanii i Irlandii w latach 2007-2009

2009 2008 2007
CECHA

WST

Megzczyzna 2,88
Kobieta

Wiek (18-24)
Wick (25-34) 1,40
Wiek (35-44) 2,08
Wiek (44-54)
Wiek (55-65)

Podstawowe

Zawodowe

Srednie zawodowe

Srednie ogolnoksztatcace

Wyzsze absolwent uczelni
prywatnej

Wyzsze absolwent uczelni
panstwowej

Wies

Miasto do 20 tys. miesz-
kancow

Miasto 21-50 tys.
Miasto 51-100 tys.
Miasto 101-250 tys.
Miasto 251-500 tys.

Miasto 501 tys. i wigcej

Pobyt do 6 miesigcy
Pobyt 7-12 miesigcy
Pobyt 1-3 lat

Pobyt pow. 3 lat
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Tabela 3.

2009 2008 2007
CECHA

Planowany pobyt do 3
miesigcy

Planowany pobyt 3-6
miesigcy

Planowany pobyt 7-12
miesigcy

Planowany pobyt 1-3 lata

Planowany pobyt pow. 3 lat

Planowany pobyt na state

Menedzer wysokiego
szczebla

Menedzer niskiego szczebla

Samozatrudnienie

Specjalista

Robotnik / rzemieslnik

Prace proste

Pomoc domowa

Inne

Bezrobotny

Rolnictwo

Przemyst

Budownictwo
Handel

Hotelarstwo i gastronomia

Transport / gospodarka
magazynowa

Posrednictwo finansowe

Obstuga nieruchomosci
ifirm

Administracja

Informatyka / telekomuni-
kacja

Edukacja

Ochrona zdrowia
Na zycie 1-25% dochodow
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Tabela 3.
2009 2008 2007
CECHA
WST U WST U WST U

Na zycie 26-50% dochodéw | 0,03 0,02 3,38 2,10 3,42 1,57
Na zycie 51-75% dochodow | 0,00 000 | -1196 | -508 | -7.28 | 2,32
Na zycie 76-100% docho- 2213 | 418 | -1238 | 258 | -12,03 | -1,91
dow
Oszczgdnos$ci — wykorzystad 7.68 5,37 6.84 488 7.47 3,54
w Polsce
Oszezednosel —wykorzystac | =y 59 | 399 | 4547 | 384 | 358 | -1.11
w kraju pobytu

Zrodto: Obliczenia wasne na podstawie danych NBP.

W tabeli 3. podano wartosci WST oraz wartosci testu roznicy frakceji U, przy
czym warto$ci komorek, w ktorych U spelnia warunek | U | >2 , zaciemniono.
Widzimy, ze kobiety transferuja rzadziej niz mgzczyzni, co moze wiazac si¢ z tra-
dycyjna rola me¢zczyzny jako zywiciela rodziny. Mniejsze prawdopodobienstwo
transferowania jest w grupie 18-24 lata (wigkszos¢ osob w tym wieku nie zato-
zyla jeszcze rodziny, tzn. nie posiada malzonka / matzonki lub dziecka w Polsce,
do ktérych moglyby zosta¢ wystane pieniadze). Sugeruje to ograniczone oddzia-
lywanie motywu pozyczki (mtodzi ludzie sami finansuja swoj wyjazd i nie musza
nic oddawa¢ rodzicom, co wigze si¢ z niskimi faktycznymi kosztami migracji
z Polski do innego kraju UE). Dane przedstawione w tabeli 4. wskazuja na wyz-
sza sktonnos$¢ do transferow w grupie 35-54 lata. W grupie tej jest duzo osob,
ktore zatozyly juz rodzing i rodzina ta pozostaje w Polsce (w latach 2007-2008
okoto 50%, a w 2009 r. 63%, podczas gdy w calej probie od okoto 20% do 26%).
Wyraznie wigcej transferuja osoby z wyksztalceniem zawodowym (najprawdo-
podobniej ze wzgledu na wysokie réznice ptacowe w zawodach wymagajacych
takiego wyksztalcenia). Badanie zr6znicowania zachowan transferowych w za-
leznosci od czasu pozostawania na migracji wskazuje, ze migranci przebywajacy
w kraju migracji najkrocej (do 6 miesigey) transferuja najrzadziej, podczas gdy
przebywajacy od 1 do 3 lat stosunkowo najczesciej. Moze to by¢ zwiazane z cza-
sem, jakiego potrzebuje migrant na znalezienie pracy. Gdy przyjrzymy si¢ pla-
nom migrantdOw dotyczacym pozostawania na emigracji, zauwazymy, ze 0soby
planujace niedtugo wyjecha¢ (do 3 miesigcy) wysytaja najmniej, co moze mie¢
zwiazek z osiagnigciem okreslonego poziomu oszczednosci w Polsce. Wyraznie
wyzsze sa natomiast transfery w grupie osob planujacych pozosta¢ na emigracji
od 1 do 3 lat. Analiza zachowan transferowych w zaleznosci od zajmowanego
stanowiska pracy ujawnia jedynie, ze osoby bezrobotne transferuja mniej, co jest
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logiczna konsekwencja ich niskich dochodéw. W przypadku rozbicia na sektory
gospodarki, w ktorych pracuja, dowiadujemy sig, ze wyzszy procent transferuja-
cych moze wystgpowaé w grupie zatrudnionych w rolnictwie i przemysle, cho¢
dane z 2007 r. nie potwierdzaja tej zaleznosci. Wérdd osob, ktore wydaja na zycie
najwicksza czes¢ dochodow, udziat transferujacych jest najnizszy. Wsrod osob,
ktore posiadaja oszczgdnosci 1 planuja wykorzystac je w Polsce, transfery sa wy-
raznie czgstsze niz w reszcie badanej proby. Jest to silny argument za motywem
zabezpieczenia konsumpcji lub inwestycji po powrocie.

3.2. PRAWDOPODOBIENSTWO WYSYLANIA TRANSFEROW
W ZALEZNOSCI OD WYBRANYCH CECH

Aby pokazac, jak na decyzj¢ o wysyltaniu transferow oddzialuja rézne czyn-
niki w tym samym czasie, oszacowano rownanie regresji logitowej. Rownanie
miato posta¢ (za Maddala 2006):

P k
p P2l M

gdzie x; P, to prawdopodobiefistwo wystapienia transferow, 8, stala, f; parametry
funkcji regresji lpgltowe], X, regresory. \W% t.abeh 4, podano warto$ci Wspéi.czynm-
kow regresji logitowej oraz wartosci testu istotnosci t, przy czym wartosci komo-
rek, gdzie t spelnia warunek | t | >2, zaciemniono.

log

Tabela 4. Wyniki oszacowania modelu logitowego, zmienna objasniajaca transferowa-
nie $rodkoéw do Polski (odpowiedz na pytanie: ,,Czy przekazuje Pan / Pani pieniadze do
Polski?”)

2009 2008 2007
CECHA
WSP T WSP T WSP T
Pte¢ -0,020 | -0,21 -0,427 | -3,91 | -0,207 | -1,74
Wiek -0,003 | -0,05 0,342 | 5,06 | 0,207 | 2,51
Wyksztatcenie -0,049 | -1,43 0,099 | 2,22 | -0,205 | -2,39
Wielko$¢ miejscowoscei -0,064 | -2,62 | -0,034 |-1,16| 0,036 | 0,82
Maz / zona w Polsce 1,071 6,24 0,461 | 2,05 [ 0,558 | 3,17
Dziecko w Polsce 1,123 4,47 0,795 | 2,22 | 0,977 | 4,15
Rodzice / tesciowie w Polsce 0,286 1,08 0,981 4,55 | 0,000 | 0,00
Maz / zona na emigracji 0,019 1,46 0,156 0,92 | -0,074 | -0,55
Dziecko na emigracji -0,253 -1,42 -0,071 |-1,00| -0,412 | -1,93
Rodzice / te§ciowie na emigracji -0,385 -1,40 -0,064 | -1,39 | -0,872 | -3,12
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Tabela 4.
CECHA 2009 2008 2007
WSP T WSP T WSP T
Pobyt (dotychczasowy) 0,000 -0,05 -0,012 | -4,17 | 0,244 | 3,73
Pobyt (planowany) 0,119 2,41 0,027 | 0,44 | 0,156 | 3,17
Pobyt (na state) 0,380 1,49 -0,024 | -0,08 | 0,729 | 2,68
Dochdd netto 0,224 7,14 -0,004 | -0,11 | 0,030 | 0,68
Wydatki na zycie (udziat w dochodach) | 0,079 1,23 -0,191 | -2,67 | -0,193 | -2,76
Oszczednoscei - wykorzystam w Polsce 0,821 6,94 0,575 4,19 | 0,653 | 5,05
Stata -0,988 | -2,94 0,168 | 0,40 | -0,998 | -2,40

Zrodto: Obliczenia whasne na podstawie danych NBP.

Jak wynika z danych zawartych w tabeli 4., cechy, ktore wyraznie wplywa-
ja na wysylanie transferéw zwiazane sa z sytuacja rodzinna oraz posiadaniem
oszczednosci do wykorzystania w Polsce. Posiadanie matzonka lub dziecka
w Polsce zwigksza szanse¢ na transferowanie, co moze wskazywaé zard6wno na
motyw altruistyczny, jak i wszystkie motywy zwiazane z kontraktami wewnatrz-
rodzinnymi. Rowniez posiadanie oszczednosci przeznaczonych do wykorzystania
w Polsce zwigksza szanse na wystgpowanie transferéw, co moze by¢ zwigzane
z motywem zabezpieczenia konsumpcji lub inwestycji po powrocie. Wydaje sie,
Ze nie istnieje zalezno$¢ migdzy poziomem wyksztalcenia oraz wiekiem a praw-
dopodobienstwem transferowania, przy czym analiza z poprzedniego podroz-
dzialu wskazuje, ze mozliwe jest wystepowanie zaleznosci nieliniowej. Rowniez
dlugos¢ dotychczasowego pobytu oraz plany dalszego pobytu wydaja si¢ bez
wplywu na szanseg podjecia transferow. Bez wplywu wydaje si¢ tez dochod, przy
czym tu nalezy podkresli¢, ze zmienna objasniajaca jest sam fakt podjecia trans-
ferow, a nie ich wysoko$¢.

3.3. DETERMINANTY WIELKOSCI WYSYEANYCH TRANSFEROW
— MODEL HECKMANA

Badajac czynniki wplywajace na wielko$¢ transferow, nalezy wzia¢ pod
uwage, Ze znaczacy procent migrantOw w ogole nie przesyla transferow. Moz-
na rozwiaza¢ ten problem w ten sposob, ze w badaniu wielkosci transferow nie
uwzgledni sig¢ 0s6b nietransferujacych. W tym przypadku tracimy duza czes¢ po-
siadanych informacji, a takze zaniedbujemy fakt, ze selekcja do proby o0séb trans-
ferujacych jest nielosowa (co wykazano w poprzednich podrozdziatach). Podob-
ny problem rozwigzany zostal w pracy Heckmana (1979), gdzie zaproponowano
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potraktowanie problemu nielosowego doboru do proby jako problemu modelu
o btednej specyfikacji.

Procedura zaproponowana przez Heckmana ma charakter dwustopniowy.
W pierwszym etapie szacowane jest prawdopodobienstwo, z jakim dana obser-
wacja wejdzie do modelu (za pomoca modelu probitowego). W drugim to praw-
dopodobienstwo przeksztatcane jest w tzw. odwrdcony iloraz Millsa i uzywane
jako dodatkowa zmienna objasniajaca w modelu regresji. W zwiazku z tym, ze
wielko$¢ transferow w badaniu jest zmienna przedzialowa, metod¢ Heckmana
polaczono z modelem uporzadkowanej regresji probitowej, tzn. w drugim etapie
procedury rownanie regresji zastapiono rownaniem uporzadkowanej regresji pro-
bitowej (nt. uporzadkowanej regresji probitowej patrz: Nurosis, 2010).

W badaniu respondentom zadano pytanie o wielkos$¢ srodkéw przekazanych
do Polski w ciagu ostatnich 12 miesigcy. W Wielkiej Brytanii respondenci mogli
wybraé jeden z przedzialow, ktorych taczna rozpigtos¢ wyniosta od 0 do 5 000
funtow, a w Irlandii byta to rozpigtos¢ od 0 do 10 000 euro (dla 2007 r. od 0 do
5 000 euro). W zwiazku z r6zna skala zmiennej objasniajacej (wysokos$ci trans-
ferow) konieczna byla estymacja rownania Heckmana dla kazdego z krajow od-
dzielnie. W tabeli podano wartosci wspotczynnikéw rownania uporzadkowane;
regresji probitowej oraz wartos$ci testu istotnosci t, przy czym komorki, w kto-
rych t spelnia warunek | t | >2, zaciemniono.

Dane przedstawione w tabeli 6. wskazuja, ze zasadniczym determinantem
wielkosci transferow jest dochod, co jest zgodne przede wszystkim z przewi-
dywaniami motywu altruistycznego. Wiek wydaje si¢ nie wptywac na wielko$¢
transferow, podobnie wyksztalcenie, pte¢ oraz sytuacja rodzinna. Wplyw do-
tychczasowego pobytu na wielko$¢ transferéw jest pozytywny. Moze to wynikac
z poprawiania si¢ sytuacji dochodowej i bytowej emigrantow wraz z dhugoscia
ich pobytu. Z drugiej strony, mozliwe jest, ze, zgodnie z zatlozeniami motywu
pozyczki, po okresie adaptacji migranci sptacaja kapitat pozyczony w kraju po-
chodzenia. Taki wynik wydaje si¢ tez sugerowac, ze dluzszy pobyt nie oznacza
ostabienia wigzi z krajem pochodzenia. Wplyw planow dotyczacych dalszego po-
bytu na wielko$¢ transferow trudno jest jednoznacznie okresli¢: w 2009 r. wydaje
sig¢ pozytywny, w 2008 1. — negatywny, a w 2007 r. nieistotny. W 2008 roku oso-
by planujace dtuzszy pobyt nie wiazaty bezposrednio swoich planow zyciowych
z Polska. W 2009 r., ze wzgledu na kryzys, ktory dotknal Wielka Brytanig i Irlan-
di¢ duzo silniej niz Polskg, osoby te mogly zacza¢ bra¢ pod uwage koniecznosé¢
powrotu do kraju, ze wzgledu np. na utratg pracy i w zwiazku z tym zwigkszyly
transfery, nie zmieniajac jednoczesnie swoich planow co do dalszego pobytu na
emigracji. Plany pobytu na stale w przypadkach, w ktorych okazaly si¢ istotne,
wplywaja na ograniczenie wielkosci transferow, co jest konsekwencja ostabienia
wigzi z Polska wobec braku perspektywy powrotu. Oznacza to réwniez stabsze
oddziatywanie motywu altruistycznego. Wyniki obliczen sugeruja, ze wptyw, jaki
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ma na transfery wyzszy udziat wydatkow na zycie w dochodach migranta, jest
negatywny, a planowane wykorzystanie oszczednosci w Polsce wplywa na trans-
fery pozytywnie. To ostatnie wskazuje na silng obecnos¢ motywu zabezpiecze-
nia konsumpcji i inwestycji po powrocie. Oznacza to tez, ze czg¢§¢ oszczg¢dnosci
planowanych do wykorzystania w Polsce jest na biezaco transferowana do kraju.

PODSUMOWANIE

W artykule przedstawiono przyczyny przekazywania przez migrantow $rod-
kow pienigznych do kraju. Przedstawiono teoretyczne motywacje do transfero-
wania, lecz ze wzgledu na niedostatek obserwowalnych cech odrdzniajacych te
motywacje, a takze na mozliwo§¢ wystgpowania kilku motywacji tego samego
transferu jednoczes$nie, nie podjgto proby ich uporzadkowania ze wzgledu na zna-
czenie na podstawie badan empirycznych. Zwrocono uwage na dlugos$¢ trwania
migracji jako szczegdlnag determinantg transferow. W czgsci empirycznej, korzy-
stajac z danych ankietowych, wskazano na grupy migrantéw, w ktorych transfery
wystgpowaty czesciej niz w catej probie. Oszacowano model regresji logitowe;,
aby zbada¢ wptyw poszczeg6lnych cech migrantéw na podjecie transferow. Ba-
dano tez determinanty wielko$ci transferéw, korzystajac ze zmodyfikowanego
modelu Heckmana. Wyniki obliczen wskazuja, ze transfery czgsciej wystepuja
wsrod mezezyzn, osob w wieku 35-54 lata, osob z wyksztalceniem zawodowym
oraz 0sob posiadajacych oszczednosci i planujacych je wykorzysta¢ w Polsce.
Natomiast mniejszy niz ogoélem udziat transferujacych zaobserwowano w gru-
pach: 0sob w wieku 18-24 lata, przebywajacych do 6 miesigcy oraz planujacych
dalszy pobyt ponizej 3 miesigcy.

Oszacowanie modelu logitowego wskazuje na silny pozytywny wptyw po-
siadania rodziny i oszczgdnosci planowanych do wydania w Polsce na gotowos¢
dokonywania transferéw. Wptyw dotychczasowego i planowanego pobytu oka-
zat si¢ niejednoznaczny. Obliczenia wskazuja, ze na wielko$¢ transferow wplywa
przede wszystkim dochdd. Dotychczasowy pobyt na emigracji wydaje sig¢ wply-
wac pozytywnie na wielkos¢ transferow. Analiza danych ankietowych pozwolita
na potwierdzenie tezy o wplywie dlugos$ci trwania migracji na przekazywanie
srodkow pienigznych. Wyniki obliczen nie uzasadniaja jednak twierdzenia o ne-
gatywnym wptywie planow dluzszego pozostania za granica na gotowo$¢ doko-
nywania transferow i ich wysokos¢. Najwazniejszymi czynnikami wptywajacymi
na transfery wydaja si¢: dochdd, sytuacja rodzinna oraz posiadanie oszczg¢dnos$ci
planowanych do wydania w Polsce. Wyniki obliczen pozostaja w zgodzie z po-
stulatami teorii kontraktow rodzinnych (w szczegolnosci z przewidywaniami mo-
tywu wymiany i motywu ubezpieczenia) oraz teorii konsumpcji i inwestycji po
powrocie.
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