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RELACJI MIEDZY PANSTWEM A RYNKIEM

Wprowadzenie

Stata i nieodtaczna cecha ludzkiej egzystencji jest zmiana, przy czym tempo
zmian, ktore znaczaco rozni si¢ w zaleznosci od stulecia czy miejsca, ma tutaj
znaczenie drugorzedne. W XX w. nastapito odwrécenie dotychczasowego po-
rzadku i szybko$¢ zmian stanu rzeczy wyprzedzila tempo zmiany pokoleniowe;j.
Pojawilo si¢ pojecie ,,zmiany dla samej zmiany” pod postacia postepu'. Cywili-
zacja jako ,,produkt ludzki stuzacy zadomowieniu kolejnych pokolen™ opiera
si¢ natomiast na stabilnych ramach stwarzajacych warunki dla strumienia zmian.
Obok nieformalnych czynnikow stabilizujacych, jak zwyczaje i tradycje, istotna
funkcj¢ pelnia tez systemy prawne, ktore im tempo zmian bardziej btyskawicz-
ne, tym czgsciej jawia si¢ jako sity hamujace i uwsteczniajace. Mimo wszystko
ludzki ped do zmiany oraz jednoczesna potrzeba stabilizacji powinny si¢ row-
nowazy¢ i wzajemnie kontrolowac.

Kwestia moralnego obowiazku oraz odpowiedzialnosci za czyny, ktére na-
kazuja przestrzeganie praw, uzasadniana jest albo zgoda obywatela na taki stan
rzeczy, albo wypetianiem wiasnej woli (rzady prawa). Dla stabilnosci i trwalo-
$ci organizmu spotecznego konieczne jest utrzymywanie moralnego obowiazku
obywatela w stosunku do prawa. Jednym z podstawowych obowiazkow obywa-
teli jest sktadanie i dotrzymywanie przyrzeczen, ktore sa ,,(...) charakterystycz-
nym wylacznie dla czlowieka sposobem urzadzania przysztosci, czynienia jej
przewidywalng i wiarygodna (...)”. Wspotczesna technika jest z kolei orezem
rodzaju ludzkiego, ktérego uzywanie prowadzi do zdobycia maksymalnej kon-
troli nad rzeczami i samym cztowiekiem. ,,W ten sposob triumf homo faber nad

' H. Arendt, O przemocy. Niepostuszeristwo obywatelskie, Fundacja Aletheia, Warszawa 1999,
s. 174.

> Ibidem, s. 175.

> Ibidem, s. 192.
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zewngtrznym obiektem jego aktywno$ci oznacza rdéwniez jego triumf w we-
wnetrznej konstytucji homo sapiens, ktorego wezesniej byt podrzedna czescia™,
Ekspansji mocy i sit czlowieka towarzyszy spadek znaczenia wszystkich innych
aspektow przynalezacych do petni cztowieczenstwa. Prowadzi to do zawezenia
pojecia cztowieka oraz jego bytu. Jednocze$nie moralno$¢ musi nieustannie
wkracza¢ w sfery, ktore do tej pory nie znajdowaty si¢ w polu jej zainteresowa-
nia. Czlowiek dazy bowiem do swego wlasnego aksjologicznego zneutralizowa-
nia, co skutkuje posiadaniem mozliwie najwigkszej ilo$ci umiejgtnosci, ktorym
nie towarzyszy jakakolwiek wiedza o celach ich zastosowania’.

Wspolczesny rozwdj technologii oraz dynamiczny charakter rzeczywistosci
stale powigkszaja ,,szczeling” migdzy wykonywana wiladzg a przewidywaniem
dlugofalowych skutkoéw podejmowanych dziatan, a takze nadaja trosce o przy-
szto$¢ range nadrzednego obowiazku kolektywnego dziatania cztowieka. Celem ar-
tykutu jest zestawienie zasygnalizowanej przez Hansa Jonasa® zasady odpowie-
dzialnosci z wybranymi koncepcjami panstwa i jego relacji z rynkiem, gloszonymi
przez F.A. von Hayeka (minarchizm)’ oraz M. Rothbarda (anarchokapitalizm),
a takze proba odpowiedzi na pytanie o rolg panstwa i rynku w procesie uczenia si¢
jednostek odpowiedzialnosci za losy wiasne oraz przysztych pokolen.

1. Zasada i istota odpowiedzialnosci

Odpowiedzialno§¢ mozna definiowa¢ dwojako — ze wzgledu na jej zasieg
oraz pochodzenie. Najogodlniej rzecz biorac, odroznia si¢ odpowiedzialno$¢ na-
turalng i kontraktowa. Pierwsza z nich, ustanowiona przez nature, jest niezalezna
od uznania czy wyboru, nieodwotalna oraz niepodatna na zmiany warunkow.
Dodatkowo jej cecha charakterystyczna jest fakt, ze jest niejako pierwotna wo-
bec swojej przedmiotowej istoty. Odpowiedzialno§¢ kontraktowa jest natomiast
ustanawiana sztucznie, wiaze si¢ z zobowiazaniem do wykonania konkretnego
zadania, moze zosta¢ nadana przez instytucje lub organ panstwowy (objgcie

4 H. Jonas, Zasada odpowiedzialnosci, Wydawnictwo Platan, Krakow 1996, s. 34.

Ibidem, s. 58.

Niemiecki filozof, ktory w swej pracy naukowej wiele miejsca poswigcit sformutowaniu syste-
mu etycznego, adekwatnego wobec wyzwan, przed ktérymi stoja spoleczenstwa zyjace w erze
rozwinigtej technologii. Podejmowat tematyke przewartosciowan, jakie XX w. wymusit w dzie-
dzinie etyki. W pracy Zasada odpowiedzialnosci sporo miejsca poswigceit takze sprawom poli-
tycznym.

Doktryna zakladajaca minimalng ingerencj¢ panstwa w gospodarkg¢ i wolne spoteczenstwo,
sprowadzajaca si¢ do podstawowych funkcji — gtéwnie obrony wolno$ci i wlasnosci. T. Teluk,
Libertarianizm. Krytyka, Instytut Globalizacji, Warszawa 2009.
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urzedu), a takze wynikac¢ z faktu milczacej zgody lub posiadania konkretnych
kompetencji. Tym, co szczegblnie odrdznia ja od odpowiedzialno$ci naturalnej
sa przede wszystkim tres¢, zakres oraz czas obowiazywania. Zawiera w sobie
element wyboru, ktory daje jednostkom mozliwos¢ rezygnacji lub bycia z niej
zwolnionym. Ponadto jej istota i zrodlem sily jest umowa, ktorej jest tworem,
w przeciwienstwie do odpowiedzialno$ci naturalnej, ktora wiaze si¢ z ,,we-
wnetrzna waznoscia sprawy’™.

Warto$ciowanie zachowan nieodpowiedzialnych odbywa si¢ poprzez przy-
pisywanie im znaczenia silnego oraz stabego. Nieodpowiedzialno$¢ w sensie
Scistym wiaze si¢ przede wszystkim z niedopelnieniem obowiazkow, ktore po-
siadaja samoistng waznos$¢. Odpowiedzialno$ci kontraktowej przypisuje si¢ ka-
tegorig nieodpowiedzialno$ci stabej. Jednak biorac pod uwage fakt, iz ,,powin-
no$¢ bycia” jest w problemie odpowiedzialnosci kwestig kluczowa, dbatosc
o stosunki lojalnosci w ogdle — stanowiace podstawe spoteczenstwa i harmonij-
nego wspolzycia ludzi — mozna uzna¢ za wewngtrzne i wigzace dobro niemal
kazdej dziatalnosci cztowieka. Dobro spoteczenstwa, ktorego egzystencja jest
zawsze niepewna oraz w pelni zalezna od nas, czyni odpowiedzialno$¢ za nie
bezwarunkowa i nieodwotalna’. Przyjmuje si¢ zatem zalozenie o istnieniu pew-
nej ilo$ci odpowiedzialno$ci naturalnej w kazdym rodzaju sztucznie ustanowio-
nej odpowiedzialno$ci zadaniowe;.

Szczegblnym typem odpowiedzialnosci jest odpowiedzialno$é polityczna,
nieposiadajaca zadnego punktu koncowego, ktory bylby wyznaczany przez natu-
r¢ jej przedmiotu. Tym samym najwigkszym jej problemem jest przewaga zasig-
gu przyczynowego nad prognoza. Powoduje to, ze bierze ona na siebie odpo-
wiedzialno$¢ za wigksza ilos¢ rzeczy, niz te, za ktére sprawca moze faktycznie
i formalnie odpowiadaé. Dodatkowa komplikacja wiaze si¢ z faktem, iz konse-
kwencje jednostkowego dziatania ,,splatuja si¢ z mnostwem watkéw w przyczy-
nowej tkaninie catosci, ktora opiera si¢ nawet analizie stanu obecnego™'’, a co za
tym idzie wywotane przez poczatkowo intencjonalne dziatanie skutki moga zo-
sta¢ nie tylko w niewyobrazalny sposob rozdete i zamazane, ale przede wszyst-
kim wypaczone, zmieniajac si¢ wraz z historycznym pradem wydarzen. Jednak
bez wzgledu na niemoznos¢ przewidzenia konsekwencji wielu dziatan politycz-
nych, konieczne jest zapewnienie jednego elementu stalego w procesie podej-
mowania politycznych decyzji. Tym czynnikiem jest spontanicznos¢, ktéra ma
gwarantowac, by nieczynione bylo nic, co uniemozliwitoby pojawianie si¢

8 H. Jonas, op. cit., s. 174-175.
° Ibidem.
10 Ibidem, s. 212.
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w przysztosci jednostek podobnych do tych wspotczesnych. ,,Chodzi wige o to,
by nie tamowa¢ owego nicodzownego, cho¢ nie dajacego sie skalkulowaé, zro-
dta spontaniczno$ci w spotecznosci, (...) jednym z obowiazkow sztuki polityki
jest baczyé, by takaz sztuka polityki pozostawala mozliwa w przysztosci™''.
Wspotczesny postep cywilizacyjny przyczynit si¢ do wydtuzenia zasiegu czaso-
wego planowania oraz zasiggu czasowej obiektywnej odpowiedzialno$ci.
Wspoélczesna cywilizacja jest zrodlem pewnego paradoksu, polegajacego na
tym, ze z jednej strony posiadamy znacznie wigksza wiedzg o przysztosci niz
nasi przodkowie, jednak z drugiej strony wiemy od nich mniej. Ow mniejszy za-
sob wiedzy wynika z permanentnego stanu zmiany, o ile kiedy$ trwatos¢ oby-
czajow, form zycia i panujacych stosunkéw spotecznych podlegata na tyle po-
wolnym zmianom, ze latwiej bylo przewidywa¢ warunki zycia nastgpnych
pokolen, o tyle dzi§ dynamizm jako wyznacznik nowoczesnosci i immanentna
wlasciwosé wspolezesnosci powoduje, ze zmiana jest pewna, ale zmieniony stan
nieznany.

Dodatkowa komplikacja jest problem perspektywy i konsekwencji.
W przypadku konsekwencji, ktore nastapia w na tyle krotkim czasie, iz jednost-
ka bedzie jeszcze w stanie samodzielnie je odczué, jednym z najlepszych substy-
tutow etyki jest strach. W przypadku dlugiego okresu nie bedzie on jednak sku-
tecznym narzg¢dziem. Lek, ktorym wowczas ,,powinny” kierowaé si¢ jednostki
nie moze by¢ uczuciem, ktore ,,(...) w obecnosci swego przedmiotu czyni nas
swym bezwolnym narzedziem (...)”'2. Powinien by¢ to natomiast wytwor $wia-
domej postawy, duchowy rodzaj Igku, ktory prowadzi do emocjonalnej gotowo-
§ci i otwartosci, a nie jedynie do jatowej ciekawosci'.

To, na co czas nie ma wptywu i co nie podlega zmianom nie jest przedmio-
tem odpowiedzialnosci, lecz nasladownictwa. Odpowiedzialno$¢ wiaze si¢
z tym, co zmienne, przemijajace, zagrozone zniszczeniem oraz $miertelnoscia.
W tym, kontekscie odpowiedzialno$¢ stata si¢ wspotczesnie sprawa dominujaca
w kwestii moralno$ci. Na skutek rosnacej potegi i mocy, ktorymi dysponuje
wspoélczesna cywilizacja oraz rosnacego stopnia niebezpieczenstwa, jakim dla
cztowieka (oraz catej biosfery) stat si¢ drugi cztowiek, odpowiedzialnosé, ktora
przypadta nam w udziale stata si¢ swego rodzaju odpowiedzialno$cia metafi-
zyczna, ktora wykracza ponad wlasny interes'*.

" Ibidem, s. 213.
12 Ibidem, s. 66.
13 Ibidem.

" Tbidem, s. 250.
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W socjologii i filozofii moralnej podkresla si¢ zgodnie z duchem durkhe-
imowskim ide¢ powiazania moralnosci z poczuciem obowiazku. ,,Problem pole-
ga wigc na tym, ze wszystkie nieszczg$cia spoleczne angazujace mniej lub bar-
dziej ludzka odpowiedzialno$é (...) moga nabraé znaczenia moralnego™"’.

2. Pannstwo w minarchizmie i anarchokapitalizmie

Hayek, odnoszac si¢ do wolnosci ekonomicznej w sferze gospodarki, odwo-
tywat si¢ do koncepcji rzadéw prawa, ktore sa oparte na bezosobowych, po-
wszechnych i ewolucyjnych normach'®. Wykluczenie jakiejkolwiek ekonomicz-
nej ingerencji panstwa w gospodarke, wynika z checi unikania wszelkich form
ograniczania wolnosci w sferze prywatnej. Hayek stat jednak na stanowisku, iz
rzad petiacy funkcje korygujaca jest nieodtacznym elementem systemu rynko-
wego. Przy wyeliminowaniu pewnych metod dziatania, systemowi rynkowemu
potrzebny jest rzad aktywny gospodarczo, ktéry skupia si¢ na dziataniach
wspomagajacych zywiotowe sity rynku. ,,Sprawnie funkcjonujaca gospodarka
rynkowa wrecz wymaga pewnych dziatan ze strony panstwa, istnieja takze pew-
ne inne rodzaje jego dzialan sprzyjajace jej funkcjonowaniu. Jest ona takze
w stanie tolerowa¢ znacznie wigcej rozmaitych dziatan pod warunkiem, ze daja sig
pogodzi¢ z funkcjonujacym rynkiem”'”. Kryterium, ktére pozwala na precyzyjne
okreslenie i oddzielenie dziatan pozadanych od szkodliwych sa rzady prawa.

Dziatania podejmowane przez rzady powinny mie¢ na celu utatwienie do-
stgpu do wiarygodnych informacji na temat otaczajacej rzeczywisto$ci oraz
stworzenie sprzyjajacych warunkow do podejmowania decyzji nastawionych na
realizacj¢ prywatnych celow. Wsrdd tego typu dzialan Hayek wymienial m.in.
utrzymywanie stabilnego i sprawnego systemu walutowego, informacje staty-
styczna, organizacj¢ szkolnictwa, systemu ochrony zdrowia, gospodarki komu-
nalnej oraz infrastruktury komunikacyjnej'®. Hayek okreslat dziatania rzadu
wzgledem spoleczenstwa jako stuzbg konserwacji i utrzymania jednostajnego,
rownomiernego ruchu rozwojowo-produkcyjnego. Rzad powinien wykazywac
troske o to, by mechanizm regulujacy produkcj¢ w gospodarce dziatal w sposob
harmonijny"’

15 P, Pharo, Moralnosé a socjologia, Oficyna Naukowa, Warszawa 2008, s. 60.

'8 F.A. von Hayek, New Studies and Philosophy, Politics, Economics and the History of Ideas,
Routledge and Kegan Paul, London 1978, s. 134.

17 Idem, Konstytucja wolnosci, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2006, s. 221-223.

¥ Tbidem.

" Ibidem, s. 40.
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Wolne spoteczenstwo w rozumieniu Hayeka wymaga, by ludzie kierowali
si¢ poczuciem odpowiedzialno$ci, ktore wykracza poza obowiazki egzekwowa-
ne przez prawo. Obarczanie ludzi odpowiedzialno$cia wiaze si¢ z oczekiwaniem
od nich dziatan racjonalnych, zdolno$ci uczenia si¢ oraz przewidywania. Obec-
nie sukces dzialan zalezy przede wszystkim nie od posiadanych talentow, lecz
od umiejgtnego ich wykorzystania. ,,W czasach mniej posunigtej specjalizacji
1 mniej ztozonej organizacji, gdy prawie kazdy moégt znaé¢ wigkszos¢ otwartych
przed nim mozliwosci, problem dostrzezenia szansy wtasciwego wykorzystania
whasnych umiejetnosci i talentéw byt mniej skomplikowany””’. Hayek nie byt
zwolennikiem nadmiernego rozszerzania odpowiedzialnosci, twierdzac, ze po-
woduje to nieustanne oslabianie jej poczucia. Rzeczywisto$¢ odpowiedzialno$ci
musi by¢ emocjonalnie i intelektualnie dostosowana do ludzkich mozliwosci.
Ponadto uwazal, ze warunkiem odpowiedzialno$ci jest odnoszenie si¢ do oko-
licznosci, problemow oraz skutkow, ktore cztowiek moze obja¢ wyobraznia bez
nadmiernego wysitku. Powszechne poczucie izolacji jest wspotczesnie uznawa-
ne za przyczyne rosnacych oczekiwan ochrony od bezosobowej sity panstwa®'.
Koncepcja tadu katalaktycznego nie stanowi jednak wystarczajacego wyjasnie-
nia, jakie ograniczenia i samoograniczenia moralne ,,sprzyjaja porzadkowi go-
spodarczemu, oraz ze tad rynkowy nie jest wartosScia wystarczajaca spoteczen-
stwu gospodarujacemu’?.

AnarchokapitaliSci wprost postuguja si¢ pojeciem tzw. mitu Hobbesa,
wskazujac tym samym na mate prawdopodobienstwo, aby stan natury bliski byt
zasadzie homo homini lupus est. Ucieczka pod skrzydia Lewiatana, ktorego po-
wstanie jest wynikiem rzekomego upowaznienia suwerena do zarzadzania oso-
bami zainteresowanymi, do czego pcha ich dazenie do samozachowania, jest dla
anarchokapitalistow falszywym uzasadnieniem genezy panstwa™.

Rothbard odpierat wszelkie zarzuty pod adresem wolnego rynku, ktory we-
dhug krytykéw utozsamiany jest z ,,nieludzkim potworem”, kierujacym sig jedy-
nie ,,prawem dzungli” i na ktérym przezywaja ,,tylko najlepiej przystosowani”.
Rothbard, podobnie jak Mises i Hayek, sprzeciwiatl si¢ hipostazie rynku i trak-
towaniu go jako osobnego bytu, podejmujacego bezlitosne decyzje. Podkreslat,
ze rynek jest niczym innym, jak wypadkowa decyzji podejmowanych przez
wszystkie jednostki, ktére dokonuja niezaleznych wyboréw. Rynek, bedacy spo-
teczenstwem opartym na umowach, przeksztatca chaos w porzadek, podporzad-

>0 Ibidem, s. 81-93.

2! Ibidem.

2 B. Klimczak, Etyka gospodarcza, Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej, Wroctaw 1996, s. 147.
B T, Teluk, op. cit., s. 91.
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kowuje naturg cztowiekowi i likwiduje ,,dzunglg”. Rozwoj demokracji przyczy-
nit si¢ z kolei do zwigkszenia stopnia identyfikacji panstwa ze spoteczenstwem,
ktérego najbardziej ewidentnym i jednoczes$nie btednym przejawem jest ,,(...)
uzyteczne kolektywistyczne stowo »my«, ktore umozliwia postuzenie si¢ ide-
ologicznym kamuflazem ukrywajacym realia Zycia politycznego™*. W zwiazku
z konieczno$cia konfiskaty, interwencjami oraz ingerencjami w dziatania jedno-
stek oraz przedsiebiorstw panstwo posiada wedtug Rothbarda mocno antykapita-
listyczny charakter”.

Panstwo stosuje wobec obywateli wyrafinowana bron ideologiczna, ktora
na przestrzeni wiekéw byta wielokrotnie modyfikowana. Jednym z jej przykia-
déw jest odwolywanie si¢ do tradycji. Im dana wtadza byla w stanie dtuzej si¢
utrzymacé, tym dysponowata efektywniejszym narzedziem utrzymywania poshu-
szenstwa w postaci wielowiekowej tradycji. Innym dziataniem, ktore rowniez
posiada ogromna site ideologiczna jest deprecjacja indywidualizmu oraz apre-
cjacja kolektywizmu. ,,Poniewaz kazda wtadza wymaga akceptacji wigkszosci,
jakiekolwiek ideologiczne zagrozenie dla tej zasady moze wzia¢ swoj poczatek
w niezaleznym mysleniu jednej lub kilku os6b™*®. Jedna z metod walki z wolna
wola jednostek jest pobudzanie determinizmu historycznego oraz poczucia nie-
uchronnos$ci wyroku terazniejszosci. Elementem wspomagajacym ten specyficz-
ny rodzaj fatalizmu jest wspomniany kolektywistyczny kamuflaz, ktory wywotu-
jac w spotecznej $wiadomosci funkcjonowanie zbiorowej odpowiedzialno$ci,
niejako odbiera racjonalnos¢ wszelkim protestom czy oburzeniu. Niezadowole-
nie, oburzenie oraz utrata moralnego autorytetu rzadu sa bowiem dla panstwa
najwigkszym zagrozeniem, zwlaszcza ze wzgledu na fakt, ze wladza panstwowa
trwa na zasadzie sily, inercji oraz braku przekonujacej i mozliwej do wykorzy-
stania alternatywy”’.

Ideologia jest okre§lana mianem klucza do zachowania panstwa. Wraz
z uplywem czasu ulega licznym modyfikacjom, by byta w stanie dopasowac si¢
do zmiany warunkéw oraz kultur. Celem stosowania zabiegdw ideologicznych
bylo zawsze utrzymanie powszechnego przekonania o stusznosci dziatan pode;j-
mowanych przez aparat rzadzacy, ich koniecznosci, a takze niepodwazalnos$ci.
Poparcie ze strony wigkszo$ci spoteczenstwa jest niezbedne bez wzgledu na to,
czy panstwo jest demokracja, dyktatura czy monarchia, poniewaz wszystkie sys-

2 M.N. Rothbard, Egalitaryzm jako bunt przeciw naturze, Fijorr Publishing Chicago, Warszawa
2009, s. 95.

% 1dem, Etyka wolnosci..., op. cit., s. 281.

26 MLN. Rothbard, Egalitaryzm jako bunt..., op. cit., s. 108.

2" Ch.L. Black Jr., The People and the Court, Macmillan, New York 1960, s. 42.
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temy bazuja na powszechnej zgodzie ich obywateli co do trwania danego syste-
mu oraz postuszenstwie wobec organow rzadzacych. Ponadto poparcie to nie
musi posiada¢ w sobie zadnej dozy entuzjazmu, wystarczy nawet bierna rezy-
gnacja®. Problem wolnoséci daje instytucji panstwa pewna forme legitymizacji
jego istnienia i podejmowanych dziatan. Krytykowany przymus jest ucielesnie-
niem racji bytu, ktéry przeznaczony jest do zapewnienia koegzystencji wielu
wolnosci®. Pomijajac anarchokapitalistyczne zatozenia o pokojowym stanie na-
turalnym, syntezy moralnosci i panstwa wymaga fakt ,,(...) umieszczenia w (...)
pojeciu empirycznej ludzkos$ci prywatnego interesu jednostek, naturalnej wrogo-

I r . T r I ) 30
$ci narodow i spolecznej nierownosci warunkoéw (...)"".

Podsumowanie

Najlepszym ustrojem jest ten charakteryzujacy si¢ najwigksza zdolno$cia
trwania, natomiast najwigksza gwarancja dla owej trwatosci jest cnota. Tym sa-
mym dobry ustrdj powinien sam z siebie wspiera¢ cnotg¢ obywateli. Ponadto, ja-
ko ze prawdziwe dobro jednostki jest zbiezne z pragmatycznym dobrem pan-
stwa, panstwo nie moze by¢ jedynie instytucja utylitarna, ale przede wszystkim
moralna’'. Wspotczesna odpowiedzialno$¢ za potomnych nie byta norma dziata-
nia dla wczesniejszych pokolen i cywilizacji, poniewaz dziatania zadnych z nich
nie rzucaly tak dlugiego cienia na przysztos¢. Tym samym ich podej$cie do zy-
cia na zasadzie ,,sami dla siebie” nie jest mozliwe do zaimplementowania dla
wspotczesnych pokolen, natomiast nasza konieczno$¢ patrzenia w przysztos§¢
bytaby traktowana kiedy$ bardziej jak pycha, niz cnota. Zwiazek migdzy spote-
czenstwem 1 jego kondycja a wytworami techniki jest niepodwazalny, podobnie
jak ambiwalentny wplyw wytworow wspotczesnej cywilizacji na stan spote-
czenstwa. O ile jednak mozna przypuszczaé, ze w dtuzszej perspektywie prze-
ksztatcanie warunkéw oraz nawykow zycia mogloby doprowadzi¢ do zmiany
typu cztowieka, to raczej mato kto tudzi sig, iz zmiana ta pdjdzie w kierunku
etycznego wzbogacenia oraz umoralnienia. Uzywajac okre$lenia bliskiego kato-
lickiej nauce spotecznej, panstwo powinno by¢ ,,mieczem sprawiedliwos$ci” oraz
instytucja, ktora w mysl hayekowskiej koncepcji przyczynia si¢ do przeksztatca-
nia odpowiedzialnosci metafizycznej, wywolanej migdzy innymi anonimowo-
$cia, w rzeczywista. Samorzutny tad, tworzacy si¢ mimo intencjonalnych dziatan

2 D. Hume, The Essays Moral, Political and Literary, Oxford University Press, London 1963, s. 29.
» E. Balibar, Trwoga mas, Wydawnictwo Akademickie DIALOG, Warszawa 2007, s. 106.

** Tbidem, s, 110.

31 Y. Jonas, op. cit., s. 222,
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jednostek, powoduje, ze odpowiedzialno$¢ rozszerza si¢ w stopniu poréwnywal-
nym do rosnacego skomplikowania wspoélczesnej rzeczywistosci. Rynek z kolei,
mimo powszechnego przekonania posrod wigkszosci ekonomistow, iz myli sig¢ sto-
sunkowo najrzadziej, jako wypadkowa decyzji podejmowanych przez poszczegol-
ne jednostki, nie jest w stanie samodzielnie pielegnowa¢ wartosci, ktore pomagaja
nies$¢ jednostkom brzemi¢ odpowiedzialno$ci za los whasny i calego spoteczenstwa.
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RESPONSIBILITY AND THE RELATIONS BETWEEN
THE STATE AND THE MARKET

Summary

The modern politics deals with the issues and problems requiring long-term antici-
pation. Moreover, the political responsibility does not reach any limits and the technolo-
gical development, and dynamic character of the reality increase a gap between the exer-
cising the power and anticipation of the long-term consequences of the human actions.

The state should be the ”sward of justice” and the institution transforming the me-
taphysical responsibility into real one. The market, being the sum of the decisions of in-
dividuals, is not able to cultivate the values, which can help the individuals to be respon-
sible for their actions.



