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Mechanizmy falszerstw
wyborczych w latach
osiemdziesiatych XX w.
na terenie wojewddztwa
miejskiego 1ddzkiego w Swietle
solidarnoSciowej prasy
bezdebitowe;j

Zwigkszajacy sie stan opracowania pozostalo$ci aktowej komunistycznego
systemu wladzy (przede wszystkim struktur partyjnych, administracji terenowej,
aparatu terroru), przechowywanej gléwnie w archiwach panstwowych oraz w In-
stytucie Pamieci Narodowej, umozliwia badaczom szerszy dostep do tych materia-
téw, a zarazem zwigksza ich zainteresowanie tg spuscizng. Efektem prowadzonych
w ostatnich latach badaf sg liczne publikacje pozwalajace wyrazniej pozna¢ mecha-
nizmy totalitarnego panstwa, jakim byta Polska Rzeczpospolita Ludowa. Jednak
nawet wladze komunistyczne staraly sie zachowywac pozory demokracji. W celu
uzyskania legalizacji swego przywodztwa musialy raz na kilka lat decydowac si¢ na
sprawdzian wyborczy. Poczawszy od referendum z 1946 r. i wyboréw do Sejmu
z 1947 r., az do wyboréw do rad narodowych z 1988 r., wszystkie zorganizowane
plebiscyty zostaly sfalszowane. Pierwsze czeSciowo wolne wybory w powojennej
Polsce odbyly sie dopiero w czerwcu 1989 r. Ale jedynie w okresie ksztaltowania
sie wladzy ludowej oraz w latach osiemdziesigtych, po powstaniu ,,Solidarnosci”,
mozna pokusi¢ sie o weryfikacje frekwencji wyborczej i wynikéw podawanych
przez wladze, gtownie dzieki dziataniom podejmowanym przez silng w tych okre-
sach opozycje. Potwierdzeniem tego jest do§¢ pokazna literatura dotyczaca refe-
rendum i wyboréw z lat 1946-1947". Ciagle niewystarczajgca jest natomiast liczba

! Np. Referendum z 30 czerwca 1946 r. Przebieg i wyniki, oprac. A. Paczkowski, Warszawa 1993;
Z. Konieczny, Referendum 1946 roku w wojewddztwie rzeszowskim, ,Przemyskie Zapiski Histo-
ryczne” 1994, s. 211-222; Kampania wyborcza i wybory do Sejmu Ustawodawczego 19 stycznia
1947, oprac. J. Wrona, Warszawa 1999; Cz. Osekowski, Wybory do Sejmu z 19 stycznia 1947 roku
w Polsce, Poznan 2000; Falszerstwa wyborcze 1947, oprac. M. Adamczyk, J. Gmitruk, cz. 1, Kielce
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publikacji oceniajacych skale falszerstw podczas wyboréw w latach osiemdziesia-
tych, i to nie tylko w skali kraju, ale nawet wojew6dztwa badz miasta’.

Proby takiej oceny sa mozliwe dzigki powstaniu zorganizowanego bezdebito-
wego ruchu wydawniczego, ktory stal si¢ swego rodzaju fenomenem, a zarazem
stalym elementem zycia spolecznego w Polsce, szczegdlnie po powstaniu pierw-
szego w bloku panstw komunistycznych niepodlegajacego wladzom Niezaleznego
Samorzadnego Zwigzku Zawodowego ,,Solidarno$¢”. Niezalezna prasa i wydawni-
ctwa’ byly jedng z najwazniejszych metod walki z panujagcym w Polsce rezimem ko-
munistycznym. Powielanie i kolportaz ,,bibuly” byly, obok manifestacji ulicznych,
najbardziej spektakularnym przejawem funkcjonowania opozycji. Czasopisma
bezdebitowe wydawane byly — poza szesnastoma miesigcami legalnej dziatalnosci
wSolidarnosci” — w konspiracji. Dzigki nim udato si¢ utrzymaé wiez miedzy réz-
nymi §rodowiskami opozycyjnymi w kraju i zwickszy¢ zasieg ich wplywéw oraz,
a moze przede wszystkim, przetamaé monopol informacyjny panstwa bedacy jed-
nym z filar6w systemu wladzy PRL. Wydawnictwa niezalezne docierajace do sze-
rokich mas spoleczenstwa nalezy uznaé za jeden z najwickszych sukceséw opozycji
w okresie PRL. Wsr6d pism, ktdre byly sygnowane przez rézne komoérki Zwiagzku,
mozna rozréznié prase regionalng, Srodowiskowa i zakladowsa*. £6dz, bedaca jed-
nym z wielu o§rodkéw wydawniczych, odegrata znaczaca rolg w rozwoju drugiego
obiegu, cho¢ jak dotychczas 16dzka prasa bezdebitowa, mimo ukazania si¢ kilku
warto$ciowych artykulow?, ciagle czeka na swojego historyka.

2000, cz. 2, Kielce 2002; M. Skoczylas, Wybory do Sejmu Ustawodawczego z 19 stycznia 1947 r.
w swietle skarg ludnosci, Warszawa 2003.

2 Wplyw na to miafa niewatpliwie sita opozycji w danym regionie kraju, dlatego fatwiej jest
opracowaé to zagadnienie dla duzych o$rodkéw miejskich. Ostatnio ukazal sie artykul K. Kolasy
oceniajacy stopien falszerstw wyborczych dokonanych przez wladze gléwnie na terenie Lodzi
podczas plebiscytow w latach osiemdziesiatych XX w., Cuda nad urng w t.odzi. Jak ,,Solidarnos¢”
obserwowala frekwencje wyborczg, ,,Kronika Miasta Lodzi” 2005, nr 4, s. 90-104.

3 Wydawnictwa wychodzace bez zgody cenzury okreSlano réznie, m.in. ,bibula”, drugi obieg,
wydawnictwa lub druki bezdebitowe, konspiracyjne, niezalezne, opozycyjne, podziemne, tajne etc.
Szczegbtowe omowienie terminologii zob. S. Rudka, Poza cenzurg. Wroclawska prasa bezdebitowa
1973-1989, Warszawa—Wroctaw 2001, s. 9-10.

4 Ibidem, s. 193 i n. W regionie t16dzkim ukazywalo sie w latach osiemdziesigtych co najmniej
kilkadziesiat tytuléw solidarno$ciowej prasy bezdebitowej, przy czym duza cze$¢ z nich byta efeme-
rydami. Do najwazniejszych i najdluzej wychodzacych tytuléw regionalnych nalezy zaliczyé: ,,Biu-
letyn £.6dzki”, ,,Glos Lodzi”, ,,Solidarnos¢ Walczaca”, ,,Arke”, ,,Przeswit”, ,,Solidarni. Wiadomosci
wojenne”, ,Solidarnosé. Biuletyn Informacyjny”, ,,Solidarnos¢ Ziemi L6dzkiej”. Wiekszos¢ tytutow
miata charakter informacyjny badZ informacyjno-publicystyczny, przy czym czesto ulegal zmianie
profil poszczegblnych pism. Ukazywalo si¢ réwniez sporo tytuléw prasy zaktadowej i srodowisko-
wej. Mozna tutaj wymienié: ,,Serwis Wtokniarzy” (wydawany przez Krajowa Sekcje Widkna i Skory
NSZZ ,Solidarnos¢”), ,Solidarno$¢. Biuletyn informacyjny NSZZ »Solidarnosé« EMA-ELESTER
i OBR ORAM?”, ,Wprost. Dwutygodnik NSZZ »Solidarno$é« przy Politechnice £6dzkiej”, ,,Biule-
tyn Uniwersytetu Lodzkiego”, ,,Amicus. Biuletyn UKK NSZZ »Solidarno$é« Akademii Medycznej
w Lodzi”, ,Poglady” (Biuletyn informacyjny szkdét wyzszych i instytucji naukowych). Tytuly te
w wigkszosci poruszaly zagadnienia zwigzane ze swoja branza badz zaktadem, dlatego zostaty wyko-
rzystane w mniejszym zakresie.

5 Zob. K. Sreniowska, Prasa podziemna stanu wojennego w Lodzi 1982-1987, Wiez” 1994, nr 12,
s. 121-129; W. Domagalski, Niezalezny ruch wydawniczy w Lodzi w latach 1977-1989 [w:] Drugi
obieg. Zbior referatéw wygloszonych na seminarium poswigconym niezaleznemu ruchowi wydaw-
niczemu w fodzi, £6dz 1991, s. 22-29. Ostatnio ukazaly si¢ publikacje dotyczace dwoch tytutow



Mechanizmy falszerstw wyborczych w latach osiemdziesiatych XX w....

Zadaniem niniejszego szkicu jest ukazanie mechanizméw falszerstw wybor-
czych stosowanych przez wladze na terenie wojewddztwa miejskiego t6dzkiego
podczas wyboréw do rad narodowych i Sejmu w latach 1984-1985 oraz referen-
dum w 1987 r. Marginalnie potraktowano natomiast wybory do rad narodowych
w 1988 r. wobec faktu, ze ,,Solidarnos$¢” (poza Wroclawiem) nie przeprowadzila
zadnych pomiaréw frekwencp wyborczej. Znalazlo to swoje odbicie na tamach
t6dzkiej prasy solidarnoSciowej drugiego obiegu. Poza wezwaniami do bojko-
tu wyboréw nie odnaleziono zadnych przestanek mogacych $wiadczyé o tym,
ze na terenie Lodzi i wojewodztwa Zwiagzek przeprowadzil niezalezne pomiary
frekwencji wyborczej. Podstawe niniejszego opracowania stanowi 16dzka solidar-
noSciowa prasa bezdebitowa. Akta komisji wyborczych oraz Komitetu L6dzkiego
PZPR przechowywane w zasobie Archiwum Panstwowego w Lodzi (dalej: APL)
zostaly potraktowane jako materialy uzupetniajgce. Starano si¢ dzigki nim jedy-
nie potwierdzié, ewentualnie uzupelni¢ informacje uzyskane na podstawie prasy
drugiego obiegu®.

W okresie od powstania ,,Solidarnosci” az do pierwszych cze¢Sciowo wolnych
wyboréw do Sejmu i Senatu PRL 4 czerwca 1989 r. wladze zdecydowaly si¢ na
przeprowadzenie czterech plebiscytéw spotecznych. Dwukrotnie odbyly si¢ wy-
bory do rad narodowych (17 czerwca 1984 r. i 19 czerwca 1988 r.). Tylko raz
odbyly si¢ natomiast wybory do Sejmu — w dniu 13 pazdziernika 1985 r. Poza
tym wladze, dazac do uzyskania, jak oceniala to wigkszos¢ komentatoréw opo-
zycji, milczacej zgody spoleczefistwa na podwyzki cen, zdecydowaly si¢ rowniez
na przeprowadzenie referendum w dniu 29 listopada 1987 r. Pomijajac cztery
wyze] wymienione pleb1scyty (tj. przygotowania oraz ich przeb1eg), ktore zostaly
juz dos$¢ dokladnie oméwione przy realizacji szerszych tematow’, warto jednak
na chwile zatrzymac si¢ przy akcjach bojkotu wyboréw do rad narodowych 1 Sej-
mu organizowanych przez ,,Solidarnos$¢”, szczegélnie w latach 1984-198S5. Jak
wynika z ustalen Kolasy gtownie dla terenu Lodzi®, moze wlasnie dzieki akcjom
kontroli rzeczywistej frekwencji wyborczej, o ktérych wladza doskonale wiedzia-
la, strona rzagdowa w latach osiemdziesigtych XX w. nie zdecydowala si¢ juz

prasy bezdebitowej z regionu tédzkiego: P Adryanczyk, Stowo w trzech odstonach. ,,Solidarnosé

Ziemi Lédzkiej” 1980-1991, ,,Kronika Miasta Lodzi” 2005, nr 4, s. 67-74; M. Sidor, Spisane bedg
czyny i rogzmowy... ,,Solidarnos¢ z Gdariskiem”, ibidem, s. 83—-89. Warto réwniez zwr6cié uwage na
artykul Radostawa Petermana dotyczacy zwalczania przez SB wydawnictw niezaleznych na terenie
Lodzi, Smutek cenzoréw troskg esbekéw. Drugi obieg wydawniczy w materialach IPN, ibidem,
s. 140-14e6.

¢ Na takie potraktowanie materialéw archiwalnych wplyw ma stan ich zachowania (gtéwnie pro-
tokotéw glosowania), ktéry uniemozliwia zrealizowanie tego tematu jedynie dzieki wykorzystaniu
archiwaliéw. Dzieki protokotom mozna w zasadzie wskaza¢ jedynie na metody stosowane przez
komisje wyborcze po zakoficzeniu plebiscytéw. Poglebione studia beda mozliwe dopiero po catko-
witym opracowaniu zespoléw rad narodowych z tego okresu, w obrebie ktérych rowniez znajduja
sie akta komisji wyborczych. Nalezy przy tym zaznaczy(, ze niektére z tych zespoldéw zostang jeszcze
uzupelnione o doptywy, ktére znajdujg si¢ obecnie w archiwach urzedéw miast i gmin.

7 Zob. ]J. Holzer, K. Leski, Solidarnos¢ w podziemiu, £6dz 1990; A. Albert, Najnowsza historia
Polski 1914-1993, t. 2, Warszawa 1995; J. Skorzynaski, Ugoda i rewolucja. Wiadza i opozycja
1985-1989, Warszawa 1995. Przygotowanie, przebieg oraz skale falszerstw podczas plebiscytow,
gtownie na terenie Lodzi, oméwit K. Kolasa, Cuda nad urng..., s. 90-104.

§ Ibidem.
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na okreslanie frekwencji wyborczej na poziomie ok. 99 proc., jak czynita to do
1980 r. Analiza 16dzkiej prasy bezdebitowej prowadzi do wniosku, ze w wyda-
rzeniach tych zaszczytne miejsce nalezy si¢ Lodzi, ktéra moze tym samym zma-
zal cigzace na niej jarzmo kolaborujacej z wladzg ,,czerwonej Lodzi”. Oficjalnie
podawane wyniki dla Lodzi uzyskane w wyborach do rad narodowych i Sejmu
z lat 1984-198S5 oraz referendum w 1987 r. byly o ok. 10-20 proc. wyzsze od
niezaleznych pomiaréw frekwencji ustalonych przez rézne struktury ,,Solidarno-
§ci”. Znacznie gorzej przedstawia si¢ sytuacja, gdy chodzi o teren woj. 16dzkiego,
gdyz poza Pabianicami, Aleksandrowem t.6dzkim i Konstantynowem Lodzkim
(w 1984 r.) nie mozna nawet myS$le¢ o ocenie rzeczywistej frekwencji wyborczej.
Jest to oczywiste, gdyz znacznie trudniej bylo w terenie zorganizowaé tego typu
akgcje, co skutecznie bylo wykorzystywane przez wladze mogace poza Lodzig
o wiele bardziej naciaggaé uzyskane wyniki frekwencji.

Falszerstwa wyborcze stosowane przez wladze mialy r6zng forme i okolicznosci.
Publicysci ,,Solidarnosci”, oceniajac plebiscyty, stwierdzali jednoznacznie, ze ,,czary
nad urng byly powszechne™. Postaram si¢ om6wi¢ zagadnienie stanowigce temat
niniejszego opracowania, biorac za podstawe kryterium czasu, tj. moment stosowa-
nia falszerstw: przed wyborami, w ich trakcie oraz po zakonczeniu plebiscytow.

Wiadze partyjne kazdorazowo staraly si¢ odpowiednio zabezpieczyé przed
dniem, w ktorym odbywaly si¢ plebiscyty. Przygotowania szly w réznych kierun-
kach — od kampanii propagandowej zaczynajac, a na aresztowaniach dziataczy
niezaleznych konczgc. Uchwalane ordynacje wyborcze — mimo szumnych zapo-
wiedzi — nie wprowadzaly zadnych istotnych zmian i wladze nadal zachowywa-
ly catkowitg kontrol¢ nad wysuwaniem kandydatur i glosowaniem. Tworzono
specjalne grupy zabezpieczajace, czego przykladem moga by¢ wybory do rad
narodowych w 1984 r., kiedy to przy Kt PZPR utworzono Batalion Polityczno-
-Obronny, liczacy 400 os6b, do obslugi zebran konsultacyjnych i przedwybor-
czych, na dzien wyborow zas przygotowano grupy zabezpieczajace (dyzurujace),
co $wiadczy o obawach wladz partyjnych przed dzialaniami opozycji oraz o za-
miarze podwyzszania frekwencji tzw. wzrokowej'.

Starano si¢ réwniez zastraszy¢ uprawnionych do glosowania, aby zmusi¢ ich
do przyjscia na wybory. Dzialania takie byly podejmowane zaréwno przed wybo-
rami, jak i w ich trakcie, gléwnie za posrednictwem aktywu partyjnego''. Jaskra-
wym przykladem, o ktérym informuje publicysta o pseudonimie ,,Sledczy”, moze

° Zob. A. Walicki, Zwycigstwo!, ,,Glos Lodzi” [Pismo RKW NSZZ ,.Solidarnos¢”], 24 VI 1984, nr
3,s. 1.

10 APE, Komitet £6dzki Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (dalej KE PZPR), 1545, Stan
organizacyjny aktywu przy komisjach, s. nlb.; informowali o tym réwniez publicysci ,,Solidarnosci”;
zob. Jawor, Komunikat nr 2 (za RKW NSZZ ,Solidarno§¢” Region Ziemia L6dzka), ,,Glos Lodzi”,
15 VII 1984, nr 4, s. 1.

1t Solidarno$¢” probowala sie broni¢ przed tego typu dzialaniami witadz, uswiadamiajac spote-
czefistwu jego prawa zwigzane z odmowa uczestnictwa w wyborach: ,,propagandzisci rezimowi
usitujacy zastraszyé tych, ktorzy zdecydowali sie nie glosowaé, popetniaja w mysl art. 189 KK
przestepstwo zagrozone karg do 5 lat pozbawienia wolnosci. Natomiast zaniechanie glosowania jest
forma korzystania z prawa wyborczego”, Justycjusz (pod tym pseudonimem kryt sie¢ Grzegorz Kré-
likiewicz, Kto byl kim w drugim obiegu? Stownik pseudonimow pisarzy i dziennikarzy 1976-1989,
red. D. Swierczyfiska, Warszawa 1995); Prawnik wyjasnia. Nie boj si¢ czarnego luda, ,Przeswit.
Biuletyn NSZZ »Solidarno$é«”; czerwiec 1984, nr 27, s. 1-2.



Mechanizmy falszerstw wyborczych w latach osiemdziesiatych XX w....

by¢ tutaj postepek jednej z wychowawczyn (polonistki) Szkoty Podstawowej nr
10 im. W. Broniewskiego w todzi mieszczacej si¢ przy ul. Przybyszewskiego.
Nakazala ona uczniom wpisaé do zeszytow tekst zobowigzujacy ich rodzicow do
uczestnictwa w wyborach, informujac jednoczesnie, ze jezeli si¢ nie stawia, sank-
¢je spadng na ich dzieci, ktérym zostana obnizone oceny z jezyka polskiego!2.
Szczegblne dzialania szly w kierunku zastraszania niezdecydowanych, na skutek
czego obserwowano stosunkowo wysoka frekwencje glosujacych po zapadnigciu
zmroku, jak mialto to miejsce w obwodach glosowania znajdujacych si¢ na terenie
t6dzkiej dzielnicy Retkinia podczas wyboréw do Sejmu w 1985 r., gdzie cale ro-
dziny oraz mlode osoby glosowaly wieczorem!®. Zastraszanie mieszkancow trwa-
to rowniez w trakcie plebiscytow, o czym moze §wiadczy¢ zachowanie czlonkéw
komisji wyborczej obwodu glosowania umieszczonego w Szkole Podstawowej nr
137 w Lodzi w trakcie referendum w 1987 r., ktérzy dzwonili do pracownikow
Prze¢dzalni Czesankowo-Zgrzebnej ,Vigoprim” z zapytaniem: ,,Dlaczego pan nie
sprawdzil listy wyborczej?”.

W Konstantynowie Lodzkim stosowano woéwczas nieco inng metode. Tutaj
czlonkowie komisji obietnicami probowali $ciagnagé uprawnionych do przyjscia
na glosowanie. Rozpuszczali pogloski o tym, ze kto przyjdzie na glosowanie,
bedzie mogl kupié kawe w fabrycznym bufecie, natomiast w Glownie glosujacy
mieli otrzymadé talony na telewizory!“.

Witadze dazyly przede wszystkim do zapewnienia sobie odpowiedniego skla-
du czlonkéw komisji wyborczych oraz mezéw zaufania na wszystkich szczeblach.
Komisje wyborcze starano si¢ obsadzi¢ glownie przedstawicielami partii oraz dy-
rekcji zaktadow, w ktérych pracowala znaczna cze$¢ mieszkancoéw danego ob-
wodu. W ten sposdb mogli oni wplywadl, chociazby telefonicznie, na wielkos¢
frekwencji. Przykladem takich dzialan mogg by¢ sklady niektérych komisji ob-
wodowych na terenie dzielnicy Teofilow podczas referendum w 1987 r.** Dzigki
anonimowemu publicyscie organu prasowego Regionalnej Komisji Koordynacyj-
nej Ziemi Lodzkiej ,,Solidarno$é” wiadomo, ze bardzo wielkg wage przywiazy-
wano réwniez do odpowiedniego doboru mezéw zaufania. Moze o tym $wiad-
czy¢ chociazby sklad takiego gremium jednej z t6dzkich komisji obwodowych
podczas wyboréw do rad narodowych 1984 r. — jeden czlonek byl delegowany
przez parti¢, dwoch zas$ przez Stuzbe Bezpieczenistwa. Dodatkowo zza marynarek
funkcjonariuszy SB wida¢ bylo kabury na bron'®, niewatpliwie celem zapobieze-
nia jakimkolwiek incydentom oraz dodatkowego zastraszenia glosujacych.

Wiadze dopuszczaly si¢ rowniez manipulacji liczbg uprawnionych do glosowa-
nia (zanizano jg). Wedlug publicysty o pseudonimie ,,LSK”, przed wyborami do
Sejmu w 1985 r. cztonkom komisji wyborczych zapowiedziano, ze liczba upraw-
nionych jest ,,absolutnie tajna”'’, co z goéry sugerowalo naduzycia. Pismo ,,Arka”,

12 Sledezy, Donosze panie prokuratorze, ,Solidarnos¢” RKK Ziemi Lédzkiej, 30 VI 1984, nr 30, s. 2.

13 Biuletyn £6dzki”, 21 XI 1985, nr 82, s. 4; informacje taka, bez skonkretyzowania dzielnicy,
podaje rowniez publicysta o pseudonimie Psc., W swietle oficjalnych wynikéw, ,,Arka”; pazdziernik
1985, nr 8, s. 2.

1 Jak glosowano, ,Solidarno§é Walczaca”, 10 XII 1987, nr 89-90, s. 1.

15 Ibidem.

16 Wybory od srodka, ,,Solidarno$¢” RKK Ziemi E6dzkiej, 30 VI 1984, nr 30, s. 3.

17 LSK, Po wyborach, ,Arka”, pazdziernik 19835, nr 8, s. 3.
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sygnowane przez Region £.6dzki NSZZ ,,Solidarnos¢”, informowalo, ze na listach
uprawnionych do glosowania nie umieszczano oséb, co do ktérych istnialo duze
prawdopodobienstwo, ze zbojkotujg wybory. W ten sposdb zdarzaly si¢ wypadki,
ze osoby, ktore jednak zdecydowaly sie gtosowad, nie mogly odnalezé si¢ na listach,
jak mialo to miejsce podczas wyboréw do Sejmu w 1985 r.'* Dodatkowo wladze
przyjmowaly znacznie mniejsza od faktycznej liczbe uprawnionych, o czym $wiad-
czg np. wybory do Sejmu w 1985 r., gdy oficjalna liczba uprawnionych do gtosowa-
nia w woj. 16dzkim wynosita 876 760 0sdb, zas wedlug ,,Rocznika Statystycznego”
woj. t6dzkiego liczba 0séb od osiemnastego roku zycia wynosita juz na koniec
1983 r. 884 300". Czyzby miasto si¢ rozwijalo, a liczba uprawnionych malata?

Przejdzmy teraz do falszerstw stosowanych w trakcie trwania plebiscytow. O za-
straszaniu mieszkanicoéw poszczegblnych obwodéw wspomniano juz wyzej. Warto
jednak w tym miejscu dodad, ze metode te stosowano réwniez wobec cztonkow
komisji wyborczych, o czym moze $wiadczy¢ relacja anonimowego czlonka komisji
obwodowej z wyboréw do rad narodowych w 1984 r. zamieszczona w ,,Biuletynie
L6dzkim”, piSmie Robotniczego Komitetu Oporu NSZZ ,,Solidarno$é”?°. W ob-
wodzie tym na rézne préby falszerstw nie chcieli si¢ zgodzi¢ dwaj cztonkowie ko-
misji, jeden z ZSL, drugi za$ bezparty]ny Po przyjezdzie trzech mf;zczyzn ze stolicy
wojewodztwa i wyprowadzeniu pierwszego z nich na zewnatrz, jego opor zostal
szybko zfamany i dzialacz ZSL dalej nie stawial juz zadnego sprzeciwu. Metoda ta
nie poskutkowata natomiast wobec bezpartyjnego cztonka komisji, ktérego prébo-
wal nawet przekonac ]eden z quow zaufania, argumentujgc to w ten sposéb: ,,Co
pan chce przez to osiagnaé, ze pan blokuje wybory? To moze by¢ potraktowane
jako prowokacja polityczna, pan jest mlody, ma pan zong i dzieci... Czy pan zdaje
sobie sprawe, ze pan krzywdzi ludzi? Rejon nie dostanie przydzialu maszyn, nawo-
zOw...”. Tym samym grozil on nie tylko jemu i jego rodzinie, ale posunal si¢ nawet
do wywierania presji w imieniu calej spotecznosci obwodu.

Powszechnie stosowang metoda bylo dopuszczanie do glosowania w zastep-
stwie. Swiadcza o tym nie tylko informacje podawane przez publicystow ,,Soli-
darnosci”, ale rowniez te uzyskane od czlonkéw komisji wyborczych. Technike
te wykorzystywano w trakcie wszystkich plebiscytéw w latach osiemdziesiatych,
o czym informuja takie tytuly prasy drugiego obiegu, jak np. ,,Biuletyn £.6dzki”,
wSolidarnos¢” i ,,Arka”. Najwigksze rozmiary przybierala ona w obwodach po-
tozonych na terenach wiejskich?!, przy czym w bogatych wsiach odnotowywano
znacznie wigksza frekwencje niz we wsiach biednych. Pozwalano glosowaé nie
tylko za czlonkéw rodziny??, ale rowniez za sgsiadow (zwlaszcza w obwodach

8 Psc., W swietle oficjalnych wynikow, ibidem, s. 2.

19 K. Kolasa, Cuda nad urng..., s. 98. Wedtug RKO NSZZ ,,Solidarnos¢”, liczba uprawnionych do
glosowania w woj. t6dzkim wynosita wowczas 982 600 0sdb, co wskazuje, ze zostata ona zanizona
o ponad 10 proc. (Komunikat Robotniczego Komitetu Oporu NSZZ ,,Solidarnosé” Region L.odzki,
»Biuletyn £6dzki”, 21 XI 1985, nr 82, s. 1).

20 Bylem czlonkiem komisji wyborczej, ,Biuletyn £6dzki”, 24 VIII 1984, nr 57, s. 2.

2 Cztonkowie wladz partyjnych sugerowali to nawet cztonkom komisji wyborczych, np. I sekretarz
KG PZPR (ibidem). Odpowiednio dobrani cztonkowie komisji wciskali nawet wchodzacym po 2-3
koperty, méwiac: ,,Po co ma si¢ zona czy corka fatygowac?” (Poszli, teraz sig wstydzq, ibidem).

22 Zob. Falszerstwa wiladzy, ,Biuletyn L.odzki”, 25 VII 1984, nr 55, s. 4. Posuwano sie nawet
do naklaniania do gtosowania w imieniu nieobecnych cztonkéw rodziny (np. komisje wyborcze
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wiejskich)®, a nawet za okazaniem cudzego dowodu osobistego**. Probowano
takze glosowaé Zaocznie na podstawie ,jakoby upowaznien [...] od tych, ktérzy
nie mogli przyj$¢” oraz poprzez samych czlonkéw korms]l za wybrane przez nich
osoby25 Fakt glosowania w zastepstwie potwierdzili réwniez §wiadkowie na pro-
cesie rozpatrywanym przez Sad Najwyzszy (na rozprawach w dniach 29 sierpnia
i 17 pazdziernika 1984 r.) w zwiazku z protestem Marka Chwalewskiego wnie-
sionym do Panstwowej Komisji Wyborczej przeciwko sfalszowaniu wynikéw wy-
borczych do MRN w Pabianicach przez Miejskg Komisje Wyborcza®. Sad przy-
znal wprawdzie, ze doszlo do zlamania art. 7 ordynacji wyborczej, lecz uznat,
iz nie mialo to wplywu na wynik wyboréw?’. Przyklad ten dobitnie $wiadczy
o dzialalno$ci wymiaru sprawiedliwo$ci mimo zniesienia szczeg6lnych regulacji
prawnych obowigzujacych w okresie stanu wojennego.

Dziqki publicystom m.in. ,,Glosu Lodzi” (pismo Regionalnej Komisji Wyko-
nawcze] NSZZ ,Solidarnoéé), ,,Solidarnosci” i ,,Biuletynu Lédzkiego” wiado-
mo, ze niejako roéwnolegle stosowano metode polegajch na wrzucaniu do urn
wyborczych kartek do glosowania za nieobecnych. Przypadki takie odnotowy-
wano szczegblnie w godzinach wieczornych?® badZ w momentach nieobecnosci
»mniej zaufanych” cztonkéw komisji wyborczych?, jak to mialo miejsce podczas
wyboréw do rad narodowych w 1984 r. Wedlug anonimowego publicysty pis-
ma ,,Solidarno$é Walczaca” (Biuletyn MK NSZZ ,,Solidarno$é” Ziemi Lodzkiej),
posuwano si¢ nawet do tego, ze wynoszono urny z lokali wyborczych, o czym
$wiadcza wydarzenia w trakcie referendum w 1987 r. Wowczas w obwodzie
umieszczonym w szpitalu ZOZ dla Szkét Wyzszych w Lodzi kilkakrotnie wy-
noszono urn¢ do sal szpitalnych, motywujac to umozliwieniem oddania glosu

w Lodzi: nr 20, Ksiezy Mlyn, przy ul. Proszka, Hipotecznej, Rzgowskiej, Gagarina i in.); Bojkot
wyboréw historycznym faktem, ,Solidarno$§¢” RKK Ziemi Lodzkiej, 22 VII 1984, nr 31, s. 1-2;
Protest, ,Biuletyn £.6dzki”, 8 VIII 1984, nr 56, s. 1-2 (w tym wypadku namawiano zony do gloso-
wania za calg rodzine).

2 Psc., W swietle oficjalnych wynikéw, ,,Arka”, pazdziernik 1985, nr 8, s. 2.

24 Takie zalecenie otrzymaly komisje obwodowe w dzielnicy £6dZ Gérna, w przypadku gdy fre-
kwencja bedzie wynosié ponizej 50 proc. (Falszerstwa wladzy, ,,Biuletyn £6dzki”, 25 VII 1984, nr
55, 1).

25 Takie proby stosowano gléwnie w obwodach wiejskich (np. w 1984 r.), jednak w tym przypadku
nie odniosly one skutku wobec oporu bezpartyjnego cztonka komisji (Bylem czlonkiem komisji
wyborczej, ,Biuletyn Lodzki”, 24 VIII 1984, nr 57, s. 2).

26 ,Glos Lodzi”, 15 VII 1984, nr 4, s. 2; ten sam tekst zostal przedrukowany na tamach ,,Biuletynu
Lodzkiego™, 8 VIII 1984, nr 56, s. 1-2. O obserwagji lokalu wyborczego przez M. Chwalewskiego
w trakcie glosowania, co potwierdza jednoczes$nie wniesienie przez niego protestu do Pafistwowej
Komisji Wyborczej, §wiadczy réwniez zalacznik do pisma KM PZPR w Pabianicach do Wydziatu
Polityczno-Organizacyjnego KL PZPR z dn. 20 VIII 1984 r., APL, KE PZPR, 1540. Szerzej na temat
tego protestu zob. K. Kolasa, Cuda nad urng..., s. 94.

7 Pabianice, ,,Glos Lodzi”, 11 X1 1984, nr 9, s. 3.

28 Na najwieksza skale metode te stosowano po godz. 20 (Zwycigstwo, ,,Glos Lodzi”, 24 VI 1984,
nr 3,s. 1).

2 Nemo, Czlonkowie komisji wyborczych informujg, ibidem, s. 2. Taka metode zastosowano
w komisjach wyborczych na Batutach. Informacje te potwierdza organ prasowy RKK Ziemi Lodz-
kiej, ,Solidarno$¢”, Bojkot wyboréw — historycznym faktem, 22 VII 1984, nr 31, s. 1-2. Podobne
sytuacje wystepowaly w innych regionach, np. w Lesiewie, pow. rawski, gdzie w momencie nie-
obecnosci jednego z cztonkéw komisji, ktéry udal sie na obiad, frekwencja wzrosta z kilku do ok.
80 proc. (W Rawie i okolicach, ,Biuletyn £.6dzki”, 8 VIII 1984, nr 56, s. 2).
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najbardziej chorym. Pacjenci tego szpitala wystosowali pismo do Dzielnicowe;
Komisji Wyborczej £.6dz Srédmiescie. Fakt ten mial zosta¢ odnotowany w pro-
tokole gtosowania w tym obwodzie®, jednak nie dopelniono tej formalnosci®!.
Uczestnicy akgji ,,5 minut” informowali ponadto, ze w godzinach popotudnio-
wych specjalnie zorganizowanym transportem dostarczano zaufanym czlonkom
komisji worki®?, w ktérych zapewne znajdowaly si¢ przygotowane kartki wybor-
cze, jakie nalezalo jedynie umiesci¢ w urnach.

Starano si¢ réwniez $ciggnaé wyborcow nie tylko za pomoca grézb i obietnic,
ale takze specjalnie organizowanego transportu. O tej metodzie informowal anoni-
mowy czlonek jednej z komisji wyborczych podczas wyboréw do rad narodowych
w 1984 r.* Takie sytuacje mialy miejsce przede wszystkim na terenach wiejskich.

Wedlug relacji wymienionego wyzej cztonka komisji wyborczej zamieszczo-
nej w ,,Biuletynie £6dzkim”; prébowano réwniez jakoby ,,ufatwi¢ glosowanie”
osobom starszym, dla ktérych — zgodnie z instrukejg — byly przygotowywane od
razu kartki w kopertach. Przypadki takie odnotowywano gléwnie w wiejskich
komisjach obwodowych, podczas wyboréow w 1984 r.3* Wowczas w jednym z ob-
wodow zdarzylo sig, ze kto§ z glosujacych po obejrzeniu takiej kartki przeklal,
stwierdzajac, Ze to nie sg jego kandydaci i dlatego nie bedzie glosowal, po czym
wyszed! z lokalu wyborczego.

Bardzo duza wagg przywigzywano do zapewnienia odpowiednio wysokiej fre-
kwengji tzw. wzrokowej. Starano si¢ to uzyskaé za pomocg specjalnie tworzonych
grup zabezpieczajacych (dyzurujacych)®, jak wspomniano juz wyzej, co swiadczy
o tym, ze wladze doskonale zdawaly sobie sprawe z akgji niezaleznych pomiaréw
frekwencji wyborczych organizowanych przez ,,Solidarno$¢”, starajac si¢ w ten
sposob podwyzszy¢ frekwencje tzw. wzrokowa i jednoczes$nie utrudnié dzialania
opozycji politycznej. Ten mechanizm falszerstw potwierdzaja rowniez publicysci
wSolidarnosci”. Przybieral on rézne formy, ktore zostaly zarejestrowane przez nie-
zaleznych obserwatorow. Wedlug anonimowego publicysty pisma ,,Solidarnos¢”,
podczas wyboréw do rad narodowych w 1984 r. obstuga jednego z obwodowych
punktéw wyborczych w todzi (nr 34/35) robila sztuczny tlok przy wejsciu®®.
W trakcie wyboréw do Sejmu w 1985 r. uczestnicy akgji ,,5 minut” zaobserwo-

30 Jeszcze o referendum, ,Solidarno$é Walczaca”, Biuletyn MK NSZZ ,Solidarnosé” Ziemi Lodz-
kiej, 16 11 1988, nr 91-92, s. 4.

31 Zob. Protokdt glosowania w obwodzie nr 48 (ZOZ, ul. Rewolucji 1905 r. nr 37), APL, 5, Akta
Komisji do spraw Referendum z terenu wojewddztwa miejskiego t6dzkiego z Referendum Ogdlno-
krajowego przeprowadzonego w dniu 29 listopada 1987 r. (dalej: Akta Komisji do spraw Referen-
dum), s. nlb.

32 Po komisjach jednej z dzielnic Lodzi jezdzita nysa z napisem ,,Eaczno$¢”, dostarczajac takie worki
do komisji nr 29 i 30, o czym dowiadujemy si¢ z relacji uczestnikéw akgji ,,5 minut” (,,Biuletyn
E6dzki”, 21 XI 1985, nr 82, s. 4).

33 Zorganizowano 2 autokary i 5 nysek, ktérymi naczelnikowi gminy i cztonkowi komisji udato sie
Sciggnaé do lokalu wyborczego ok. 50 0séb za pierwszym razem i ok. kilkunastu oséb za drugim
razem (Bylem czlonkiem komisji wyborczej, ,Biuletyn £odzki”, 24 VIII 1984, nr 57, s. 2).

34 Ibidem.

35 Grupy takie utworzono np. w 1984 r., o co dbat nie tylko Kk PZPR, ale réwniez instancje szczeb-
la podstawowego (APL, KL PZPR, 1545, Stan organizacyjny aktywu przy komisjach opracowany
przez Wydzial Polityczno-Organizacyjny KE PZPR, b.d., s. nlb.).

36 Whybory od srodka, ,,Solidarnos¢” RKK Ziemi Lodzkiej, 30 VI 1984, nr 30,s. 11 3.
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wali réwniez inne przyklady, ktore zostaly zamieszczone na tamach ,,Biuletynu
Lodzkiego”. Celem podwyzszenia frekwencji tzw. wzrokowej wykorzystywano
specjalnie przygotowane grupy oséb (5-6), ktore byly dowozone do punktéw wy-
borczych samochodami. Do lokali wyborczych wchodzily po kilka razy te same
osoby (np. do lokalu nr 31), przy czym niektére z nich byly w stanie nietrzeZzwym.
Wsréd jakoby glosujacych mozna bylo zaobserwowaé przedstawicieli innych ras
(np. punkt wyborczy nr 21 przy ul. Zachodniej 70). Posuwano si¢ nawet do wy-
korzystywania matoletnich dziewczat, specjalnie w tym celu ucharakteryzowanych
(np. w lokalach wyborczych nr 39-40, 32-33 i 30). Obserwatorzy ,,Solidarnosci”
przypuszczali, ze tego typu akcje organizowato ZSMP?7.

Prawdopodobnie rowniez i w woj. t6dzkim, podobnie jak i w innych regio-
nach Polski, zolnierze glosowali jawnie i na rozkaz, wrzucajac do urn - jak ko-
mentowali publicysci ,,Biuletynu Lodzkiego” w 1984 r. — ,kartki z nazwiskami
ludzi, o ktérych nic nie wiedzieli”3®.

Podobnie jak przed wyborami, rowniez i w trakcie glosowania wladze dopusz-
czaly si¢ manipulacji liczbg uprawnionych do glosowania (zanizano jg). Powszech-
nie stosowang metoda podczas wszystkich plebiscytow w latach osiemdziesiatych
bylo obnizanie tej liczby na telefoniczne polecenie ,,z gory” (z okregowych i dziel-
nicowych komisji wyborczych), co potwierdzaja liczne informacje publicystow
»Solidarnosci” o pseudonimach: ,,Rad”, , Jawor” i ,,Psc.”, zamieszczone w prasie
bezdebitowej (uzyskane gléwnie na podstawie przeciekéw od cztonkéw komisji
wyborczych)?’, oraz akta komisji wyborczych. Zwigkszala si¢ w ten sposob liczba
0s0b niemogacych glosowaé z przyczyn niezaleznych, np. chorych i urlopuja-
cych. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze — wedlug publicysty pisma ,,Arka” o pseudo-
nimie ,,LSK” — nie wszystkie komisje podporzadkowywaly si¢ tym poleceniom,
szczeg6lnie takie, w ktorych sktadzie znajdowali si¢ ,,mniej zaufani” czlonkowie
badz me¢zowie zaufania. Swiadczy¢ moze o tym chociazby zachowanie czlonkéw
jednej z komisji podczas referendum w 1987 r., ktérzy ok. godz. 17.00, gdy fre-
kwencja wynosita zaledwie ok. 30 proc., otrzymali z Dzielnicowej Komisji Wy-
borczej polecenie skreslenia z listy uprawnionych 170 oséb, co stanowito ponad
10 proc. uprawnionych do glosowania. Nakazu tego nie wykonano, prawdziwe
wyniki ksztaltowaly si¢ za$ nast¢pujaco: frekwencja wyniosta 48 proc., przy czym
na pierwsze pytanie ,,tak” odpowiedziato 36 proc., a na drugie — 34 proc.*® Fakt
manipulowania liczbg uprawnionych potwierdzajg dobitnie meldunki telefonicz-
ne z obwodow zachowane w formie tabelarycznej z referendum w 1987 r. Figu-

37 Biuletyn L.6dzki”, 21 XI 1985, nr 82,s. 1i 4.

33 Whybory *84. Jak glosowano, ,Biuletyn L6dzki”, 25 VII 1984, nr 55, s. 1.

3 Np. Wybory od srodka, ,,Solidarno$¢” RKK Ziemi Lodzkiej, 30 VI 1984, nr 30, s. 1; Rad, Bojkot
wyboréw — historycznym faktem, ibidem, s. 1-2; Jawor, Komunikat nr 2, ,Glos Lodzi”, 15 VII
1984, nr 4, s. 1; Psc., W swietle oficjalnych wynikéw, ,Arka”, pazdziernik 1985, nr 8, s. 2. Na tere-
nie dzielnicy Widzew jedna z komisji wyborczych po godz. 17.00 zmniejszyla liczbe uprawnionych
z 3000 do 2300, zgodnie z poleceniem komisji wyzszego szczebla (Falszerstwa wladzy, ,,Biuletyn
Lodzki”, 25 VII 1984, nr 55, s. 1). W tym wypadku prawdopodobnie chodzi o obwdd nr 43 znaj-
dujacy sie w Szkole Podstawowej nr 198 przy ul. Czajkowskiego (APL, 24, Akta komisji wyborczych
do rad narodowych z terenu wojewddztwa miejskiego 16dzkiego z wyboréw przeprowadzonych
w dniu 17 czerwca 1984 r. (dalej: Akta komisji wyborczych w 1984 r.), s. nlb.).

40 LSK, Zimny prysznic referendum, ,,Arka”, grudzien 1987-styczefi 1988, s. 1-2.
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ruja tam zupelnie rézne liczby uprawnionych w kolejnych godzinach, w ktérych
otrzymywano meldunki*!.

Ostatnim etapem byly falszerstwa dokonywane przez wladze po zakonczeniu
plebiscytéw. Juz sam moment ogloszenia wynikéw wyboréw wskazuje na roz-
miary dokonywanych manipulacji i falszerstw. Mogg o tym $wiadczy¢ chociazby
terminy ogloszenia wynikéw wyboréw do rad narodowych w 1984 r. i Sejmu
w 1985 r. W pierwszym przypadku wyniki opublikowano 20 czerwca (wybory
odbyly si¢ 17 czerwca)*’, w drugim za$ 16 pazdziernika 1985 r. (wybory odbyly
si¢ 13 pazdziernika)*. Warto w tym miejscu przytoczy¢, jak ten fakt komentowali
publicysci ,,Solidarnosci” na famach prasy bezdebitowej. Jeden z nich o pseudo-
nimie ,,LSK” po wyborach do Sejmu w 1983 r. pisal: ,,Najwicksza sensacja wybo-
réw do Sejmu byly wyrazne trudnosci wladz z ustaleniem frekwencji wyborcze;j.
[...] Co si¢ stalo? Skad ten brak zdecydowania i wyrazne klopoty z liczeniem?
Jest absolutnie niemozliwe, by proste (lecz uczciwe!) zliczanie frekwencji mogto
trwaé tak dlugo”. Rozwazania swoje w tej kwestii konstatowal stowami: ,,Prob-
lem polegal na decyzji politycznej, trudnej i skomplikowanej: jaki oficjalny wynik
wyboréw poda¢ do publicznej wiadomosci? Wynik nie bedzie oczywiscie praw-
dziwy, ale powinien by¢ »politycznie trafny«”*. Swiadczy to o do§¢ dobrej orien-
tacji niezaleznych publicystow w 6wczesnych realiach politycznych. Jednoczesnie
potwierdza, ze wladze, wiedzgc o organizowanych przez ,,Solidarno$é¢” akcjach
liczenia frekwencji wyborczej, potrzebowaly czasu, aby odpowiednio spreparo-
waé wyniki wyborcze, ktére musialy by¢ ,,politycznie trafne”.

O skali i ordynarnosci falszerstw dokonywanych przez komisje wszystkich
szczebli najdosadniej Swiadczg zachowane protokoly glosowania na radnych
w obwodach, okregach i dzielnicach podczas wyboréw do rad narodowych w la-
tach 1984 i 1988 oraz protokoly glosowania w obwodach podczas referendum
w 1987 r. znajdujace si¢ w zasobie APL*. Wstepna analiza tych dokumentéw
prowadzi do wniosku, ze postugiwano si¢ r6znymi metodami falszerstw. Do naj-
popularniejszych nalezalo przerabianie liczb (gléwnie glosujacych i gloséw waz-
nych)*¢, dopisywanie cyfr z przodu (gléwnie przy liczbach glosujacych, glosow

41 APL, Akta Komisji do spraw Referendum, 5, Meldunki telefoniczne z obwodéw w formie tabe-
larycznej, b.d., s. nlb. Potwierdzaja to akta PZPR (ibidem, KL. PZPR, 1548, Tabelaryczne wyniki
glosowania na godz. 8, 11, 14, 17, 20 i 22, b.d., s. nlb.).

42 Dziennik Urzedowy Wojewoddztwa Lodzkiego, 20 VI 1984 r., nr 1, poz. 1, Obwieszczenie pre-
zydenta miasta Lodzi z dnia 19 czerwca 1984 . o wynikach wyboréw do rad narodowych w woje-
wddztwie 16dzkim.

3 Obwieszczenie Paristwowej Komisji Wyborczej z dnia 15 X 1985 . o wynikach wyboréw do Sejmu
PRL przeprowadzonych 13 X 1985 r., ,,Glos Robotniczy”, 16 X 1985, nr 242, s. 1, 3.

4 LSK, Po ,,wyborach”, ,,Arka”, pazdziernik 1985, nr 8, s. 1. Por. ocene zwloki w ogloszeniu wyni-
kéw wyboréw do rad narodowych w 1984 r. (A. Walicki, Zwycigstwo!...).

4 Z wyboréw do Sejmu w 1985 r. zachowaly si¢ jedynie protokoly glosowania z okregu wybor-
czego w Konstantynowie Lodzkim (APL, 1, Akta komisji wyborczych do Sejmu PRL z terenu woje-
wodztwa todzkiego z wyboréw przeprowadzonych w dniu 13 pazdziernika 1985 r.), dlatego trudno
w tym wypadku pokusi¢ si¢ o analize metod falszerstw.

46 Zob. Protokoly glosowania w obwodach na radnych DRN L£.6d¢ — Batuty z dn. 17-18 VI 1984 r.,
APL, 17, Akta komisji wyborczych w 1984 r., s. nlb. (na 108 obwodéw przerobiono liczby prawie
w 30 protokotach).
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waznych i glosow oddanych na poszczegblnych kandydatéw)?, przekreslanie
liczb, obok ktdérych wpisywano nowe liczby (gtéwnie glosujacych i uprawnio-
nych)*®, ewentualnie nanoszenie wynikow otéwkiem, ktére dopiero pdzniej byty
poprawiane lub zmieniane za pomocg dlugopisu®.

Ostatnig z wymienionych metod potwierdzajg réwniez przecieki od cztonkow
dzielnicowej komisji wyborczej £6dz Batuty uzyskane przez publicystow ,,Solidar-
nosci” podczas wyboréw do rad narodowych w 1984 r.5° Autor o pseudonimie
»Nemo” informowal, ze po podliczeniu okazalo sig, iz frekwencja wyniosta ok. 51
proc. Wowczas przewodniczacy komisji zarzadzil jej podniesienie o 10 proc., za$
wumiarkowanie protestujagcym cztonkom komisji odparl, ze podstawowe dokumen-
ty ida do pieca, wiec nie ma czego si¢ baé, a dzielnica musi si¢ wykazac”. Jasno
stad wynika, Ze ostateczne wyniki ustalano na szczeblu dzielnicy i wojewddztwa, co
odbywalo si¢ na podstawie arbitralnych decyzji przewodniczacych tych komisji, nie-
watpliwie przy udziale I sekretarzy komitetow dzielnicowych i Komitetu L.odzkiego
PZPR®!. Jednocze$nie wyjasnia to nam, dlaczego najwiecej falszerstw znajduje sie
w protokotach komisji obwodowych, a stosunkowo niewiele w protokotach komisji
wyzszych szczebli. Wydaje sie, iz w woj. 16dzkim nie stosowano metody zaobserwo-
wanej przez niezaleznych publicystow w woj. sieradzkim. Tamtejsza Wojew6dzka Ko-
misja Wyborcza trzykrotnie odsylata protokoly z wynikami, nadsytane z miasteczka
Blaszki, celem ich poprawienia®?. W woj. {6dzkim, o czym $wiadczy chociazby wyzej
wspomniana decyzja przewodniczacego DKW 1.6dz Baluty, w najwickszym zakresie
naciggano wyniki na szczeblu dzielnicy, a nastepnie wojewddztwa. Potwierdzajg to
réwniez przecieki od cztonkéw komisji wyborczej wyzszego szczebla podczas wybo-
réw w 1984 r., ktérzy informowali, Ze na terenie Lodzi ok. 17 obwodowych komisji
wyborczych przekazalo protokoly z frekwencja ponizej 50 proc. Zostaly one na-
stepnie sfalszowane przez dzielnicowe komisje wyborcze®. Wiasnie z tego powodu
niektére z komisji dzielnicowych (np. DKW L6dz Baluty) nanosity wstepne wyniki
oléwkiem, a dopiero ostateczne wyniki byty nanoszone dlugopisem?*.

Nie oznacza to oczywiscie, ze falszerstwa dokonywane byly jedynie na szczeb-
lu dzielnicy badz wojewddztwa, o czym $wiadcza liczne informacje zamieszczone
w prasie bezdebitowej. Jako pierwsze dodawaly do frekwencji po kilka procent
komisje obwodowe, o czym informowal po wyborach do Sejmu w 1985 r. pub-

47 Np. do liczby glosujacych 671 dopisywano cyfre 1 z przodu (podobnie przy liczbie gltosow
waznych i przy wszystkich kandydatach), co czyniono innym dlugopisem (APL, Akta komisji
wyborczych w 1988 r., 29, Protokdt glosowania na radnych z listy wojewddzkiej i do RN m. Lodzi
w obwodzie nr 12 na terenie dzielnicy L6dZ-Baluty, s. nlb.); podobng metode zastosowano w pro-
tokotach obwodéw nr 22 i 40.

48 Zob. Protokoly glosowania w obwodach nr 4, 16 i 18 w dzielnicy £.6d%-Batuty z 29 XI 1987 r.,
APL, 2, Akta Komisji do spraw Referendum, s. nlb.

4 Zob. APL, Akta komisji wyborczych w 1984 r., 16, Protokdt glosowania w okregu wyborczym nr
10 w dzielnicy £6dZ-Batuty z 1984 r., s. nlb.

50 Nemo, Czlonkowie komisji wyborczych informujg, ,,Glos Lodzi”, 24 VI 1984, nr 3, s. 2.

1 Posrednio $wiadczy o tym rowniez informacja podana przez publicyste o pseudonimie Jawor,
Komunikat nr 2...

32 Jeszcze o wyborach, ,Solidarnosé. Tygodnik Mazowsze”, 9 VIII 1984, nr 96 (przedruk za: ,,Nasza
Solidarnosé”, 1984, nr 16).

53 Nemo, Czlonkowie..., s. 2.

54 Ibidem.
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licysta o pseudonimie ,,Onufry”®. Celem uzyskania brakujacych do frekwencji
punktéw procentowych czlonkowie komisji postugiwali si¢ réznymi metodami
falszerstw. Przede wszystkim po otwarciu urn do frekwengji zaliczano wszystkie
glosy niewazne (tzn. puste koperty, karty zawierajace wyzwiska na wladze¢ ludo-
wa itp.)*® oraz wszystkich, ktdorzy chociazby si¢ podpisali na listach wyborczych?’,
jak mialo to miejsce podczas wyboréw do rad narodowych w 1984 r. Wedlug
publicystéw m.in. ,,Solidarnosci” i ,,Glosu Lodzi”, posuwano si¢ nawet do tego,
ze do urn, po ich otwarciu, doktadano karty za nieobecnych na glosowaniu’®. Te
— wydawaloby si¢ — ordynarne metody falszerstw sg niczym wobec arbitralnych
decyzji przewodniczacych dzielnicowych komisji wyborczych podejmowanych
przy wspoéludziale I sekretarzy PZPR, o ktérych wspomniano wyze;.

Gléwnym zadaniem niniejszego szkicu bylo ukazanie mechanizméw falszerstw
wyborczych stosowanych przez wladze PRL na terenie wojewddztwa miejskiego
l6dzkiego w latach osiemdziesigtych XX w. Przedstawiony powyzej zarys pozwala
zauwazyd, ze falszerstwa wyborcze stosowane przez wladze, starajace si¢ zachowac
pozory demokracji, cechowaly si¢ nie tylko réznorodnoscig form i okolicznosci,
ale réwniez momentami ich dokonywania. Kazdorazowo na wynik wyborczy sta-
rano si¢ wplyna¢ nie tylko w trakcie oraz po zakoniczeniu glosowania, ale juz przed
rozpoczeciem wyboréw. Komisje wyborcze wszystkich szczebli staraly sie wykazaé
przed swymi zwierzchnikami jak najlepszymi wynikami. Nawet gdy bylo to nie-
mozliwe wobec obecnosci ,,mniej zaufanych” czlonkéw komisji, zawsze istniata
mozliwos¢ spreparowania przestanych wynikéw przez komisje wyzszego szczebla.
Tlumaczy to, dlaczego najwiecej, niekiedy bardzo ordynarnych, falszerstw znajdu-
]e sm; w protokolach komisji obwodowych. N1n1e]szy szkic ma charakter wstepny
i nie wyczerpuje w calosci problematyki zréznicowania mechanizméw falszerstw
wyborczych stosowanych przez wladze w latach osiemdziesiatych na terenie wo-
jewodztwa miejskiego 16dzkiego. Wydaje si¢ jednak w sposéb wystarczajacy po-
twierdzaé teze, ze pomystlowo$¢ wladz w dazeniu do uzyskania legalizacji swego
przywodztwa, co wigzalo si¢ z koniecznoscig decydowania si¢ na sprawdziany wy-
borcze, byla wprost nieograniczona. By¢ moze niniejsze opracowanie przyczyni
si¢ do podjecia badan nad ta tematyka na terenie innych wojewddztw, co z kolei
umozliwi badania komparatystyczne w tym zakresie na ziemiach polskich.

KRrzyszTOF KOLASA (ur. 1973) — absolwent historii o specjalnosci archiwi-
stycznej na UMK w Toruniu; starszy archiwista w Archiwum Pafstwowym
w Lodzi; sekretarz Stowarzyszenia Archiwistow Polskich Oddzial w todzi.
Zainteresowania badawcze: stosunki polsko-tureckie w II polowie XVII w.,
funkcjonowanie PZPR w woj. 16dzkim, historia Kosciola w PRL, opracowanie
dokumentacji aktowej i nieaktowe;j.

55 ,Gotowosé Solidarno$é. MKK L.6dz”, pazdziernik 1985, nr 1.

6 A. Walicki, Zwycigstwo...; Jawor, Komunikat nr 2... Stosowano réwniez odmiane tej metody
polegajaca na usuwaniu gtoséw niewaznych, na ktérych miejsce doktadano wazne glosy (M. Chwa-
lewski, Protest, ,,Biuletyn L.odzki”, 8 VIII 1984, nr 56, s. 1).

57 Rad, Bojkot wybordw — historycznym faktem, ,Solidarno$¢” RKK Ziemi Lédzkiej, 30 VI 1984,
nr 30, s. 1-2.

8 Ibidem; Jawor, Komunikat nr 2...; M. Chwalewski, Protest...



Mechanizmy falszerstw wyborczych w latach osiemdziesiatych XX w....

Mechanisms of Election Forgery in the Nineteen Eighties in £.6dZ Province in the
Light of Solidarity Underground Press.

Communistic authorities of Poland were trying to simulate democracy, thus
they had to decide to be verified in elections every few years. All plebiscites that
were organised in Poland in the period between the war and 1988 national coun-
cils elections were forged. The hereby sketch shows, in the light of Solidarity
underground press, mechanisms of election forgery used by the authorities in the
nineteen eighties in 1.6dZ province during elections to national councils, the par-
liament and referendum. In the period between Solidarity foundation until the
first partly free elections to the houses of parliament held in June 1989 the au-
thorities decided to conduct four plebiscites. National councils elections were beld
twice (on 17" June 1984 and 19" June 1988), once were held parliament elections
(13% October 1985) and referendum (29 November 1987).

Election forgery used by the authorities had various form and conditions. In the
current work the time criteria was taken under consideration, that is the moment
of using forgery: before elections, during elections or after elections. Preparations
of the authorities each time would vary from propaganda campaign to arrests of
independent activists. Moreover, people with voting rights could be made to take
part in elections by threats or promises, providing special people for election com-
mittees and to be confidential agents, and manipulating the quantity of voting
rights holders (it was underrated). During the plebiscites the authorities were not
only threatening the voting rights holders, but also members of the election com-
mittees, voting in substitution was allowed, vote cards were put into ballot boxes
in the name of the absent, voters were forced to come by threats, promises and
specially organised transport, there were prepared vote cards in envelopes for the
elderly to “make voting easier”. The authorities tried also to enlarge the so called
“visible” turnout. The last stage was forgery made after the end of plebiscites. The
most popular were altering numbers, adding numbers in front of written ones,
crossing numbers and replacing them with new ones, writing the results in pencil,
which was later corrected or written over with a pen, including invalid votes into
the turnout, as well as all of those who signed the ballot lists, and even adding
cards in the name of the absent. All these methods were nothing when confronted
with imperious decisions of chairmen of district election committees taken to-
gether with 14 secretaries of PZPR (Polish United Workers® Party). Such forgery
was implemented by committees of all levels. The methods used show that imagi-
nation of the authorities to legitimise their power was just unlimited.
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