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MIASTA PRUSKIE PRZED I PO PIERWSZYM POKOJU
TORUNSKIM Z 1 11 1411 R.

Tematem tych rozwazan bedzie sytuacja polityczna miast pruskich przed i po
I Pokoju Torunskim oraz ich relacje z zakonem krzyzackim w tym okresie. Jak
wiadomo na rozwdj osrodkow miejskich w panstwie zakonnym w Prusach wplyw
wywieraly zaréwno lokalne warunki polityczne i gospodarcze, jak i przemiany spo-
leczno—-ekonomiczne o charakterze ogélnoeuropejskim. Najwi¢ksze natezenie akcji
lokacji miejskich obserwuje sie tu od konca XIII w. do lat 60. XIV stulecia, kiedy
to prawo miejskie uzyskalo az 65 osad. Do 1525 r. powstalo tu 96 miast, wsréd
ktérych 24 osrodki byly wlasnoscia biskupia lub kapitul, pozostale za$ zakonu
krzyzackiego (72), chociaz po 1410 r. — ze wzgledu na kleske grunwaldzka, kryzys
gospodarczy oraz zmniejszony naplyw osadnikéw — w Prusach wtasciwych udalo
sie zalozy¢ tylko 3 nowe o$rodki miejskie, a mianowicie Sztum (1416 r.), Etk (1435)
oraz Pisz (1451). Wiekszo$¢ miast pruskich byta lokowana na prawie chelminskim,
a tylko 7 otrzymatlo prawo lubeckie. Az 93% z nich bylo osrodkami matymi'.

Miasta pruskie — szczegdlnie te, ktére byly zaliczane do tzw. wielkich? — odegra-
ly wazna role w dzialaniach politycznych i militarnych toczacych sie¢ zaréwno przed,
w trakcie, jak i po wielkiej wojnie Polski i Litwy z zakonem krzyzackim (1409-1411),
a wydarzenia te mialy niewatpliwy wplyw na zmieniajacy sie stopniowo ich stosu-
nek do wielkiego mistrza i calego Zakonu i odwrotnie. Jeszcze do niedawna w star-
szej historiografii niemieckiej przewazal poglad, ze wielkie miasta pruskie przed

! J. Tandecki, Struktury administracyjne i spoleczne oraz formy zycia w wiellciich miastach
Prus Krzyzackich i Krélewskich w Sredniowieczu i na progu czaséw nowozytnych, Torun
2001, s. 12; R. Czaja, Miasta i ich posiadtosci ziemskie w paristwie zalkonu krzyzackiego
w Prusach [w:] Paristwo zakonu krzyzackiego w Prusach. Podziaty administracyjne i ko-
Scielne w XIII-XVI wieku, red. Z. H. Nowak, R. Czaja, Torun 2000, s. 45 n. Por. T. Lalik,
Geneza sieci miasteczelk w Polsce Sredniowiecznej [w:] Miasta doby feudalnej w Europie
Srodkowo-wschodniej. Przemiany spoteczne a ukltady przestrzenne, red. A. Gieysztor, T. Ro-
slanowski, Warszawa-Poznan-Torun 1976, s. 114 n.

2 Nalezalo do nich Chelmno, Stare Miasto Torun, Stare Miasto Elblag, Stare Miasto Branie-
wo oraz Stare Miasto Krélewiec. Po 1309 r. do grona tego wlaczono Gléwne Miasto Gdarisk,
aw XV w. takze Knipawe.
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1410 r. cieszyly si¢ poréwnywalna do innych miast hanzeatyckich niezaleznoscia
w zakresie polityki wewnetrznej i zagranicznej®, chociaz polscy historycy juz od lat
60. XX w., nie kwestionujac osiagnietych przez nie wolnosci, zwracali uwage na to,
iz Krzyzacy — mimo ze w prowadzonej na zewnatrz polityce handlowej kierowali
si¢ nie tylko wlasnymi korzy$ciami, lecz uwzgledniali takze interesy podleglych im
miast — znacznie bardziej niz inni wladcy z regionu Hanzy probowali ograniczaé
prawa osrodkéw miejskich z terenu swojego panistwa w Prusach. Jednak istniejaca
wéwcezas znaczna zbieznosé intereséw mieszczanstwa i Zakonu sprawiala, ze da-
zen tych nie traktowano jeszcze jako préb ograniczenia autonomii pruskich osrod-
kéw miejskich®. Na tym tle znacznie gorzej przedstawiala si¢ sytuacja tzw. matych
miast (przed 1410 r. bylo ich w panstwie zakonnym 87), ktérych prawa od poczatku
byly bardziej ograniczone, i ktére — nie liczac wiekszych obciazen fiskalnych —
W znacznie szerszym zakresie podlegaly kontroli urzednikéw krzyzackich, maja-
cych m.in. prawo uczestniczenia w posiedzeniach sadéw miejskich, zatwierdzania
wilkierzy miejskich i statutow cechowych, czy posiadajacych narzedzia dajace moz-
liwos$ci wplywania na gospodarke miejska. Zakon w malych osrodkach z reguly
tez dluzej niz w miastach wielkich pozostawal wlascicielem lub wspéiwlascicielem
roznych urzadzen handlowych (law, kraméw) i rzemieslniczych (lazni, ram sukien-
niczych itp.), chociaz niektérym z nich z czasem udalo si¢ wykupi¢ solectwa (i prze-
ja¢ uprawnienia sadowe dziedzicznego soltysa), a takze uzyskaé przynajmniej czesé
dochodéw z wymienionych urzadzen. Zapewne tez giéwnie z tego powodu o aktyw-
nosci politycznej mniejszych miast w panistwie zakonu krzyzackiego mozna méwié
w zasadzie dopiero od 1410 r. (wczesniej byly one jedynie raczej biernym przedmio-
tem polityki Krzyzakow i wielkich miast)®.

Az do poczatku XV w. Krzyzacy prawie calkowicie monopolizowali rzady w swo-
im panstwie, nie dopuszczajac do nich zadnej innej grupy spolecznej (rycerstwa,
mieszczan), co jednak nie przeszkodzilo ksztaltowaniu sie (od poczatku XIV w.)
ich reprezentacji stanowej. Grupy te chcialy w ten sposéb uzyskaé¢ przynajmniej
jakis$ wplyw na ksztaltowanie stosunkéw wewnetrznych w Prusach. Do pierwszego
wspolnego wystapienia reprezentantéw duzych miast i rycerstwa doszto dopiero
6V 1408 r. Jednak juz w okresie przedgrunwaldzkim duze miasta pruskie potrafi-
ly coraz czesciej — szczegdlnie jezeli to dzialo si¢ na forum Hanzy — zaja¢ inne niz
Zakon stanowisko w okreslonych sprawach politycznych oraz gospodarczych. Przy-
kladem tego moze by¢ np. ich opowiedzenie si¢ pod koniec XIV w. — wbrew zda-
niu Krzyzakéw — za blokada Flandrii, czy przeniesieniem kantoru hanzeatyckiego

8 Por. P. Simpson, Geschichte der Stadt Danzig, Bd 1, Danzig 1913, s. 130; P. Werner, Stellung
und Politik der preufischen Hansestédte unter der Herrschaft des Ordens bis zu ihrem Uber-
tritt zur Krone Polen, Koénigsberg 1915, s. 62 n.

4 E. Cieslak, Walki ustrojowe w Gdarisku i Toruniu oraz w niektérych miastach hanzeatyckich
w XV w., Gdansk 1960, s. 330; tenze, Przywileje wielkich miast pruskich w XV w. jako etap
rozwoju samorzqdu miejskiego, ,Rocznik Gdanski”, t. 25, 1966, s. 36 n. Zob. tez M. Biskup,
Der Deutsche Orden und die Freiheiten der grofSen Stdidte in Preuf3en vom 13. bis zur Mitte
des 15. Jahrhunderts [w:] Stadt und Orden. Das Verhdltnis des Deutschen Ordens zu den
Sténden in Livland, Preussen und im Deutschen Reich, hrsg. v. U. Arnold, Marburg 1993,
passim; J. Sarnowsky, Die preussischen Stéidte in der Hanse, ,Hansische Geschichtsbléatter”,
Jg. 112, 1994, s. 106.

5 R. Czaja, Miasta pruskie a zakon krzyzacki. Studia nad stosunkami miedzy miastem a wia-
dzq terytorialng w péznym Sredniowieczu, Torun 1999, s. 98.



MIASTA PRUSKIE PRZED I PO PIERWSZYM POKOJU TORUNSKIM... 111

z Brugii do Dodrechtu, samodzielne decyzje miast pruskich o wyborze delegatow
i ich udziale w zjazdach hanzeatyckich, a takze — p6zniej — niezalezne glosowa-
nie wyslannikéw pruskich np. w sprawie poselstw do wladcéw panstw skandy-
nawskich. Innym dowodem pewnej 6wczesnej samodzielnosci politycznej pruskich
o$rodkow hanzeatyckich moze byé korespondencja, ktéra prowadzily one samo-
dzielnie z innymi miastami, w tym nalezacymi do Hanzy®. Zajmowaniu takiego,
odrebnego niekiedy, stanowiska miast pruskich nie przeszkadzato nawet to, ze juz
w tym okresie wielki mistrz — mimo ze Zakon nie mial statusu czlonka Hanzy —
uwazany byt za ,glowe” calego zwiazku hanzeatyckiego. Generalnie jednak w tym
czasie elementy zgody i wspélpracy z Zakonem byly znacznie bardziej widoczne niz
pojawiajace si¢ od czasu do czasu konflikty i spory”.

Rozpoczeta w 1409 r., a zakoriczona podpisaniem 1 II 1411 r. Pierwszego Pokoju
Toruriskiego®, wojna krzyzakéw z panstwem polsko-litewskim znacznie oslabila
autorytet wladczy Zakonu oraz jego pozycje polityczna i gospodarcza w Prusach,
co znalazlo swe odbicie zaréwno w éwczesnym zyciu politycznym i gospodarczym
miast i ich mieszkancow, jak i w dalszym wzroScie aspiracji politycznych stanéw
pruskich. Czynniki te doprowadzily do dlugotrwalego konfliktu stanéw z wiad-
ca terytorialnym, zakonczonego pdézniej zbrojnym powstaniem przeciw niemu.
Niewatpliwie jednym z powodéw zmiany stosunku mieszczanstwa pruskiego do
wladz krzyzackich po 1410 r. byly duze straty poniesione przez oddzialy wojsko-
we mobilizowane przez poszczegdlne miasta w trakcie dzialann wojennych, co bylo
szczegblnie widoczne pod Grunwaldem. Np. w bitwie grunwaldzkiej 214. osobowy
kontyngent zbrojnych wystawiony przez Stare Miasto Torun w znacznej mierze zo-
stal wybity badZ wziety do niewoli (m.in. burmistrz Jan von der Mersche). W rece
Polakéw dostala sie rowniez choragiew miejska. Duze ubytki zbrojnych mial tez
oddzial wystawiony przez Nowe Miasto Torun. Z okolo 1200 zbrojnych przygo-
towanych przez Giéwne, Mlode i Stare Miasto Gdansk z wyprawy wrécilo tylko
300 osdéb. Choragiew Gléwnego Miasta réwniez zdobyli Polacy, wieszajac ja po swo-
im zwyciestwie — obok innych zdobytych — w katedrze na Wawelu. W bitwie tej
zginelo takze wielu mieszkancow i zacieznych ze Starego Miasta Elblaga (oddziatl
elblaski liczyt 216 ludzi, w tym 180 jezdZcow, a mieszczanie walczyli zaréwno pod
wlasna choragwia i dowddztwem, jak i miejscowego komtura), jak réwniez do-
wodzacy zbrojnymi Starego Miasta Krélewca burmistrz Konrad von Marscheide.
Analogicznie wygladala sytuacja w oddzialach wystawianych przez male osrodki
miejskie: np. Dzierzgon zanotowal 66 zabitych, za§ Malbork przypuszczalnie stra-
cil w bitwie swego burmistrza oraz 2 rajcow®.

6 R. Holbach, Die preufSischen Hansestddte und die Niederlande [w:] Die preuflischen Han-
sestddte und ihre Stellung im Nord und Ostseeraum des Mittelalters, hrsg. v. Z. H. Nowalk,
J. Tandecki, Torun 1998, s. 98, R. Czaja, Miasta pruskie, s. 58.

7 W 1451 r. Ludwik von Erlichhausen przekazal rajcom lubeckim, ze ,eyn Hofmeister unsirs
Ordes czur czeit von Anders Her vor eyn Haupt der henzen seyn gehalden”, Die Hanserecesse
von 1431-1476, hrsg. v. G. von der Ropp, Bd 3, Leipzig 1881, s. 572. Por. tez R. Czaja, Gesell-
schaft und Landesherr im Ordensland Preuf3en zu Beginn des 15. Jahrhunderts, ,Zapiski
Historyczne”, t. 75, 2010, z. 4, s. 19-31.

8 Wiecej na ten temat zob. S. J6zwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski, Wojna Polski
i Litwy z zakonem krzyzackim w latach 1409-1411, Malbork 2010, s. 712 n.

9 Tamze, s. 441-444.
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Niektére wielkie miasta pruskie kleske Zakonu pod Grunwaldem wykorzystaly
do tego, by sprébowac¢ poszerzy¢ swoje dotychczasowe uprawnienia. Trauma zwia-
zana z przegrana bitwa i poniesionymi stratami, poglebiona wiesciami o oblezeniu
Malborka, przyczynila sie¢ do stosunkowo szybkiego zwrdcenia si¢ wielu waznych
pruskich osrodkéw miejskich przeciwko Zakonowi i uznaniu przez nich juz od po-
czatkow sierpnia 1411 r. wladzy zwierzchniej krola Wiadystawa Jagielly (Stare Miasto
Torun, Gléwne Miasto Gdansk, Stare Miasto Elblag, Stare Miasto Braniewo, Gru-
dziadz, Brodnica, Gniew, Swiecie, Bytéw, Tuchola, Tczew i in.), za co miasta te zostaly
nagrodzone przez wladce polskiego mniejszymi lub wiekszymi przywilejami (menni-
czymi, dotyczacymi prawa patronatu nad kosciolami parafialnymi, uprawnien han-
dlowych, zwolnieni celnych itp.)'°. Np. Gdansk otrzymal m.in. posiadlosci ziemskie
(obszar w promieniu 1 mili od miasta oraz 6 okolicznych wsi), prawo polowu ryb
w morzu, wyrebu lasu, prawo patronatu nad kosciolem mariackim oraz potowe do-
chodéw z wielkiego mlyna na Starym Miescie. Dalszym efektem takiej postawy miast
byla m.in. odmowa niektérych z nich wykonania zarzadzen Zakonu oraz placenia
mu podatku, a nawet pewne dzialania o charakterze represyjnym lub militarnym.
Za kroki te pruskie osrodki miejskie po rychlym ich powrocie pod wladztwo Zakonu
zostaly mniej lub bardziej srogo ukarane, m.in. poprzez czasowe poddanie kontroli
urzednikéw krzyzackich ich rad miejskich (Gdansk, Torun)!!. Uniewazniono wéw-
czas takze wszystkie nadania otrzymane przez nie od wladcy polskiego.

Rok zawarcia Pierwszego Pokoju Toruriskiego jest takze pewna widoczna cezura
w odniesieniu do wzrostu wplywu miast pruskich i ich reprezentantéw na formu-
lowanie polityki zagranicznej panstwa zakonnego w Prusach. Do poczatkéw XV w.
przedstawiciele omawianych o$srodkéw miejskich byli stosunkowo rzadko zapra-
szani do udzialu w poselstwach dyplomatycznych Zakonu (przed 1410 r. brali oni
udzial tylko w 17 takich misjach), a jezeli juz to gléwnie do tych nielicznych, ktére
zajmowaly si¢ sprawami bezposrednio je interesujacymi (np. konfliktem handlo-
wym z Anglia, czy zwalczaniem piractwa). O uzyskaniu przez niektére z nich juz
w tym czasie przynajmniej symbolicznego wplywu na polityke zagraniczna Zakonu
moze swiadczy¢ przyklad Starego Miasta Torunia, ktérego reprezentanci uczest-
niczyli przy podpisywaniu niektérych uméw miedzynarodowych, czego wyrazem
bylo m.in. przywieszenie pieczeci tego oSrodka do dokumentu przymierza zawar-
tego w 1386 r. pomiedzy wielkim mistrzem a ksiazetami stupskimi, udziat przed-
stawicieli Torunia w niektérych rokowaniach polsko-krzyzackich (np. w 1402 r.
w Grudziadzu), czy goszczenie w miescie réznych znaczacych politycznie osob,
w tym wladcow polskich'?. Wyrazne zwiekszenie zaangazowania miast pruskich
w tego rodzaju dzialalno$¢ dyplomatyczna obserwuje sie dopiero w latach 1400-
1409, czyli w okresie bezposrednio poprzedzajacym wybuch wielkiej wojny, kiedy
to doliczy¢ sie¢ mozna az 15 poselstw krzyzackich z udzialem mieszczan'.

1o Tamze, s. 517 n.

! E. CieSlak, op. cit., s. 39 n.

2 J. Tandecki, Polityczna rola miasta — narastanie konfliktu Torunia z krzyzakami oraz
udziat miasta w wielkiej wojnie Zakonu z Polska i Litwqg 1409-1411 [w:] Historia Torunia,
t. 1, red. M. Biskup, Torun 1999, s. 215.

13 K. Neitmann, Die Staatsvertrdge des Deutschen Ordens in Preuf3en 1230-1449. Studien
zur Diplomatie eines spdtmittelalterlichen deutschen Territorialstaates, Koln-Wien 1986,
s. 620-625; R. Czaja, Miasta pruskie, s. 60.
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Jeszcze bardziej zmiane te wida¢ po 1410 r., kiedy to wladze zakonne chcac
przekonac¢ do swojej polityki wielkie miasta, a takze bardziej uwiarygodnic¢ sie wo-
bec partneréw z zagranicy w czasie réznego rodzaju rokowan, znacznie czesciej niz
w okresie przedgrunwaldzkim zaczely zapraszaé reprezentantéw pruskich osrod-
kéw miejskich do misji dyplomatycznych, ktére zajmowaly sie juz nie tylko spra-
wami wielkiego handlu, ale tez np. rokowaniami z Polska, czy cesarzem. W tym
czasie doszlo réwniez do korekty sposobu wyboru przedstawicieli miast bioracych
udzial w tego rodzaju misjach dyplomatycznych. Na poczatku XV w. powolywali ich
z reguly bezposrednio wielcy mistrzowie z grona zaufanych mieszczan, a nastep-
nie — od lat 20. tegoz stulecia — wybieraly ich juz same wielkie miasta, a wielki
mistrz mial prawo do ostatecznej akceptacji tych kandydatur. Jednak w 1435 r.
przy wyborze reprezentantéw omawianych miast na rokowania z cesarzem i Pol-
ska doszlo do ostrego konfliktu z Zakonem. Osrodki miejskie zaprotestowaly prze-
ciwko praktyce zatwierdzania przez wielkiego mistrza ich kandydatéw na posiéw,
twierdzac ze jest to ich zwyczajowym prawem. Niejako réwnolegle do tego procesu,
wladze miast zaczely odgrywac coraz bardziej aktywna role w ksztaltowaniu poli-
tyki Zakonu, gliéwnie poprzez udzial w opracowywaniu zalecen dla niektérych po-
selstw zakonnych, lub — jak to bylo w 1434 r. w przypadku poselstwa do cesarza
i na sob6r w Bazylei — wydawanie dla swych przedstawicieli odrebnych instrukcji
stanowych. Taka aktywna postawa wielkich miast pruskich wywarla np. znaczacy
wplyw na podpisanie przez Zakon w 1435 r. w Brzesciu Kujawskim pokoju wie-
czystego z Polska, chociaz o prowadzeniu przez pruskie osrodki miejskie w pelni
niezaleznej polityki zagranicznej mozna moéwié dopiero od lat 50. XV stulecia’.

Ta stopniowo wzrastajaca emancypacja polityczna wielkich miast pruskich sta-
la si¢ widoczna réwniez na forum stanéw. Praktycznie do wielkiej wojny Zakonu
z Polska i Litwa zjazdy miast w panstwie zakonnym w Prusach oglaszane byly
przez rady miejskie lub wielkiego mistrza, ktéry tez z reguly osobisScie uczestni-
czyl w takich spotkaniach. W 1411 r. podjeto pierwsza prébe zwolania takiego
zjazdu w Kwidzynie (czyli w mieScie nie podlegajacym bezposrednio Zakonowi)
bez wladz zakonnych, jednak ingerencja Henryka von Plauena doprowadzila do
rezygnacji z tego spotkania. Zapewne dlatego pézniej w niektérych latach postowie
wielkich miast urzadzali takie spotkania we wlasnym gronie jedynie w przeddzien
ogoélnokrajowych zjazdow stanéw pruskich z wielkim mistrzem (np. w 1417, 1425
i 1428 r.), na ktérych wypracowywali wspdélne stanowisko w okreslonych spra-
wach. Wiadomo, ze np. w 1429 i 1433 r. pruskie osrodki miejskie sprzeciwily si¢
propozycjom podatkowym przedlozonym przez wielkiego mistrza. W tym ostat-
nim roku planowano réwniez po raz wtory zwota¢, niezaleznie od wtadz zakonnych
i bez ich udziahu, zjazd stanéw pruskich w Kwidzynie, jednak zostal on ponow-
nie odwolany (w tymze i nastepnym roku odbyto jednak zjazdy rycerstwa i miast
ziemi chelminskiej w Lisewie i Chelmzy). Dazenia te doprowadzity w 1434 r. do
wydania przez wielkiego mistrza oficjalnego zakazu urzadzania ogélnokrajowych
i regionalnych zjazdéw stanéw pruskich bez jego zgody i wiedzy, co jednak od
1440 r. — po zalozeniu Zwiazku Pruskiego, bedacego konfederacja miast i rycer-
stwa z terenu panstwa zakonnego, majaca na celu m.in. utrzymanie w kraju pokoju

14 K. Neitmann, op. cit., s. 54 n.; R. Czaja, Miasta pruskie, s. 61-62; R. Skowroriska-Kaminska,
Postowie wielkich miast pruskich w latach 1411-1454, Malbork 2007, s. 114 n.
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i porzadku — przestalo by¢ respektowane. Od tego tez roku wielkie miasta pruskie
kilkakrotnie wysylaly swoich reprezentantéw, a niekiedy zapraszaly takze przed-
stawicieli rycerstwa, na zwolywane zupelnie samodzielnie ogélnokrajowe zjazdy do
Kwidzyna, a p6Zniej réwniez Chelmna, Elblaga, Gdanska, Grudziadza i Torunia,
lub podobne spotkania o charakterze regionalnym (do Chelmna, Lisewa, Radzynia
dla ziemi chelminskiej, czy Gdanska i Elblaga). W tym czasie wsréd mieszczan-
stwa pruskiego wyksztalcilo si¢ przekonanie, ze odtad — obok Zakonu — réwniez
wielkie miasta winny wspoéldecydowaé i ponosi¢ odpowiedzialnosé za losy kraju,
a ich zgoda jest konieczna przy wprowadzaniu w zycie decyzji wielkich mistrzéw
czy zjazdow stanow pruskich!®.

Stosunkowo péZno, bo dopiero w 1411 r., w okresie narastajacego konfliktu
Zakonu z duzymi miastami oraz staran Krzyzakoéw o uzyskanie zgody stanéw pru-
skich na nowe podatki, na zjeZzdzie w Ostrédzie po raz pierwszy pojawili sie przed-
stawiciele miast malych. Potem reprezentantéw kilku takich osSrodkéw zaproszono
takze na zjazd w Ornecie (5 XII 1411) oraz do Elblaga (28 X 1412), gdzie wielki
mistrz powolal sposréd przychylnych Zakonowi przedstawicieli rycerstwa i miesz-
czan tzw. Rade Krajowa. W jej sklad weszli m.in. mieszczanie z Brodnicy, Grudzia-
dza, Nowego Miasta Torunia i Tczewa. Ponownie male miasta zaproszono za zjaz-
dy regionalne i ogélnokrajowe stanéw pruskich — tym razem jednak z inicjatywy
skonfliktowanych z Zakonem wielkich miast — dopiero w latach 1440-1441, czyli
w okresie tworzenia Zwiazku Pruskiego (poczawszy od zjazdu w Kwidzynie 13 III
1440, na ktérym przyjeto dokument erekcyjny Zwiazku, poprzez Elblag i Malbork,
gdzie zwolano zjazd holdowniczy po wyborze na urzad wielkiego mistrza Konrada
von Erlichshausen, po zjazd elblaski z 25 VI 1441 r.). Byl to czas, kiedy Zakon pro-
bowat rozbi¢ jednos¢é opozycji stanowej w Prusach, m.in. poprzez zmuszanie rad
i przedstawicieli pospdlstwa z matych miast do opowiedzenia sie po jego stronie.
W 1442 r., w czasie walki o wprowadzenie w Prusach cla funtowego, wladze krzy-
zackie wrecz zabranialy (nie zawsze to bylo jednak przestrzegane) postom z matych
miast udzialu w zjazdach stanéw bez zgody urzednikéw zakonnych. Jednak repre-
zentantéw z tych o$rodkéw spotyka sie péZniej znowu zaréwno na zwolywanych
przez wielkie miasta zjazdach regionalnych (np. 1445 r. w Chelmzy), jak i na zjaz-
dach krajowych (1446 r. Kwidzyn, Malbork). Ilustracja stosunku mniejszych o$rod-
kéw miejskich do Zakonu w tym czasie moga by¢ zbiorowe i indywidualne skargi
skladane przez nie na urzednikéw krzyzackich i ich naduzycia gospodarcze. Wiek-
szo$¢ z malych miast pruskich w omawianym okresie — poza kilkoma wyjatkami
— stala po stronie wielkich miast i Zwigzku Pruskiego. Apogeum aktywnosci tych
o$rodkow na forum stanéw obserwuje sie w latach 1450-1451. Dopiero od 1452 r.
rzuca sie w oczy zwiekszenie liczby malych miast, ktére coraz czesciej zaczely
opowiadaé si¢ w toczonych wéwczas w Prusach sporach po stronie Zakonu. Bylo
to nastepstwem zaréwno znacznie skuteczniejszych naciskéw urzednikéow krzy-
zackich, jak i niecheci tych o$rodkéw do obciazen finansowych wynikajacych z ich

15 Acten der Stdndetage Preuf3ens unter der Herrschaft des Deutschen Ordens (dalej: ASP),
hrsg. v. M. Toeppen, Bd 1, Leipzig 1974, s. 306 n; I. Janosz-Biskupowa, Archiwum Ziem Pru-
skich, Warszawa-Poznan 1974, s. 19 n.; K. Gorski, Poczqtki reprezentacji rycerstwa w sta-
nach panstwa krzyzackiego, ,Zapiski Historyczne”, t. 22, 1968, z. 3, s. 143 n.; R. Czaja, Mia-
sta pruskie, s. 62 n.
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udzialu w opozycji stanowej. Niektére z malych miast zajmowaly jednak bardziej
ostrozne stanowisko, prébujac godzi¢ wierno$¢ wielkiemu mistrzowi z przynalez-
noscia do Zwiazku Pruskiego. Mozna si¢ zgodzi¢ ze stwierdzeniem, ze aktywnos¢
polityczna tych malych osrodkéw odzwierciedlala wtedy, w jaki$ sposéb, réwniez
ich éwczesne znaczenie gospodarcze. Najczesciej w zjazdach pruskich braty udzial
takie miasta z terenu ziemi chelminskiej i Pomorza. Jednym z ubocznych skut-
kéw tej wzrastajacej w XV w. aktywnosci politycznej matych o$rodkéw miejskich
bylo — na co zwrécil uwage juz Roman Czaja — wyksztalcenie si¢ swego rodzaju
~malomiasteczkowej” $wiadomosci grupowe;j'®. Biorac pod uwage zagadnienia eko-
nomiczne, generalnie mozna stwierdzié, ze po 1411 r. male miasta zaczety by¢ —
przynajmniej w poréwnaniu do potencjatu wielkich miast — coraz bardziej obcia-
zane finansowo przez Zakon, co w nastepstwie obserwowanego wéwczas ogoélnego
kryzysu gospodarczego i finansowego doprowadzilo do oslabienia ich funkcji tar-
gowych i rzemieslniczych oraz poglebienia procesu ich agraryzacji. Tylko nieliczne
z nich, gléwnie z uwagi na swe polozenie i potencjal ekonomiczny, zyskaty wtedy
nieco na znaczeniu gospodarczym i w znacznie mniejszym zakresie — o czym juz
wspominano — politycznym (Brodnica, Chojnice, Gniew, Grudziadz, Nowe, Nowe
Miasto Torun, Stare i Mlode Miasto Gdansk, Swiecie, Tczew i in.)".

Dla gospodarki wielkich miast istotny byl obserwowany po 1411 r. spadek zna-
czenia handlu zakonnego prowadzonego przez wielkich szafarzy, co doprowadzilo
m.in. do ograniczenia intereséw politycznych i gospodarczych Zakonu na forum
Hanzy (co wcale jednak nie znaczy, ze Krzyzacy nie szukali réwniez tam popar-
cia w swoich konfliktach z Polska). Efektem takiego postepowania bylo — o czym
Swiadcza m.in. zachowane skargi miast pruskich — np. niekorzystne dla nich so-
jusze zakonu krzyzackiego z wladca Danii, czy przyjecie przez Zakon neutralnego
stanowiska w wojnie Hanzy z Danig w latach 1426-1435, a w koricu wyraZne osla-
bienie wsparcia kupiectwa pruskiego w sytuacjach spornych, zaréwno na forum
hanzeatyckim, jak i na terenie panstwa zakonnego (przykladem tego ostatniego
moze by¢ np. zwlekanie az do 1448 r. z oficjalnym ograniczeniem konkurencji no-
rymberczykéw w handlu w Prusach)'®.

Z kolei jednym z zewnetrznych przejawéw rosnacej stopniowo niezaleznosci po-
litycznej miast po 1411 r., moze by¢ wyslanie w 1427 r. przez rade Gliéwnego Miasta
Gdariska wlasnego prokuratora do Rzymu, ktéry mial reprezentowac jej interesy
w sporze z biskupem wloctawskim toczonym w kurii papieskiej. Weze$niej miasto
korzystalo w takich przypadkach z pomocy prokuratoréw krzyzackich'®. O wzra-
stajacym od 1411 r. znaczeniu wielkich miast pruskich dodatkowo swiadczy¢ moga
réwniez efekty ich starain o prawo wyboru rektoréw szkoét parafialnych, co bylo
tez jaka$ proba ograniczenia krzyzackiego patronatu nad wiekszoscia miejskich

16 ASP, Bd 1, s. 158, 191, Bd 2, s. 32, 161, 176 n.; M. Pelech, Die Hochmeisterlichen Réite vom
Jahre 1412. Ihre Tdtigkeit und Bedeutung, ,Blatter fiir deutsche Landesgeschichte”, Bd 119,
1983, s. 40 n.; M. Biskup, Rola miast w reprezentacji stanowej Krélestwa Polskiego i Prus
Krzyzackich w XIV i XV w., ,Czasopismo Prawno-Historyczne”, t. 30, 1978, z. 1, s. 217 n.;
R. Czaja, Miasta pruskie, s. 98 n.

7 R. Czaja, op. cit., s. 81 n.

18 L. Koczy, Polityka baltycka zakonu krzyzackiego, Gdansk 1936, s. 54 n.; R. Czaja, op. cit.,
s. 60; R. Skowronska-Kaminska, op. cit., s. 114.

19 R. Czaja, op. cit., s. 59.
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koScioléw parafialnych. Zapewne przyczyna tych wystapien byl z jednej strony
przyklad Braniewa, ktérego rada juz przynajmniej od 1402 r. miala prawo wyzna-
czania rektora szkoly parafialnej (decyzje te musial jednak zatwierdzié¢ pleban),
z drugiej za$ oslabienie polityczne i gospodarcze Zakonu po klesce grunwaldzkiej
oraz fakt, ze w 1410 r. rada Gléwnego Miasta Gdanska otrzymala od Wiadystawa
Jagielly m.in. prawo patronatu nad kosciolem farnym i dzialajaca przy niej szkota,
co moglo stanowi¢ pewien precedens réwniez w tej sprawie. Problem ten poruszo-
no najpierw na zjezdzie w Ostrédzie w 1411 r., a w 1414 r. prawo wyboru przez mia-
sta rektoréw szkét parafialnych zostalo zatwierdzone w kapitulacjach wyborczych
wielkiego mistrza Michala Kiichmeistra. W 1427 r. wielki mistrz Pawet von Rusdorf
oficjalnie nadal radzie Gléwnego Miasta Gdarnska prawo do mianowania — w po-
rozumieniu z plebanem kosciola NMP — rektora dzialajacej przy koSciele szkoly,
a wkroétce potem, jak Swiadczy o tym korespondencja do rady torunskiej od oséb
zainteresowanych takim stanowiskiem, zwyczaj ten zostal zapewne wprowadzony
réwniez w Starym Miescie Toruniu?°.

Mimo ostabienia po 1411 r. roli politycznej i gospodarczej Zakonu w Prusach nie
znaczy to jednak, ze byl on odtad tak slaby, by nie podejmowaé juz zadnych préb
ograniczenia wczesniej otrzymanych lub wywalczonych wolno$ci miast, szczegdlnie
mniejszych osrodkéw. Dzialania takie jednak juz coraz rzadziej konczyly sie sukce-
sem. Jednym z przykladéw tego moze by¢, lokowane na prawie lubeckim, biskupie
Braniewo, ktére jako jedyne wielkie miasto pruskie nie podlegalo wladzy Zakonu,
lecz biskupa warminskiego. W 1415 r. wielki mistrz Michal Kiichmeister prébowat
ograniczy¢ prawa tamtejszych rajcéw — oskarzonych o zabdjstwo rycerza Ambroze-
go von Hutenberg — do odpowiadania tylko przed sadem miejskim, powolujac do ich
osadzenia lawe sadowq zloZzong réwniez z przedstawicieli rycerstwa. Oskarzeni rajcy
zbiegli, aby zaskarzy¢ te decyzje na soborze w Konstancji, jednak dzieki posrednic-
twu nowo wybranego wowczas biskupa warminskiego, konflikt ten zostat zalago-
dzony (rajcy wrécili do miasta, a wielki mistrz uznatl prawa sadowe mieszczan)?!.

Podsumowujac powyzsze rozwazania mozna stwierdzi¢, ze przed 1411 r. wiel-
kie miasta pruskie cieszyly si¢ stosunkowo duzymi wolnosciami w zakresie spraw
gospodarczych, wewnetrznych i kontaktéw z innymi osSrodkami miejskimi, poréw-
nywalnymi z prawami innych osrodkéw hanzeatyckich. Znacznie skromniej — na
tym tle — wygladaly w panstwie zakonnym prawa miast matych. Kleska Zakonu
W wojnie z panstwem polsko-litewskim zakonczona Pierwszym Pokojem Torun-
skim, polaczona z utrata wiary w odbudowe dawnej sily Krzyzakéw, wywarly duzy
wplyw zaréwno na dalsza emancypacje polityczng wielkich miast, jak i zwigksze-
nie aspiracji i znaczenia matych pruskich osrodkéw miejskich. Jednym z powo-
déw tego stanu byt fakt, ze w okresach nasilania wzajemnych konfliktéw, zaréwno
stany pruskie jak i Zakon prébowaly przeciagnac¢ je na swoja strone. Finalnym
nastepstwem zatargéw stanow pruskich z wiadza feudalna bylo zbrojne wystapie-
nie tych pierwszych w 1454 r. przeciw krzyzakom i wybuch wojny trzynastoletniej,
zakonczonej w 1466 r. Drugim Pokojem Torunskim.

20 Archiwum Panstwowe w Toruniu, Akta miasta Torunia, Katalog I, nr 1068, 1074, 1104; ASP,
Bd 1, s. 154, 220, 240 n.; R. Czaja, Miasta pruskie, s. 54.

21 R. Czaja, op. cit., s. 57; F. Buchholz, Braunsberg im Wandel der Jahrhunderte, Braunsberg
1934, s. 37 n.
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Janusz Tandecki, The Prussian towns before and after the First Peace
of Torun of February 1, 1411

Summary

Prussian towns — especially those that were included in the so-called ,great cities”
— played an important role in the political and military activities taking place before,
during and after the Great Polish-Lithuanian War with the Teutonic Order (1409-1411).
Additionally, these events had a definite impact on their gradually changing attitude towards
the Great Master and the whole Order, and vice versa.

Before 1411, the great Prussian cities enjoyed relatively large privileges when it comes
to economic affairs, internal matters and contacts with other cities, similar to the rights
of other centers of the Hanseatic League.

Rights of the small towns were in the Teutonic state much more modest from this
perspective. The defeat of the Teutonic Order in the war with the Polish-Lithuanian
Commonwealth which was ended by the Peace of Torun, combined with the loss of faith
in the restoration of the old power of the Teutonic Knights, had a significant impact on
the continuing political emancipation of the big cities, as well as, increase of the aspirations
and the importance of small Prussian towns.

One of the reasons for this was that in the periods of intensification of mutual conflicts,
both the Prussians estates and the Teutonic Order tried to win the cities over.

The final consequence of disputes of the Prussian estates with the feudal authorities was
outbreak of the Thirteen Years War against the Knights in 1454 which ended in 1466, with
the Second Peace of Torun.
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