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ODBUDOWA ZABYTKOW WROCLAWIA
Jednofilarowy ko$ciél sw. Piotra i Pawla na Ostrowiu Tumskim
we Wroclawiu

MARCIN BUKOWSKI

Najmlodszy z pieciu koscioléw Ostrowia Tumskiego stoi tuz przy moscie
wiodacym na Ostréow Piaskowy, przytykajac do waskiej a ruchliwej ulicy Ka-
tedralnej. Pierwsza wzmianka.o kosciele wzglednie kaplicy pod wezwaniem
Piotra i Pawla na Ostrowiu Tumskim datuje sie z roku 1175 i wigze sie z do-
kumentem dotacyjnym Bolestawa Wysokiego dla Lubigskich Cystersow, przy-
byszow z saskiej Pforty.!

Lubiaski przywilej ksiecia Bolestawa jest chyba najbardziej zaczepianym
i badanym ze wszystkich dokumentéw polskiego wczesnego $redniowiecza, za-
réowno przez nauke polska jak niemieckg. W nim po raz pierwszy znajdujemy
wzmianke o niemieckiej kolonizacji Slaska, ktorej warunki mialy by¢ sprzecz-
ne z regula cysterska 2 Szczeg6él ten charakterystyczny jest dla powstawania
wielkiej wlasnosci ziemskiej i zmiany warunkéw produkeji rolnej. Mimo wy-
jatkowo uprzywilejowanego stanowiska mnisi Lubigscy potrafili pomagaé swe-
mu szcze$ciu i stad wynikaja znane niescistosci dokumentdéw 3, dajgce zauwa-
zy¢ sie robwniez w lubigskich zapiskach o kaplicy Piotrowej na Ostrowiu Tum-
skim.

Budowla ta wraz z ogrodem, lakami, sadami i ornymi obszarami na Olpi-
nie nalezala do opactwa Lubiaskiego przez pareset lat. Poza wiadomosciag z 25
pazdziernika 1252 roku donoszgca o po$wieceniu kaplicy podajg zrodia lu-
bigskie krétka, niejasng informacje o zburzeniu wzglednie przesunieciu kapli-
cy, natomiast 29 pazZdziernika 1300 nastgpi¢ mialo zatwierdzenie budowli*.
Spory prawne, hierarchiczne i gruntowe, prowadzace do niepokojéw i rozla-
moéw siegajacych réwniez do wnetrz klasztornych towarzysza wzrastajacej
ciasnocie i brakowi miejsca na Ostrowiu Tumskim juz pod koniec wieku XIII. .
Poczawszy od sporu Henryka IV z biskupem Tomaszem II w roku 1285, w cza-
sie ktorego przy ksieciu staneli franciszkanscy, niemieccy minoryei az po
przewlekly zatarg tych samych franciszkanéw z hierarchia w latach 1371—76
wroclawska diecezja przedstawia obraz niezwykly i jaskrawy® W roku 1375
biskup wroctawski Przectaw z Pogorzeli dwukrotnie naklada kare koscielng
na zwigzang z zakonem franciszkanskim kolegiate $w. Krzyza. Przyczyna jest
naruszenie drogi z Katedry na Ostrow Piaskowy przez samowolng budowe
domu, piekarni i ogrodzen 6.

Przy tej wlasnie drodze rozpocznie sie niebawem budowa obecnego koscio-
ta $w. Piotra i Pawla. W tym czasie Ostrow Tumski po usunieciu resztek zam-

! Hans Lutsch, Verzeinchnis der Kunstdenkmiler der Provinz Schlesien t. I die
Stad Breslau. Wroctaw 1886, str. 33.

? Historia Slaska od najdawniejszych czaséw do r. 1400, t. IT — Dzieje Kosciota
na Slasku, str. 100. Krakéw 1939. P. A. U.

3 W. Ketrzynski, Studia nad dokumentami XII wieku, A. U. Hist. Fil,, 1891,
str. 215.

*L. Burgemeister, Die Kunstdenkmiler der Stadt Breslau. Wroctaw 1930,
tom I, str. 171.

5 Historia Slaska, t. 1I, str. 302.

L. Burgemeister, op. cit., str. 179.
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Ryc. 242. Wroctaw, kosciét sw. Piotra i Pawta — elewacja zachodnia.
Stan po zniszczeniu.

ku ksigzecego staje sie obszarem niezaleznym od ksiecia i miasta. Byta to ,,ter-
ra santa“ z katedrg, kolegiatami $w. ldziego i Krzyza i szeregiem domkodw
kanoniczych, kleru i stuzby 1 W potowie XV wieku klasztor lubigski odstgpit
kaplice $w. Piotra z przylegtym domem ksiezom mansjonarzom od $w. Krzyza,
co zatwierdzit biskup Piotr Il w roku 1454. Kronikarz lubigskiego opactwa no-
tuje w roku 1669: ,Piotr opat odstapit kaplice $w. Piotra obok mostu na Ostro-
wiu Tumskim $w. Krzyzowi, zatwierdzono przez biskupa Piotra Il we Wrocta-
wiu A. D. 1404“ 2 Stusznym wydaje sie przypuszczenie, ze data kronikarza
lubigskiego nie jest Scista i ze odnosi sie ona do ukonczenia budowy kaplicy.
Biskup Piotr 11 (Nowak) rzadzit diecezja wroctawska w latach 1447—56 i nie
moégt zatem zatwierdzaé aktu w roku 1404. W roku tym wybudowano zapewne
tylko prezbyterium, za czym przemawia okre$lenie ,kaplica“, podczas gdy od-
tad mowa jest stale o ,kosciele”.

Usytuowanie prezbiterium, nieliczace sie z szerokoS$cig arterii wjazdowej
na Ostrdw Tumski i to tuz przy moscie na Odrze, musiato spowodowaé wstrzy-
manie dalszych robdt przy szerszej od prezbiterium nawie. W miedzyczasie
budynek i otoczenie nabywajg mansjonarze $w. Krzyza, a pbélwieczny spor
konczy sie kompromisem i zatwierdzeniem budowli w roku 1454. W tym sa-

1 Historia Slaska, t. Il, str. 303.
2L. Burgemeister, op. cit., str. 171
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Ryc. 243. Plan sytuacyjny kosSciota $w. Piotra i Pawta (skala 1:1.500).

mym roku wybudowano kamieniem wytozong droge od mostu do katedry h
Niewatpliwie oba te wydarzenia taczg sie z przybyciem do Wroctawia i dzia-
falnoscig legata papieskiego Jana Capistrano, ktérego prataci i kanonicy die-
cezji wroctawskiej witali w lutym 1453 r. przy kosciele $w. Piotra i prowa-
dzili do katedry2 W XVI wieku znajdujemy jedynie wzmianke, ze kos-
ciot w roku 1618 ma dwunastu altarzystow i trzy ottarze3. Pozar na Ostro-
wiu Tumskim w roku 1633 zniszczyt dachy, zrzucit sklepienia i obalit czesé

1 Kurt Bimler, Quellen zur Schlesischen Kunstgeschichte. Wroctaw 1936, z. I,

str. 7.
2Menzel, Topographische Chronik von Breslau. Wroctaw 1905, str. 209.
* Descriptio Vratislaviae (1518) Barttomiej Stein. Wyd. 1832, str. 25.
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Ryc. 244. Rzut poziomy koSciota $w. Piotra i Pawla — inwentaryzacja.

Ryc. 245. Rzut poziomy kosciota Sw. Piotra i Pawta — projekt rekonstrukcji.

195



Ryc. 246. Sciana szczytowa zachodnia widziana od wnetrza. Stan po zniszczeniu.

Sciany poinocnej oraz zniszczyt cate wnetrze kosciota. Odbudowywat go w roku
1667 biskup Sebastian Rostock i odtagd co niedziele i Swieta odbywaty sie w nim
dwa kazania o 6 rano po niemiecku, o 1 po potudniu po polsku. W roku 1791
ponowny pozar niszczy kos$ciotl Prowizorycznie zabezpieczony budynek stu-
zy w 1813 roku za lazaret dla jencow francuskich. Dopiero w roku 1884 od-
budowano kosciot wedtug 6wczesnych metod konserwatorskich2 Dachy po-
kryto karpiéwka, $ciany otynkowano zewnatrz i wewnatrz z duzym obrazem
sgraffitowym na szczycie zachodnim. Nawe pokryto stropem drewnianym
w miejscu poprzednich sklepien, rozbudowano zakrystie, wstawiono drewnia-
ny neogotycki chdr muzyczny i kamienne ottarze. Po pierwszej wojnie Swia-
towej zatozono oswietlenie elektryczne i centralne ogrzewanie, za$ Sciany pre-
zbiterium pokryto szablonowg pseudogotycka polichromig.

Stan zniszczenia po kwietniowym pozarze w roku 1945 i przygotowania do
odbudowy rozpoczete jesienig 1951 przy pomocy Ministerstwa Kultury i Sztu-
ki umozliwity badania i doktadniejsze studia. Zmierzaty one do stwierdzenia
wygladu budynku sprzed okresu przerobek zatracajagcych jego pierwotny
witasciwy uktad i charakter.

Budowla orientowana, ceglana, 23 metry dtuga, 14 metréw szeroka skiada
sie z prezbiterium, nawy i wiezyczki schodowej od strony pdinocnej. Tréjbocz-

1Zimmermann, Beschreibung von Schlesien. Tom I. Brzeg 179%.
2Burgmeister, op. cit, str. 172.
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Ryc. 247. Sklepienie prezbiterium — stan zniszczenia.

nie zamkniete prezbiterium z ostro wysunietymi skarpami zewnetrznymi ma
szeroko$¢ wewnetrzng sze$¢ metréw, diugo$¢ 9,70. Od strony péinocnej przy-
tyka okragta wiezyczka schodowa o $rednicy wewnetrznej 1,80 m. wyprowadzo-
na w cegle gotyckiej do poddasza, w roku 1667 pokryta barokowym hetmem
z latarnia oraz zewnetrzng oktadzing ceglana, tynkowana. Prezbiterium byto
pierwotnie o$wietlone 8 oknami z ktérych 5 zamurowano cegta jeszcze gotycka.
Mury prezbiterium grube na 75 cm wykonane sg z cegly 9X12X26 cm o wigza-
niu polskim (gtowa — wdéz, w6z — gtowa). Sklepienie gotyckie krzyzowe, na
ktorego Slady natrafitem, zastgpiono w roku 1667 barokowym sklepieniem
beczkowym z nadokiennymi lunetami. Nawa kos$ciota o kwadratowym rzucie
ma wymiary 11,85X11,45 m. Wysoko$¢ wewnetrzna $cian od posadzki do réwni
gzymsowej wynosi okoto 10 m, przy czym posadzka prezbiterium jest o trzy
stopnie (50 cm) wyzsza od posadzki nawy. Mury nawy s prostopadie z wy-
jatkiem potudniowej Sciany, ktora ma lekkie ugiecie (28 cm) do wewnatrz, na-
wigzujgc w planie do linii regulacyjnej ulicy Katedralnej. Wyglada to tak,
jakby plan tej $ciany zakre$lono stosownie do szerokosci drogi. Sciany we-
wnetrzne nawy podzielone sa na trzy arkady przez usuniecie filarébw szkar-
powych, miedzyokiennych do wewnatrz. Szeroko$¢ tych szkarp wynosi 65 cm,
wyskok 80 cm. Sciana péinocna nawy wykazuje réwniez podziat zewnetrzny
szkarpamn, na ktére natrafiono w jej czesSci dolnej, gotyckiej, niezawalonej
przy pozarze z roku 1633. Wymiary cegiet nawy sg identyczne jak prezbite-
rium. Okien miata nawa pierwotnie 7, jedno od zachodu, 3 od po6tnocy i 3 od
potudnia. Od péinocy zamurowano wszystkie, za$ okno zachodnie zmniejszo-

197



Ryc. 248. Elewacja potudniowa — inwentaryzacja stanu zniszczen (skala ok. 1:250).

no cegla jeszcze gotycka. Z 3 okien Sciany potudniowej dwa skrajne majg teki
bardzo ostre (lancetowe) podobne w sylwecie i rysunku kamiennych maswer-
kéw do okien kaplic potudniowych Katedry. Wej$¢ do kosciota byto dwa: za-
chodnie i potudniowe. Potudniowe zamurowano w roku 1884. Szczytowe $cia-
ny nawy: zachodnia i teczowa mialy nachylenie 50 ° i zakonczenie w gzymsy
schodkowe, ceglane.

Do roku 1945 nawa nakryta byta drewnianym stropem kasetonowym, ktory
sptongt razem z dachem rozpierajgc i rysujgc mury oraz niszczac urzadzenie
wewnetrzne. Powstaty trzy diugie pionowe giebokie pekniecia w $cianie pot-
nocnej, szereg drobniejszych w pdinocnej i zachodniej S$cianie, oraz odpadia
czes¢ tynkéw sciennych. Sklepienia prezbhiterium jakkolwiek spekane od go-
ragca ocalaty. Wykruszyty sie natomiast laskowania okienne. W péinocnej Scia-
nie nawy zachowato sie réwniez bez uszkodzen marmurowe epitafium zmar-
tego w roku 1708 we Wroctawiu ,na wygnaniu®“ urodzonego Jana Slaskiego
z Rzeszowa. Tablice zwieAcza herb z korong, ortem i pogonia.

W pazdzierniku i listopadzie roku 1951 przeprowadzono badania na miejscu
pod kierunkiem autora przy wspéipracy mistrza murarskiego Franciszka Wo-
dary, starszego murarza Tomasza Mazura i czterech miodszych pomocnikéw.

7 pazdziernika stwierdzono, ze pod catg kamionkowga posadzka nawy z roku
1884 znajduje sie poktad cegiet gotyckich, sklepiennych o wymiarach 6X17X22
ktadzionych ptasko.

8 pazdziernika wykopy wzdituz Sciany poéinocnej wewnatrz nawy odstonity
dolne czesci filarow szkarpowych. Wszystkie zatem $ciany nawy podzielone
byty od wewnatrz szkarpami. Szkarpy S$ciany po6inocnej usunieto prawdopo-
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Rye. 249. Przekréj podtuzny — projekt rekonstrukcji (skala ok. 1:250).

dobnie w roku 1667, gdy nawe pokrywano stropem a prezbiterium) zasklepio-
no beczkowo z lunetami. Szkarpy S$ciany potudniowej i zachodniej $cieto na
wysokosci czterech metréw od posadzki wraz z tekami arkadowymi. Pozosta-
ty tam na wysoko$ci czterech metréw od posadzki kamienne resztki wspor-
nikow.

9 pazdziernika w poétnocno-zachodnim narozniku nawy na gtebokosci 15 cm
wykopano ceglany profil zebrowy dwuztobkowy.

10—11-go pazdziernika dalszy cigg poszukiwan Sladéw filaréw wiasciwych
dla ewentualnego uktadu tréjnawowego. Siadéw nie znaleziono do gtebokosci
dwdch metrow.

12 pazdziernika przeprowadzony wykop wzdtuz $rodka nawy nie wykazat
Sladu filarow witasciwych dla uktadu dwunawowego i dwufilarowego. Na-
tomiast natrafiono na fundament jednego filara znajdujgcego sie mniej wie-
cej posrodku kwadratowej nawy. Trzon fundamentu wykonany z cegty go-
tyckiej o podstawie dolnej 100X 110 cm o gtebokosSci podeszwy 1,80 m poni-
zej poziomu posadzki nawy. Srodek filara znajduje sie doktadnie w osi prez-
biterium (ryc. 244 i 251).

W dniach nastepnych do 16 paZdziernika witacznie trwajg poszukiwania
ewentualnego starszego watku w gotyckich fundamentach murow. Wykopy
przeprowadza sie wewnatrz nawy za$ w prezbiterium od strony zewnetrznej
potudniowej. Na $lady watku starszego nie natrafiono.

Wreszcie 18 pazdziernika odnaleziono ztozone pod kamiennymi scho-
dami pie¢ zwornikow sklepiennych z profilami zebrowymi identycznymi z pro-
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Ryc. 250. Mur nad tecza przesklepiony cegta barokowa. Widoczne $lady dachu
mansardowego z konca XVIII w.

filem ceglanym odkopanym dnia 9 bm. Dwa zworniki talerzowe uszkodzone,
o $rednicy 38 cm zachowaty reszty rzezbionych, skrzyzowanych kluczéw, dru-
gi z nich skrzyzowanych mieczéw. Pozostate zworniki o r6znym rozchyleniu
ramion zebrowych ozdobione sg rzezbionymi rozetami. Stan w jakim zworni-
ki znaleziono pozwala przypuszcza¢, ze byty one ztozone tam od diuzszego
czasu (ryc. 252 i 253).

Ponadto stwierdzono, ze tuk teczy przesklepiono potokragto cegtg baroko-
wa z pOzniejszymi uzupetnieniami cegtg maszynowg. Gzyms fasadowy na wy-
sokos$ci parapetu okien wykonany byt z cegly 11X23X6 cm i zostat Sciety w cza-
sie poprzedniej restauracji. Pozostaty odcinek okoto metra dtugosci zachowat
sie na poddaszu zakrystii. Na $cianie strychowej teczy od strony nawy znaj-
duje sie zarys dachu mansardowego (ryc. 250).

Zestawiajac szczupte wzmianki archiwalne co do samej budowy z wyni-
kami badan dochodzimy do wniosku, ze pierwotna, dwunastowieczna kaplica
Sw. Piotra musiala znajdowa¢ sie nieco na péinoc albo pdinocno-wschod
od dzisiejszej, ceglanej XV-wiecznej budowli, ktora rozpoczeto od prezhite-
rium w roku 1404. Budowla Xll-wieczna byta niewatpliwie budowlg drewnia-
ng, co ttumaczy wzmianke o jej przesunieciu. Przerwa w budowie widoczna na
styku murow prezbiterium z murami nawy a trwajaca lat okoto 50, wynika
z usytuowania budynku, ktory w mysl pierwotnego zatozenia wchodzitby oko-
to 1,50 metra w droge wiodacag ze srodmiescia przez Ostréw Piaskowy do Ka-
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tedry i to tuz obok mostu. W drodze kompromisu cofnieto potudniowg S$ciane
nawy przerzucajac szkarpy do wewnatrz, co ttumaczy asymetrie rzutu i osta-
teczny uktad szkarp zamierzonych pierwotnie jako zewnetrzne, co widaé
w S$cianie poinocnej. Filar dzwigajacy sklepienie, ktéry pozostat na osi prezbi-
terium, resztki tukéw sklepiennych na Scianach nawy i katy rozwidlone zeber
znaczace sie na odszukanych zwornikach zezwolity na rekonstrukcje sklepie-
nia nawy. Insygnia rzezbione na zwornikach: Piotrowe klucze i Pawtowe mie-
cze Swiadczg o przynaleznosci zwornikéw.

Powyzsze wyniki badah zaprzeczajg tezom konserwatoréw niemieckich:
Lutsch w roku 1886 domysla sie budowli tréjnawowej 1 L. Burgemeister po-
lemizujgc z Lutschern dowodzi istnienia nad nawg sklepienia sieciowego bez
stupow. 2

Prace konserwatorskie rozpoczeto z koricem wrze$nia 1951 roku, od oczysz-
czenia terenu, rozbidrki i usuwania resztek spalonej wiezby zrzuconej przez
pozar na posadzke nawy gtownej.

PaZzdziernik: Wzmocnienie spekanych muréw nawy od strony poinocnej,
uzupetnienie szczytu zachodniego i wschodniego. Zastrzyki cementowe. Zalo-
zenie wienca zelbetowego na murach nawy. Odwigzywanie wiezby dachowej

0 czterech wigzarach wiszacych. Rownolegle z robotami wstepnymi idg poszu-
kiwania i odkrywki.

1Hans Lutsch, op. cit, str. 34.
2L Burgemeister, op. cit, str. 172.

Ryc. 251. Odkryty fundament stupa wspierajgcego sklepienie.
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Ryc. 252. Odnalezione zworniki sklepienia nawy gtéwnej — rzuty i przekroje
(skala ok. 1:10).

Listopad: Osadzenie wiezby z pokryciem dachu dachéwka rzymska. Od
strony poéinocnej rynny nie wykonano pozostawiajac okap. Od strony potu-
dniowej tj. ulicy Katedralnej zatozono rynne z blachy cynkowej schowang
w gtebokosci pokrycia powyzej dwoch dolnych rzedow dachowki.

Grudzien: Przygotowanie cegly gotyckiej tych samych wymiaréw z sa-
siednich ruin i wysypisk. Czyszczenie $cian wewnetrznych i zewnetrznych
z pozostatej zaprawy wapiennej. Spod zaprawy wszedzie wystepuje gotyckie
wigzanie polskie z ciemniejszymi gtdwkami. *

Styczen 1952: Zamowiono dwa tysigce sztuk ceglanego profilu dwuztobko-
wego dla zeber sklepiennych w nawie. Kamieniarze wykonujg cokét filara
srodkowego oraz laskowania okienne dla okien prezbiterium.

Luty: Kamieniarze Goleniowski i Gracki wykonujg uzupetnienia laskowan
okien prezbiterium. Krycie dachéw nad zakrystig karpidwka.

Marzec: Rozpoczeto murowanie szkarp wewnetrznych przy péinocnej Scia-
nie nawy. Nawigzuje sie do poprzednich siegaczy odrgbanych przy usuwaniu
filarow. Kamieniarze Stocki i Gracki wykonujg okrggty trzon filara $rodko-
wego.

KwiecieA: Murowanie tekéw nad szkarpami wewnetrznymi w nawie. Ka-
mieniarze wykonuja i ustawiajg dziesie¢ kamiennych konsol sklepiennych.
RzeZzbiarz Antonio Comolli uzupetnia cztery dajgce sie zachowaé zworniki
i odtwarza cztery nowe.

Maj: Zakonczenie rob6t murarskich przy filarach i tekach wewnetrznych.
Wzmocnienie fundamentu filara Srodkowego i osadzenie na nim cokotu ka-
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Ryc. 253. Uzupetnione zworniki z emblematami $w. Piotra i Pawta.

miennego. Cie$la Kazimierz Delakowicz i mistrz Franciszek Wodara odwia-
zuja krazyny do sklepienia nawy.

Czerwiec: Osadzenie trzonu kamiennych bebnéw filara $rodkowego i glo-
wicy wykonanej przez kamieniarza Stockiego. Murarze osadzajg zebra skle-
pienne w nawie. Obliczenia statyczne sklepienia wobec niesymetrycznego usta-
wienia stupa Srodkowego.

Lipiec: Zaktadanie pol sklepiennych miedzy zebrami z ceglty maszynowej.
Grubos$¢ sklepienia 13 cm. Wzmocnienie i szarowanie sklepienia kolebkowego
nad prezbiterium, osadzanie laskowan okiennych w nawie.

Sierpien: Tynkowanie na biato pdl sklepiennych w nawie. Osadzanie trzech
pniakéw ceglanych na kluczach trzech pdél sklepiennych od potudnia i zacho-
du wedtug obliczen statycznych prof. Muchy. Obcigzenie filara kamiennego
(Srednica 50 cml) wynosi okoto 6 kg na cm2 i wobec wywazenia obcigzen jest
centryczne. Licowanie $cian wewnatrz nawy i prezbiterium (ryc. 254).

Na tym zakonczono programowe roboty konserwatorskie pozostajgce pod
moim autorskim nadzorem.

System budowli o nawie kwadratowej z jednym stupem posrodku i lekko
wydtuzonym tréjbocznym prezbiterium dzieli sie rzutowo na dwie grupy:
0 podziale $cian nawy podwdjnym i potrojnym. Dwudzielne $ciany maja
Chybice 1362, Kurzeléow 1370, Skotniki 1372, Strozyska 1378 1 — trojdzielne
ma Koscidot sw Krzyza w Krakowie (nawa okoto 1500), w Puncowie pod

1A. Szyszko-Bohusz, Kosciotly Polskie dwunawowe. Sprawozdania K. H.
Szt. A. U. Tom XVIII. Krakéw 1907.
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Cieszynem 1518 i pedwroclawskim' Muchoborze Wielkim okoto 1470. Wroclaw-
ski $w. Piotr i Pawet podobienstwem form wykazuje nawigzanie do typu
z Puncowa i Muchobora, oraz czeskich np. Jindrzychow Hradec 1375, Loucim
1400, Krumlov 1430—40. W tej ostatniej grupie widzimy kamienne, smukle,
okragte filary o $rednicy 30 do 50 cm 1. Splot zeber jest wynikiem ukladu
Scian. Natomiast szkarpy wewnetrzne nie wystepuja ani w Matopolsce ani
w Czechach. Motyw ten spotykamy natomiast na Slgsku w prezbiterium ko$-
ciola $w. Barbary, czeSciowo w koSciele Bernardynoéw oraz w kosciele §w.
Krzysztofa i Jakuba na Psiem Polu pod Wroclawiem odbudowanego w kilka-
nascie lat po spaleniu Psiego Pola przez Husytow (1446).

W zwigzku z tym nasuwa sie przypuszczenie co do osoby autora nawy
kosciola $w. Piotra i Pawla na Ostrowiu Tumskim. Byl nim zapewne mistrz
Hannos, wykonawca tak podobnych w proporcjach i szczegdélach prac u éw.
Barbary i Bernardynéw. Cech murarzy wroctawskich 2, w ktérym mistrz Han-
nos byl osobistoScia najbardziej wzieta dopiero w roku 1475 zarzadzil, by za-
den z cechowych nie moégl prowadzié¢ jednocze$nie wiecej niz jedng budo-
we. Dzialalnosé budowlana 10 lat 1453—63 zadziwiajgca swym zrywem we
Wroclawiu, mieécie fak juz nasyconym budowlami sakralnymi, lgczy sie
niewatpliwie z dzialalnoscig legata papieskiego Jana Capistrano na terenie
miasta 3,

Potega wojskowa Taborytow, grozna atrakcyjno$é hasel spolecznych rzu-
canych przez braci czeskich oraz obawa przed $lasko-czesks polityka Jagiel-
lonéw trzyma patrycjuszowski Wroclaw przez szereg lat korica wieku XV
w pogotowiu, jednajac mu w zamian cesarskie i papieskie laski i przywileje.
Ten sam patrycjat, ktéry niezadlugo przyjmie skwapliwie tezy Lutra, twardo
broni sie przed stowianskg herezjg dzialajaca na plebs i masy ludowe. Pod
wplywem i w sojuszu z legatem papieskim Janem Capistrano buduje sie ostat-
nia grupa gotyckich obiektow sakralnych Wroctawia wsréd nich kosciél sw.
Piotra i Pawta.

Przedwojenna nauka niemiecka bardzo ogélnie zajmuje sie budowlami
jednofilarowymi na Slasku. Publikacja G. Grundmanna 4 z roku 1941 podaje
wzmianke o $laskich budowlach jednofilarowych wymieniajgec: Raciborowice
Gorne, Szklary Gorne, Muchobor Wielki oraz Pufcéw. Autor wymienia tu-
taj Szklary Gorne, chociaz kosciol tamtejszy jest budowlg dwunawowag tréjfi-
larowa. Laczac te dwie grupy razem nie wspomina natomiast o najstarszej bu-
dowli dwunawowej kilkufilarowej w Zigbicach, o Bystrzycy Klodzkiej i in-
nych. Brak jest réowniez jakichkolwiek opracowan poszczegdlnych obiektow
jednofilarowych.

Rekonstrukeja jednofilarowego kosciola §w. Piotra i Pawla na Ostrowiu
Tumskim we Wroclawiu przeprowadzona w roku 1951/52 przez Kurig Arcy-
biskupiag Wroctawska przy pomocy Ministerstwa Kultury i Sztuki nie ma zna-
czenia praktycznego wobec skupienia na Ostrowiu kilku czynnych kosciotow,
oraz stosunkowo slabego zaludnienia tej czesci miasta. Przyczyna, dla ktorej
doszla do skutku powyzsza odbudowa, jest fakt, ze budowli jednofilarowych

1 Vaclav Mencl, Ceska architektura doby Lucemburské, Praha 1948.

2 K. Bimler, op. cit, z. 3. Wroctaw 1938, str. 4 i nn.

3 K. Maleczynski, Dzieje Wroclawia. Wroclaw 1948, str. 264.

¢ Giinther Grundmann, Deutsche Kunst im betreiten Schlesien. Wroclaw
1941, str. 98—99. :
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jest u nas w ogdlnosci niewiele. Poza tym cze$¢ ich ulegta zniszczeniu. Podobny
objaw widzimy w sasiednich Czechach i na Morawach, gdzie stosunkowo mata
odporno$¢ systemu jednofilarowego na wstrzasy i pozary spowodowata wiel-
kie straty. Wiele z tych obiektow odbudowano juz w innej formie podobnie
zresztg, jak to miato swego czasu miejsce z koSciotem Sw. Piotra i Pawia.

Ryc. 254. Widok nawy gtéwnej ze zrekonstruowanym
filarem podczas prac konserwatorskich.
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