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Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie

Struktura wydatkow konsumpcyjnych ludnosci wiejskiej
i miejskiej w Polsce

Streszczenie

Celem rozwazan jest zbadanie zmian struktury wydatkow konsumpcyjnych na
osobe w gospodarstwie domowym wiejskim 1 miejskim w Polsce oraz sprawdze-
nie, czy struktura wydatkow konsumpcyjnych wiejskich gospodarstw domowych
upodabnia si¢ do struktury wydatkéw konsumpcyjnych miejskich gospodarstw do-
mowych.

Artykut ma charakter badawczy. W opracowaniu przeanalizowano zmiany
struktury wydatkoéw konsumpcyjnych na osobe w gospodarstwie domowym wiej-
skim i miejskim w latach 2006-2013 na podstawie danych z Budzetow gospodarstw
domowych GUS. Do okreslenia podobienstwa struktury wykorzystano miary
Braya-Curtisa oraz Canberra.

Przeprowadzone obliczenia pokazaly, ze warto$¢ wydatkow konsumpcyjnych
na osob¢ w gospodarstwie domowym rosta szybciej w gospodarstwach domowych
wiejskich niz miejskich. Pozytywnym zjawiskiem jest szybszy wzrost wydatkow
na rekreacj¢ i kulture oraz na restauracje i hotele w gospodarstwach domowych
wiejskich niz w miejskich. Struktura wydatkéw konsumpcyjnych na osobg w go-
spodarstwie domowym wiejskim i miejskim jest bardzo zblizona.

Stowa kluczowe: wydatki konsumpcyjne, podobienstwo struktury konsumpcji, lud-
no$¢ wiejska i miejska.

Kody JEL: D12, R20

Wstep

Po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej w 2004 roku dochody ludnosci wiejskiej
zwigkszyly sie dzigki dostgpowi do §rodkow unijnych. Wzrost dochodow wpltywa ceteris
paribus na zmiang struktury wydatkéw konsumpceyjnych. Zgodnie z prawem Engla, wraz
ze zwickszaniem si¢ dochodow, a co za tym idzie sumy wydatkow, zmniejsza si¢ udziat
wydatkow na zywno$¢. Jednoczesnie rosnie udzial wydatkow na dobra trwatego uzytku,
ksztatcenie i rekreacje. Dlatego tez udziat wydatkéw na zywnos¢ w wydatkach ogdtem jest
przyjmowany za podstawowy wskaznik dobrobytu i poziomu Zycia gospodarstwa domowe-
go (Bywalec 2007, s. 120).

Celem opracowania jest zbadanie, jak zmieniala si¢ struktura wydatkow konsumpcyj-
nych ludnos$ci wiejskiej i miejskiej w Polsce. Zbadano réwniez, czy struktura wydatkow
konsumpcyjnych wiejskich gospodarstw domowych upodabnia si¢ do struktury wydatkow
konsumpcyjnych miejskich gospodarstw domowych.
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Badanie oparto na danych z Budzetow gospodarstw domowych GUS za lata 2006-2013.
Do okreslenia podobienstwa struktur wykorzystano miary Braya-Curtisa oraz Canberra
(Malina 2006).

Uwarunkowania wielkosci i struktury wydatkow konsumpcyjnych
gospodarstw domowych wiejskich i miejskich

Jednym z zasadniczych czynnikoéw determinujgcych wielko$é i strukture wydatkow kon-
sumpcyjnych gospodarstw domowych jest wysokos¢ ich dochodow. Dochody gospodarstw
domowych na obszarach wiejskich zdeterminowane sg przez charakterystyczne przemiany,
sposrod ktorych istotne znaczenie majg rosngce zréznicowanie poziomu rozwoju spotecz-
no-gospodarczego obszaréw wiejskich oraz dynamiczny rozwoj obszarow wiejskich wokot
najwigkszych miast (Hefther, Klemens 2012, s. 81).

Na roznice w sytuacji materialnej mieszkancow obszarow wiejskich i miejskich wptywa
wiele czynnikow. Wigksza przecietnie liczba 0sob w gospodarstwie domowym na obsza-
rach wiejskich niz w miastach powoduje, ze dochody i wydatki w przeliczeniu na osobe na
obszarach wiejskich sg nizsze. Gospodarstwa domowe na wsi sg bardzo zréznicowane pod
wzgledem dochodow i relatywnie duzy jest odsetek gospodarstw domowych znajdujacych
si¢ ponizej granicy ubdstwa (Ciura 2010). Nizsze $rednie dochody ludnosci wiejskiej oraz
wigksza $rednia liczba 0s6b wchodzacych w sktad gospodarstwa domowego powoduja, ze
gospodarstwa domowe wiejskie sa mniej zadowolone ze swojej sytuacji materialnej niz go-
spodarstwa domowe miejskie (Hanusik, Langowska-Szczesniak 2012, s. 71).

Po przystapieniu Polski do UE zwigkszaly si¢ dochody na osob¢ zarowno w gospodar-
stwach domowych wiejskich, jak i miejskich. Wyzsze $rednioroczne tempo wzrostu do-
chodéw miato miejsce w gospodarstwach domowych wiejskich niz miejskich, ale i tak nie
byto ono wystarczajace na tyle, aby prowadzi¢ do konwergencji dochodowej, zapobiegajac
jedynie dywergencji w tym zakresie (Utzig 2014).

Wysoko$¢ dochodow gospodarstw domowych w zasadniczy sposob determinuje wiel-
kos¢ 1 strukture realizowanej konsumpcji. Badania Zalegi (2012) pokazaty, ze w okresie
kryzysu gospodarczego zapoczatkowanego w 2008 roku 52,8% ankietowanych gospodarstw
domowych wprowadzito zmiany w wydatkach konsumpcyjnych, przy czym najwigksze
zmiany dotyczyly wydatkéw zwiazanych z urlopem, zwigzanych z wyposazeniem mieszka-
nia, na kulture oraz na transport i tacznos¢.

Wzrost dochodéw gospodarstw domowych na wsi przetozyt sie¢ rowniez na zmiang
struktury ich wydatkow. W latach 2006-2011 najbardziej zwickszyla si¢ warto$¢ wydatkow
wiejskich gospodarstw domowych na rekreacje¢ i kulturg, konsumpcje w restauracjach i ko-
rzystanie z noclegdw w hotelach, nadal jednak udziat tych dwoch grup wydatkow w wydat-
kach ogotem nie byt znaczacy (Chmielewska 2013, s. 21-22).

W latach 2006-2011 wartos¢ wydatkéw na edukacje w gospodarstwach domowych
wiejskich zwigkszyta si¢ 0 25%, a w gospodarstwach domowych rolnikow niespetna o 2%,
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co moze wskazywac na fakt, ze poprawa sytuacji dochodowej rolnikéw po przystapieniu
do UE nie przetozyla si¢ na znaczace zmiany w strukturze wydatkow. Wickszy wptyw na
zmiang stylu zycia na wsi maja rodziny utrzymujace si¢ gtéwnie ze zrodet pozarolniczych
(Chmielewska 2013).

Inne czynniki, poza wysokoscig dochodow gospodarstwa domowego, determinujace
strukture wydatkow konsumpcyjnych to klasa miejscowosci zamieszkania, grupa spotecz-
no-ekonomiczna czy tez wyksztalcenie glowy rodziny w gospodarstwie domowym. Badania
Turczak i Zwiech (2013) pokazaly, ze im wigcej mieszkancéw liczy miejscowos¢, tym
mniejszy jest udziat wydatkow na Zywnos¢ i napoje alkoholowe, a wigkszy wydatkow na
rekreacje 1 kulture.

Poza wysokoscig osigganych dochodéw gospodarstwa domowe na obszarach wiejskich
1 miejskich r6znig si¢ znaczaco pod wzgledem realizowanych wzorcow konsumpcji zywno-
sci. Wedlug badan Kwasek (2010), wiejski wzorzec konsumpcji zywno$ci charakteryzuje
wysoki poziom spozycia podstawowych tanszych produktow zywno$ciowych oraz produk-
tow pochodzacych ze spozycia naturalnego. Miejski wzorzec konsumpcji zywnos$ci charak-
teryzuje spozycie produktéw wysoko przetworzonych, czgsto rowniez drozszych i wyzszej
jakosci.

Gospodarstwa domowe wiejskie sg bardzo zréznicowane pod wzgledem poziomu docho-
dow, wysokosci wydatkow konsumpcyjnych czy tez wyposazenia w dobra trwalego uzytku.
Sposrod wiejskich gospodarstw domowych najwyzszym poziomem dochodéw i lepszym
wyposazeniem w dobra trwate, $wiadczacym o nowoczesniejszych wzorcach konsumpcji
(komputer z dostgpem do Internetu, urzadzenie do odbioru telewizji satelitarnej, zmywarka)
charakteryzuja si¢ gospodarstwa domowe pracujacych na wilasny rachunek, rolnikéw i pra-
cownikow (Hanusik, Langowska-Szczgéniak 2014).

Badania Gatazki (2013) pokazuja, ze przy jednakowym poziomie dochodow na osobg
gospodarstwa domowe wiejskie przeznaczaly na zywno$¢ per capita istotnie wyzsze kwoty
w poréwnaniu z gospodarstwami domowymi w miastach, wyzsze nawet niz w najwickszych
miastach charakteryzujacych si¢ relatywnie wysokim zapotrzebowaniem na drozsze artyku-
ty zywnosciowe wysoko przetworzone oraz relatywnie duzymi wydatkami na konsumpcje
poza domem. Moze to $wiadczy¢ o tym, ze roznice w poziomie dochodow per capita gospo-
darstw domowych wiejskich i miejskich sa do pewnego stopnia niwelowane przez spozycie
naturalne zywnosci przez ludnos¢ wiejska.

Warto zauwazyc¢, ze wspotczesnie wystepuja zarowno czynniki sprzyjajace homogeni-
zacji konsumpcji, jak i jej heteregonizacji. Ujednolicenie konsumpcji (homogenizacja) jest
efektem globalizacji, tatwego dostgpu do informacji, rosngcej mobilnosci ludnosci zarowno
W ujeciu przestrzennym, jak i spoleczno-zawodowym, co prowadzi do upodabniania si¢
roznych grup spotecznych pod wzglgdem realizowanych stylow zycia. Z kolei indywidu-
alizacja stylu zycia, tworzenie subkultur, rozwdj demokracji, wytwarzanie zréznicowanych
1 mobilnych przedmiotow konsumpcji sprzyjaja heteregonizacji czyli zréznicowaniu kon-
sumpcji (Borowska 2013).
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Metodyka badan

Do oceny przemian strukturalnych wykorzystywane sg miary oparte na wielowymiaro-
wej analizie statystycznej. Poszczegolne wskazniki struktury podane sg w postaci wektorow q;
(i=1,...,n;j=1,...,m), gdzie n oznacza liczbg obiektow, a m liczbg wskaznikow struktury.

Sposrod miar podobiefistwa struktur czgsto wykorzystywane sa miary oparte na koncep-
cjach Braya-Curtisa oraz Canberra (Malina 2000, s. 11-12).

Miara podobienstwa dwoch struktur oparta na metryce Braya-Curtisa okreslona jest jako:

Pec=1-— ) (1)
YTl qas + 45
natomiast miara oparta na metryce Canberra jako:
13| ||
Pe = . — ql} CI2; (2)

m |CI1] +QZ1|

Opisane miary przyjmuja wartosci od 0 do 1, przy czym wynosza 0 dla struktur catkowi-
cie niepodobnych i 1 dla struktur identycznych.

Analiza danych empirycznych

W tabelach 11 2 przedstawiono wielko$¢ przeznaczonych na towary i ustugi konsump-
cyjne wydatkow na osobe w gospodarstwach domowych wiejskich 1 miejskich.

W latach 2006-2013 w wartosciach bezwzglednych niemal wszystkie kategorie wydat-
kow w ujeciu na osobe byly wicksze w gospodarstwach domowych miejskich niz w wiej-
skich. Jedynie wartos¢ kieszonkowego w latach 2011-2013 byta wigksza w gospodarstwach
domowych wiejskich niz w miejskich.

Najwazniejsza pozycja w wydatkach na towary i ustugi konsumpcyjne gospodarstw do-
mowych sg wydatki na zywnos$¢ i napoje bezalkoholowe. W latach 2006-2013 dysproporcja
miedzy suma wydatkéw na zywno$¢ 1 napoje bezalkoholowe na osobe w gospodarstwie
domowym wiejskim 1 miejskim zmniejszyta si¢. W gospodarstwach domowych miejskich
wydatki na zywno$¢ i napoje bezalkoholowe byly wyzsze niz w gospodarstwach domowych
wiejskich o ok. 38% w latach 2006-2007 i o ok. 34% w roku 2013.

Kolejng istotng pozycja w budzetach gospodarstw domowych sg wydatki na uzytko-
wanie mieszkania i no$niki energii. Rowniez w tym zakresie dysproporcja miedzy go-
spodarstwami wiejskimi a miejskimi zmniejszyta si¢ w analizowanym okresie. Wydatki
na uzytkowanie mieszkania i nosniki energii w gospodarstwach domowych miejskich
byly wieksze niz w gospodarstwach domowych wiejskich o 50% w 2006 roku i o 44%
w 2013 roku.
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Tabela 1

Wydatki na towary i uslugi konsumpcyjne na osobe w gospodarstwie domowym
wiejskim w cenach biezacych (w PLN)

Wyszczegdlnienie 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

Zywnos¢ i napoje bezalkoholowe | 192,59 | 204,79 | 219,46 | 228,10 | 232,6 | 239,54 | 247,43 | 247,38
Napoje alkoholowe, wyroby tyto-

niowe i narkotyki 16,25| 18,20 19,55| 21,28| 22,09| 22,62| 22,37 21,9
Odziez i obuwie 31,45| 36,52| 39,09| 38,88| 40,4| 39,70 41,13| 43,44
Uzytkowanie mieszkania i no$niki

energii 112,09 112,19 133,99 | 147,53 | 159,86 | 167,61 | 167,84 | 173,94

Wyposazenie mieszkania i prowa-
dzenie gospodarstwa domowego 30,84 36,81| 41,26| 42,23| 41,03| 40,04 40,60 41,77

Zdrowie 28,17| 29,89| 33,16 36,19| 36,29| 37,98| 40,08 41,01
Transport 58,61| 64,72| 7597| 78,06| 82,84| 81,36| 92,42| 93,99
Laczno$é 28,17| 30,99| 33,94| 34,95| 3513| 34,82| 34,47| 4191
Rekreacja i kultura 30,74| 36,08| 43,33 48,83| 49,09 52.48| 56,30| 48,69
Edukacja 567 6,76 671 6,78 71| 708] 7,15 7,12
Restauracje i hotele 736 7,74 929 9.63| 12,11] 1249] 1541] 17,02
Pozostate towary i ustugi 27,33| 30,58| 35.64| 37,10 37,56 38,99| 4040 446
Kieszonkowe 794| 1047] 13,22] 1505| 1563] 18,08 21,05 19,55

Zrodto: opracowanie wilasne na podstawie: Budzety gospodarstw domowych ... (2006-2013).

Tabela 2

Wydatki na towary i uslugi konsumpcyjne na osobe w gospodarstwie domowym
miejskim w cenach biezacych (w PLN)

Wyszczegdlnienie 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

Zywno$¢ i napoje bezalkoholowe | 208,03 | 222,60 | 238,42 | 247,54 | 254,58 | 263,21 | 274,40 | 275,27
Napoje alkoholowe, wyroby tyto-

niowe i narkotyki 22,32| 24,11 26,46| 29,04| 29,95| 30,38| 32,37| 30,77
Odziez i obuwie 45,62 52,36| 56,40| 56,81| 59,79| 59,28| 58,48| 60,32
Uzytkowanie mieszkania i no$niki

energii 168,64 | 172,14 | 193,73 | 213,26 | 224,81 | 236,93 | 243,27 | 250,50

Wyposazenie mieszkania i prowa-
dzenie gospodarstwa domowego 42,39 49,78 | 54,43| 57,30| 57,52| 54,65| 56,61| 54,75

Zdrowie 41,8| 46,34 50,23 | 55,19| 54,35| 58,15| 60,77| 62,25
Transport 69,46 | 82,15(100,49| 101,88 102,21 106,78 | 109,67 | 107,76
Lacznosé 44,7| 46,69| 48,61 | 48,77| 48,59| 47,43| 46,68| 62,91
Rekreacja i kultura 67,19 77,39| 89,64 93,49 98,92|100,06| 104,33 | 82,41
Edukacja 13,41 13,85| 14,12| 14,34| 16,26| 15,84| 15,79| 16,01
Restauracje i hotele 19,16 20,14| 23,56| 27,64| 29,67 32,49| 38,13| 39,39
Pozostate towary i ustugi 44,62 50,49 54,61| 58,56| 60,39| 60,60 63,17 72,00
Kieszonkowe 9,5 10,85| 14,72| 15,46| 17,16| 17,41 16,19| 15,73

Zrodto: jak w tabeli 1.
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Sposrod mniej znaczacych kategorii wydatkéw dysproporcje migdzy gospodarstwami
domowymi miejskimi a wiejskimi zmniejszyly si¢ najbardziej w zakresie wydatkéw na re-
kreacje 1 kulture. W roku 2006 wydatki te w gospodarstwach domowych miejskich byly
wyzsze niz w wiejskich o 120% a w roku 2013 o0 69%.

Gospodarstwa domowe wiejskie 1 miejskie roznity si¢ pod wzgledem struktury wydat-
kow konsumpcyjnych (por. tabela 3).

Tabela 3

Sredni udzial poszczegélnych wydatkéw na towary i ustugi konsumpceyjne na osobe
w gospodarstwie domowym wiejskim i miejskim w latach 2006-2013 (w %)

Wyszczegolnienie Wies$ Miasto
Zywno$¢ i napoje bezalkoholowe 30,9 24,8
Napoje alkoholowe, wyroby tytoniowe i narkotyki 2,8 2,8
Odziez i obuwie 5.3 5,6
Uzytkowanie mieszkania i no$niki energii 19,9 21,1
Wyposazenie mieszkania i prowadzenie gospodarstwa domowego 5,4 5,3
Zdrowie 4.8 5,3
Transport 10,6 9,7
Lacznosé 4,7 49
Rekreacja 1 kultura 6,2 8,9
Edukacja 0,9 1,5
Restauracje i hotele 1,5 2,8
Pozostate towary i ustugi 5,0 5,8
Kieszonkowe 2,0 1,4

Zrodto: jak w tabeli 1.

Zaréwno w gospodarstwach domowych wiejskich, jak i miejskich w strukturze wydat-
kow konsumpcyjnych per capita dominowaly wydatki na zywnos$¢ i napoje bezalkoholowe,
kolejng istotng pozycja byly wydatki zwigzane z uzytkowaniem mieszkania i prowadzeniem
gospodarstwa domowego. Te dwie kategorie wydatkow stanowity tacznie od 44% do 47%
sumy wydatkéw konsumpcyjnych w gospodarstwach domowym miejskich i od 50% do 53%
w gospodarstwach domowych wiejskich.

W gospodarstwach domowych wiejskich wigkszy udziat niz w miejskich miaty wydatki
na: zywno$¢ i napoje bezalkoholowe, wyposazenie mieszkania i prowadzenie gospodarstwa
domowego, transport oraz kieszonkowe. W gospodarstwach domowych miejskich wigkszy
byt udziat wydatkow na: odziez i obuwie, uzytkowanie mieszkania i no$niki energii, zdro-
wie, facznos¢, rekreacje 1 kulture, edukacje, restauracje i hotele oraz pozostate towary i ustu-
gi. Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze w gospodarstwach domowych wiejskich wystepuje
wickszy udziat wydatkow zwigzanych z zaspokajaniem podstawowych potrzeb, natomiast
w gospodarstwach domowych miejskich — wigkszy udziat wydatkow stuzacych zaspokaja-
niu potrzeb wyzszych.
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Poszczegolne kategorie wydatkow na towary i ustugi konsumpcyjne w gospodarstwach
domowych wiejskich i miejskich zwigkszaty si¢ w roznym tempie (por. tabela 4).

Tabela 4

Stopa wzrostu nominalnych wydatkéw na towary i ustugi konsumpcyjne na osobe
w gospodarstwie domowym wiejskim i miejskim w latach 2006-2013 (w %)

Wyszczegdlnienie Wies Miasto
Zywno$¢ i napoje bezalkoholowe 28,45 32,32
Napoje alkoholowe, wyroby tytoniowe i narkotyki 34,77 37,86
QOdziez i obuwie 38,12 32,22
Uzytkowanie mieszkania i no$niki energii 55,18 48,54
Wyposazenie mieszkania i prowadzenie gospodarstwa domowego 35,44 29,16
Zdrowie 45,58 48,92
Transport 60,37 55,14
Lacznosé 48,78 40,74
Rekreacja i kultura 58,39 22,65
Edukacja 25,57 19,39
Restauracje i hotele 131,25 105,58
Pozostate towary i ushugi 63,19 61,36
Kieszonkowe 146,22 65,58

Zrédto: jak w tabeli 1.

W ujeciu nominalnym wzrost wydatkéw na osobe w gospodarstwach domowych wiej-
skich byt znaczaco wigkszy niz w gospodarstwach domowych miejskich w zakresie wydat-
kow na kieszonkowe (0 81 p.p.), wydatkow na rekreacje i kulture (o 36 p.p.) oraz wydatkow
na restauracje i hotele (0 26 p.p.). Szybsze zwigkszanie si¢ wydatkow na rekreacje i kulturg
oraz wydatkow na restauracje i hotele w gospodarstwach domowych wiejskich niz w gospo-
darstwach domowych miejskich jest zjawiskiem korzystnym, gdyz $wiadczy o zmniejszaniu
si¢ dystansu wsi do miasta w zakresie realizowania potrzeb wyzszego rzgdu, za jakie moga
by¢ uwazane kultura i wypoczynek.

W latach 2006-2013 stopa inflacji liczona wskaznikiem cen towardw i ustug konsump-
cyjnych wynosita 23,7% (GUS). W analizowanym okresie w ujeciu realnym w gospodar-
stwach domowych wiejskich wzrosta warto$¢ wszystkich kategorii wydatkéw na towary
i ustugi konsumpcyjne. W gospodarstwach domowych miejskich zmniejszyta si¢ realna
wartos¢ wydatkow na edukacje oraz na rekreacje i kulture.

W gospodarstwach domowych wiejskich w latach 2006-2013 w ujeciu realnym najbar-
dziej wzrosty wydatki na kieszonkowe (0 99%), na restauracje i hotele (o 86%), na pozostate
towary 1 ustugi (o 32%) oraz na transport (o 30%). W gospodarstwach domowych miej-
skich w analizowanym okresie realnie najbardziej wzrosty wydatki na restauracje i hotele
(0 66%), na kieszonkowe (o 34%), na pozostate towary i ushugi (o 30%) oraz na transport
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(0 25%). Laczna suma wydatkéw na towary i ustugi konsumpcyjne realnie wzrosta w latach
2006-2013 w gospodarstwach domowych wiejskich o 17,9%, a w gospodarstwach domo-
wych miejskich o 14,6%. Mozna zatem mowi¢ o upodabnianiu si¢ do siebie gospodarstw
domowych wiejskich i miejskich pod wzgledem wysokosci realizowanych wydatkow na
towary i ustugi konsumpcyjne na osobe w gospodarstwie domowym.

W kolejnym kroku obliczono syntetyczne miary podobienstwa struktury dla wydatkow
konsumpcyjnych na osobe w gospodarstwie domowym miejskim i wiejskim (por. tabela 5).

Tabela 5

Miary podobienstwa struktury wydatkow na towary i ustugi konsumpcyjne na osobe
w gospodarstwie domowym wiejskim i miejskim w latach 2006-2013

Wyszczegodlnienie 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

Miara podobienstwa Braya-Curtisa | 0,9108 | 0,9129| 0,9257 | 0,9260 | 0,9255 | 0,9294 | 0,9208 | 0,9232
Miara podobienstwa Canberra 0,8979| 0,8995| 0,9111 | 0,9064 | 0,9074 | 0,9067 | 0,8952 | 0,8959

Zrédto: jak w tabeli 1.

Obie miary podobienstwa struktury wskazuja na duze podobienstwo struktury wydatkow
konsumpcyjnych na osobe w gospodarstwach domowych wiejskich i miejskich. Miara po-
dobienstwa oparta na metryce Braya-Curtisa wynosita w kazdym roku powyzej 0,91, a mia-
ra oparta na metryce Canberra ksztattowata si¢ w granicach 0,90. Obie miary wskazuja
tez na podobne zmiany w czasie w zakresie podobienstwa struktury wydatkéw konsump-
cyjnych per capita gospodarstw domowych wiejskich i miejskich. Podobienstwo struktury
wydatkéw konsumpcyjnych zwiekszato si¢ w latach 2006-2008 i zmniejszato si¢ w latach
2012-2013. Przedstawione obliczenia pokazuja, ze podobienstwo struktury wydatkow kon-
sumpcyjnych na osob¢ w gospodarstwie domowym wiejskim i miejskim w roku 2013 w sto-
sunku do sytuacji z 2006 r. zwigkszylo si¢ nieznacznie na podstawie miary Braya-Curtisa,
ale zmniejszyto si¢ w niewielkim stopniu na podstawie miary podobienstwa Canberra.

Podsumowanie

Przeprowadzone analizy wskazuja, ze wartos¢ wydatkow konsumpcyjnych per capita
w miejskich i wiejskich gospodarstwach domowych rosta, przy czym w gospodarstwach do-
mowych wiejskich rosta w nieco szybszym tempie (realnie o 17,9%) niz w gospodarstwach
domowych miejskich (realnie o 14,6%).

Zaré6wno w gospodarstwach domowych wiejskich, jak i miejskich w latach 2006-2013
w ujeciu realnym najbardziej wzrosty wydatki na kieszonkowe, na restauracje i hotele, na
pozostate towary i ushugi oraz na transport. W gospodarstwach domowych wiejskich, szyb-
ciej niz w gospodarstwach domowych miejskich, rosty wydatki na rekreacje i kulturg oraz
na restauracje i hotele, co jest zjawiskiem korzystnym, gdyz $wiadczy o zmniejszaniu si¢
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dystansu miedzy wiejskimi a miejskimi gospodarstwami domowymi w zakresie zaspokaja-
nia potrzeb wyzszego rzedu.

W strukturze wydatkéw na towary i ushugi konsumpcyjne na osobg w gospodarstwie do-
mowym miejskim i wiejskim dominowaty wydatki na zywno$¢ i napoje bezalkoholowe oraz
wydatki na uzytkowanie mieszkania i nosniki energii. W gospodarstwach domowych wiej-
skich zauwazalnie wigkszy udzial niz w miejskich miaty wydatki stuzace zaspokojeniu potrzeb
podstawowych, czyli wydatki na: Zywnos¢ i napoje bezalkoholowe, wyposazenie mieszkania
1 prowadzenie gospodarstwa domowego, transport oraz kieszonkowe. W gospodarstwach do-
mowych miejskich wigkszy byt udziat wydatkow na: odziez i obuwie, uzytkowanie mieszka-
nia i nosniki energii, zdrowie, tacznos¢, rekreacje i kulture, edukacje, restauracje i hotele oraz
pozostate towary i ustugi. Mozna zatem powiedzie¢, ze w miejskich gospodarstwach domo-
wych wigkszy byt udziat wydatkow stuzacych zaspokojeniu potrzeb wyzszego rzgdu.

Przeprowadzone obliczenia wskazuja na znaczne podobienstwo struktury wydatkow kon-
sumpcyjnych na osobg w gospodarstwie domowym wiejskim i miejskim. Pod wzgledem podo-
bienstwa struktury wydatkow konsumpcyjnych nie mozna méwi¢ o istotnych zmianach w cza-
sie. Podobienstwo struktury wydatkow konsumpcyjnych na osobe w gospodarstwach domowym
wiejskim 1 miejskim zwigkszato si¢ w latach 2006-2008 i zmniejszato w latach 2012-2013.
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Structure of Consumer Spending by Rural and Urban Population
in Poland

Summary

An aim of considerations is to survey the changes of the structure of consum-
er per capita spending in the rural and urban household in Poland and to check
whether the structure of consumer spending by rural households assimilates with
the structure of consumer spending in case of urban households.

The article is of the research nature. In her study, the author analysed the chang-
es in the structure of consumer per capita spending in the rural and urban household
in 2006-2013 based on the data of CSO’s Households’ Budgets. To determine the
similarity of the structures, there were used the Bray-Curtis dissimilarity and Can-
berra measures.

The carried out computations showed that the value of per capita consumer spend-
ing in the household was growing faster in rural households than in urban ones. A pos-
itive phenomenon is the faster growth of spending on recreation and culture as well as
on restaurants and hotels in rural households than in urban ones. The structure of per
capita consumer spending in the rural and urban household is very similar.

Key words: consumer spending, consumption pattern similarity, rural and urban
population.

JEL codes: D12, R20

CTpyKTypa NoTpedUTEIbCKUX PACX0I0B CEJILCKOI0 U FOPOICKOro
Hacejgenus B [loabure

Pe3iome

Llens paccyxaeHUI — U3yYUTh H3MEHCHUSI CTPYKTYPBI IIOTPEOUTEITBCKHX PacXo-
JIOB Ha OIHOTO YJI€HA B CEJBbCKOM M FOpPOICKOM JoMoxo3siiicTe B Ilomblie, a Takxke
TIPOBEPHTb, CXOIANUTCS JIU CTPYKTypa TMOTPEOUTENBCKUX PACXOIOB CEIBCKUX JTOMO-
XO3SHCTB CO CTPYKTYPOU MOTPEOUTEIBCKIX PACXOIOB TOPOACKHX JTOMOXO3SIACTB.
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CTaTbsl IMEET UCCIIENOBATEIBCKHUI XapakTep. B pa3paboTke mpoBenu aHan3
M3MEHEHHH CTPYKTYPHI IIOTPEONTENHCKIX PACcXOIOB Ha OJHOTO YJICHA B CENBCKOM
1 TOponcKOM noMoxo3stiicTBe B 2006-2013 rT. Ha OCHOBE JaHHBIX W3 bromkeToB
nomoxosstiictB LICY. Jlnst onpeneneHus: CX0ACcTBA CTPYKTYPhI UCIIONB30BATN MEPY
bpas-Képruca u merpuky Kanbeppa.

[IpoBeneHHBIC pacyeTH MOKA3aJIH, YTO CTOMMOCTB ITOTPEOUTENBECKHUX PACXOIOB
Ha OHOTO WiIEHa B JIOMOXO3SHCTBE pociia OBICTpee B CEMbCKUX TOMOXO3SHCTBAX,
HEXENH B TOPOACKHX. [10T0KUTENBHBIM SIBICHHEM SIBIAETCS Ooniee OBICTPBIN POCT
PAacXoloB Ha OTABIX M KYIBTYpY, @ TaKKe Ha YCIYTW OOLIECTBEHHOTO MHUTAHMS
Y TOCTUHHIL B CEJILCKUX JIOMOXO03SIHCTBAX, HEXKeNH B Topojckux. CTpyKTypa noTpe-
OUTEIBCKHUX PACXOJ0B HA OIHOTO WICHA B CEIIBCKOM U TOPOJICKOM JIOMOXO3SHCTBE
BEChbMa CXOJIHA.

KiroueBble ci10Ba: moTpeOUTENIBCKIE PACXOJIBI, CXOICTBO (10100ME) CTPYKTYpPhI
NOTpeOIEHNS, CENTBCKOE U TOPOJICKOE HACEIICHHE.
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Artykut nadestany do redakcji w kwietniu 2015 roku
© All rights reserved

Afiliacja:

dr Monika Utzig

Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego
Wydziat Nauk Ekonomicznych

Katedra Ekonomii i Polityki Gospodarczej
ul. Nowoursynowska 166

02-787 Warszawa

tel. 22 593 40 37

e-mail: monika utzig@sggw.pl

handel_wew_1-2016.indd 171 @

171

2016-03-24 14:16:14



