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Przyczynek do charakterystyki demograficzno-spotecznej
0sob, ktore otrzymaty prawo przynaleznosci do gminy
na poczatku XX wieku (na przyktadzie Lwowa i Krakowa)

Artykut oparto na danych statystycznych publikowanych na tamach ,,Wiadomosci staty-
stycznych o miescie Lwowie” i w ,,Statystyce miasta Krakowa”. Zrodta te pozwalaja wnioskowaé
o grupie, ktora podejmowata migracje, najczgsciej wewngtrzng, w obrebie Monarchii Austro-We-
gierskiej. Z analizy danych statystycznych wynika, ze miastem bardziej otwartym na nowo przy-
naleznych do gminy byt Krakow, ktory przyjat ich wigcej niz Lwow. W obydwu miastach prefe-
rowano mezczyzn, osoby w sile wieku lub starsze, pozostajace w zwiazku matzenskim, majace
zapewnione podstawy utrzymania, obywateli austriackich pochodzacych z Galicji. W Krakowie
czgsciej czyniono odstepstwa od tych regut na rzecz mieszkancow innych krajow monarchii i ob-
cokrajowcow. Preferencje radnych Lwowa mialy bardziej zachowawczy charakter, aczkolwiek
tam radni decydowali dobrowolnie, podczas gdy w Krakowie wigkszo$¢ 0sob przyjeta zostata na
podstawie zasiedzenia prawa przynaleznosci.

Stowa kluczowe: prawo przynaleznosci, poczatek XX w., Lwow, Krakow, statystyka

Mieszkancy cesarstwa Habsburgéw prawa obywatelskie uzyskali na mocy
ustaw zasadniczych z 1862 i 1867 r. Niektore z nich nie zostaly jednak zreali-
zowane, poniewaz ograniczaty je przedkonstytucyjne normy prawne, ktérych
nie uchylono. Tak byto z jednym z podstawowych praw obywatelskich, a mia-
nowicie z wolnoscig przesiedlania si¢ w obrebie panstwa, nadanym ustawg z 21
grudnia 1867 1. 0 ogodlnych prawach obywateli. Jedyne ograniczenie stanowic¢
miat obowiazek stuzby wojskowej, zrezygnowano natomiast z koniecznosci po-
siadania paszportu (z wyjatkiem robotnikow i czeladzi)'.

' Historia panstwa i prawa Polski, red. J. Bardach, t. IV, K. Grzybowski, Od uwfaszczenia
do odrodzenia panstwa, uzupehili i przygotowali do druku J. Bardach, S. Grodziski, M. Sen-
kowska-Gluck, Warszawa 1982, s. 264-265, 353-357; A. Korobowicz, W. Witkowski, Historia
ustroju i prawa polskiego (1772—1918), wyd. 6, Warszawa 2017, s. 240-241.
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Tymczasem ustawa o prawie swojszczyzny z 3 grudnia 1863 r. dawala
panstwu w okreslonych okoliczno$ciach mozliwo$¢ przymusowego odstawie-
nia obywatela do gminy jego przynaleznos$ci. Przynalezno$¢ okreslato prawo
swojszczyzny, dziedziczone po ojcu lub w przypadku urodzenia pozamatzen-
skiego po matce. Dawalo ono prawo do swobodnego pobytu w gminie oraz
zadania od niej pomocy w razie zubozenia. Jesli ktopoty materialne dotknety
osobg przynalezna do innej gminy, dana gmina mogta ja tam odstawi¢ pod przy-
musem (szupas), aby nie ponosi¢ kosztow utrzymania obcych. Ale byly tez inne
okolicznosci pozwalajace na przymusowe wysiedlenie: niemozno$¢ wykazania
celu pobytu, dochodu lub dozwolonego zarobku; stwarzanie zagrozenia dla bez-
pieczenstwa osob i wlasnosci, wystepki przeciw obyczajnosci, widczegostwo.
Powody te wykorzystywano przy przymusowym wysiedlaniu os6b okreslanych
jako obce, podczas gdy uczestnicy gminy, chociaz tez nie przynalezeli do gmi-
ny, wysiedleniu nie podlegali, poniewaz posiadali w niej przedsi¢biorstwo, nie-
ruchomo$¢ lub wykonywali tu prace zawodowg i ptacili podatki bezposrednie,
a wiec wnosili swoj wktad w dochody osiggane przez gmine i nie stwarzali
zagrozenia dla tadu spotecznego?.

Oproécz urodzenia jedynym sposobem uzyskania przynaleznosci byto przy-
jecie do gminy, ale ta decyzje podejmowata wedtug swojego uznania i nie byto
od niej odwotania. Zmian¢ wprowadzita nowelizacja z 5 grudnia 1896 r. — pra-
wo przynalezno$ci mogly uzyskac osoby (obywatele austriaccy), ktore przeby-
waly w danej gminie nieprzerwanie przez 10 lat i w tym czasie nie korzystaly
z jej materialnego wsparcia’. Uzyskanie prawa przynalezno$ci nie wigzalo si¢
z oplatami®.

Literatura dotyczaca prawa przynalezno$ci do gminy obejmuje przede
wszystkim akty prawne dotyczace tej kwestii. Zawieraja je zbiory norm praw-
nych regulujacych rézne dziedziny zycia w panstwie Habsburgéw, jak na przy-
ktad przygotowana przez Michata Koczynskiego publikacja (bedaca kontynu-
acja pracy Jana Rudolfa Kasparka), w ktorej autor podat wykaz aktow prawnych
zwigzanych z okre§lonymi terminami prawniczymi uporzagdkowanymi alfabe-
tycznie, w tym z pojeciem ,,swojszczyzna™. Odrebng publikacje poswigcong

2 Historia panstwa i prawa Polski. .., t. TV, K. Grzybowski, Od uwlaszczenia do odrodze-
nia panstwa..., s. 307-309.

3 Nie uznawano za zaopatrzenie ubogich zwolnienia dzieci od optaty ,,szkolnego”, pobie-
rania stypendium czy przemijajaco udzielonego wsparcia. Zob. Zbior ustaw i rozporzqdzen admi-
nistracyjnych w Krolestwach Galicyi i Lodomeryi tudziez W. Ks. Krakowskiem obowiqgzujgcych,
a w czasokresie 1889-1896 wydanych, t. 3: Proch strzelniczy, ZywnosS¢, uzupetnienia, opatrzyt
M. Koczynski, Krakow 1899, s. 1436; Historia panstwa i prawa Polski..., t. IV, K. Grzybowski,
Od uwlaszczenia do odrodzenia panstwa..., s. 307.

4 Zbior ustaw i rozporzqdzen administracyjnych..., s. 1437.

5 Tamze, s. 1435-1438.
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tylko prawu przynaleznosci opublikowat w 1899 r. Leon Kruszynski, ktory
zestawit przepisy dotyczace tej kwestii i opatrzyl je komentarzem®. Omowie-
nie systemu prawnego panstwa Habsburgéw zawdzieczamy przede wszystkim
Konstantemu Grzybowskiemu’. Konsekwencjom posiadania prawa swojszczy-
zny w kontekscie prawa do uzyskania obywatelstwa polskiego po odzyskaniu
niepodlegtosci przez Polske poswigcit artykut Grzegorz Kadzielawski®.

Z mozliwosci uzyskania prawa przynalezno$ci po nowelizacji z 1896 r.
skorzystato wiele 0sob. Kim zatem byli przyjeci do zwiazku gminy? Przyblizaja
te kwestig statystyki dwoch wiodacych miast Galicji, Lwowa i Krakowa, opra-
cowywane przez dzialajace w nich Miejskie Biura Statystyczne — od 1872 r.
we Lwowie pod kierunkiem Tadeusza Pilata, od 1884 r. w Krakowie pod kie-
runkiem Jézefa Kleczynskiego®. Instytucje rezultaty swojej pracy prezentowa-
ly w postaci publikacji. We Lwowie byly to m.in. ,,Wiadomosci statystyczne
o miescie Lwowie”, wydawane w latach 1874-1939 (w trzech seriach: 1874,
1876 1 1877; 1886; 17 tomow z lat 1892—-1939)'°. W Krakowie najwazniejsza
publikacja byta ,,Statystyka miasta Krakowa” obejmujaca 12 zeszytow z lat
1887-1912".

Uktad prezentowanych danych zmieniat si¢ wraz z kolejnymi rocznikami,
nie byl tez identyczny we Lwowie i w Krakowie. Niemniej jednak mozliwos¢
porownania dwoch miast, po przeliczeniu, dajg dane o przyjetych do zwigzku
gminy w roku 1908 i 1909, czyli juz po nowelizacji ustawy o prawie Swojszczy-
zny z 1896 r., a przed pierwsza wojng Swiatowg'2. Umozliwiajg one charakte-
rystyke spoleczno-demograficzng osob, ktore uzyskaty prawo swojszczyzny we

¢ Austryackie prawo przynaleznosci: podrecznik dla uzytku wiladz rzqdowych i autono-
micznych, zebral i utozyt L. Kruszynski, Lwow 1899.

7 K. Grzybowski, Galicja 1848—1914. Historia ustroju politycznego na tle historii ustroju
Austrii, Krakow—Wroctaw—Warszawa 1959; Historia panstwa i prawa Polski..., t. IV, K. Grzy-
bowski, Od uwtaszczenia do odrodzenia panstwa... .

8 G. Kadzielawski, Prawo swojszczyzny (,, Heimathrecht”) jako wyraz przynaleznosci do
gminy, ,,Studia z Dziejéw Panstwa i Prawa Polskiego” 2014, t. 17, s. 169—181.

° H. Madurowicz-Urbanska, Geneza i powstanie Miejskiego Biura Statystycznego we Lwo-
wie (1872—1939) [w:] Rozwoj mysli i instytucji statystycznych na ziemiach polskich: ogélnopol-
ska konferencja naukowa z okazji 75-lecia Gtownego Urzedu Statystycznego i 200-lecia staty-
styki polskiej, Krakow-Mogilany 24-25 maja 1993 ., Warszawa 1994, s. 72-75; K. Wnek, L.A.
Zyblikiewicz, E. Callahan, Ludnos¢ nowoczesnego Lwowa w latach 1857-1938, Krakow 2006,
s. 22-25.

10 K. Wng¢k, ,, Wiadomosci statystyczne o miescie Lwowie” — wydawnictwo Miejskiego Biu-
ra Statystycznego we Lwowie (1874—1939) [w:] Rozwoj mysli i instytucji statystycznych na zie-
miach polskich...,s. 76-81.

1" B. Ogoérek, Niezatarte pigtno? Wplyw I wojny swiatowej na ludnos¢ miasta Krakowa,
Krakow 2018, s. 18.

12 Wiadomosci statystyczne o miescie Lwowie” 1911, t. XII1, s. 70-72; ,,Statystyka miasta
Krakowa” 1912, z. 12, s. 134-139.
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Lwowie i Krakowie. Podkresli¢ jednak nalezy, ze chociaz dane z 1908 i 1909 r.
zostaly ze sobg poréwnane, jednak nie moga stanowi¢ podstawy do wniosko-
wania o dynamice badanego zjawiska, poniewaz w zasadzie odnoszg si¢ do jed-
nego punktu na osi czasu.

Lwow 1 Krakow, dwa miasta Galicji rzadzace si¢ na podstawie wlasnych
statutow, a wiec wykazujace pewne podobienstwo co do warunkow rozwoju,
,»podazaty r6znymi drogami”'®* do nowoczesnos$ci, co podkresla Jacek Purchla.
Lwow juz na starcie wykazywal cechy typowe dla urbanizacji: ,,dynamizm,
innowacyjnos¢ i kreatywnos¢, modernizm i kosmopolityzm, wreszcie wielo-
etniczno$¢ i otwarto$¢”'®, co upodabniato go do Wiednia i czynito bardziej
podatnym na nowinki naplywajace z metropolii. Krakéw dopiero musiat
przezwyci¢zac ,,stagnacje, prowincjonalizm i parafianszczyzng, klerykalizm,
tradycjonalizm, etnocentryzm i kastowo$¢”!% i pod rzadami prezydenta Juliu-
sza Leo (1904-1918) stopniowo przeksztatcat si¢ w ,,Wielki Krakow”. Inte-
resujaca wiec wydaje si¢ kwestia, czy roznice w podgzaniu ku nowoczesno-
$ci odbily sie¢ w jednym z jej aspektow dotyczacych prawa do swobodnego
wyboru miejsca zamieszkania wraz z petig praw obywatelskich, ktére w nim
przyshugiwaty's.

Liczba 0sob przyjetych bezposrednio do zwigzku gminy we Lwowie
w 1908 r. wynosita 92, a rok p6zniej nieco spadta, do 87. W Krakowie odpo-
wiednie warto$ci byly wyraznie wyzsze, i wzrosty: 140 oséb w 1908 r. i 221
w 1909 r. Przyjmujac jako 100% liczb¢ mieszkancoéw miasta w danym roku'’,
we Lwowie przyjeci bezposrednio do zwigzku gminy w 1908 . stanowili 0,05%
mieszkancoéw i niespetna 0,05% w 1909 r., czyli wartosci utrzymywatly si¢ na
tym samym poziomie. W Krakowie natomiast odsetek ten byt wyzszy 1 wy-
nosit 0,14% w 1908 r. 1 0,21% w 1909 r., co wskazuje na minimalny wzrost.
Wraz z osobami bezposrednio przyjetymi do zwigzku gminy przyjmowano tez

13 J. Purchla, Krakow i Lwéw wobec nowoczesnosci [w:] Krakéw i Galicja wobec przemian
cywilizacyjnych (1866—1914). Studia i szkice, red. K. Fiotek, M. Stala, Krakow 2011, s. 223.

14 Tamze, s. 228.

15 Tamze.

1 Wigcej na temat ludnos$ci Lwowa i Krakowa oraz dziejow tych miast zob.: K. Wnek, L.A.
Zyblikiewicz, E. Callahan, Ludnos¢ nowoczesnego Lwowa...; L.A. Zyblikiewicz, Kobieta w Kra-
kowie w 1880 r. w swietle ankiet powszechnego spisu ludnosci. Studium demograficzne, Krakow
1999; taz, Ludnos¢ Krakowa w drugiej potowie XIX wieku: struktura demograficzna, zawodowa
i spoteczna, Krakéw 2014; Lwow — miasto, spoleczenstwo, kultura: studia z dziejow Lwowa, t. 9:
Zycie codzienne miasta, red. nauk. K. Karolczak, L..T. Sroka, Krakéw 2014 (i wczeéniejsze tomy
tej serii).

17" Przyjeto nastepujace wartosci dla ludnosci cywilnej: we Lwowie 173 710 0s6b w 1908 r.
i 176 730 0séb w 1909 r.; w Krakowie 100 934 os6b w 1908 r. i 103 054 oséb w 1909 r. Za:
K. Wnek, L.A. Zyblikiewicz, E. Callahan, Ludnosé nowoczesnego Lwowa..., s. 220; B. Ogorek,
Niezatarte pietno..., s. 115.
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cztonkéw ich rodzin wymienianych w dwoch kategoriach: kobiety oraz dzieci.
W obu miastach kobiety przyjete do zwigzku gminy z glowa rodziny stanowity
ponad potowg liczby o0s6b przyjetych bezposrednio do zwiazku gminy. Liczba
przyjetych wraz z glowa rodziny dzieci przewyzszala ponad dwukrotnie liczbe
0s0b bezposrednio przyjetych do zwigzku gminy. We Lwowie proporcjonalny
udziat dzieci byt nieco wyzszy niz w Krakowie, ale w obu miastach utrzymy-
wat si¢ na mniej wigcej stalym poziomie (230-235% we Lwowie, 212-213%
w Krakowie). Udziat kobiet przyjmowanych do gminy wraz z glowg rodziny
byt wyzszy we Lwowie i wzrdst z 57 w 1908 do 77% w 1909 r., natomiast
w Krakowie zmniejszyt si¢ odpowiednio z 70 do 60%.

Tabela 1. Osoby przyjete do zwiazku gminy bezposrednio i jako czlonkowie
rodziny we Lwowie i w Krakowie w roku 1908 i 1909

Lwéw Krakéow

1908 1909 1908 1909
Osoby przyjete bezposrednio do gminy 92 87 140 221
rodzing ks esonkonie oty B s
Razem — przyjeci do gminy wraz 359 359 535 825
z czlonkami rodziny
w tym:
obywatele austriaccy 357 359 532 814
obcokrajowcy 2 0 3 11

Zrodto: ,,Wiadomosci statystyczne o miescie Lwowie” 1911, t. XIII, s. 70; ,,Statystyka miasta
Krakowa” 1912, z. 12, s. 134.

Liczba 0s6b przyjetych do gminy wraz z cztonkami rodziny w obu bada-
nych latach nie zmienila si¢ we Lwowie i wynosita po 359 osob, czyli odpo-
wiednio 0,21% w 1908 i 0,20% w 1909 r. liczby mieszkancow. W Krakowie
odsetek ten byt wyzszy: 0,53% w 1908 (535 oséb) i 0,80% w 1909 r. (825
0s0b). Wsrod osob przyjetych do gminy (bezposrednio i jako cztonkowie rodzi-
ny) zdecydowanie dominowali obywatele austriaccy, szczegélnie we Lwowie,
gdzie na 359 0sob jedynie 2 przyjete w 1908 r. byly obcokrajowcami. W Kra-
kowie ich udzial byt nieco wiekszy: 3 osoby w 1908 r. i 11 oséb w 1909 r.,
nastapil wigc wzrost. Statystyki wskazuja, ze to Krakow byt bardziej otwarty na
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nowych cztonkow gminy: przyjat ich wiecej (biorac pod uwage zarowno liczbg
bezwzgledna, jak i wzgledng ustalang w odniesieniu do liczby mieszkancow)
i nie ograniczat si¢ tylko do obywateli austriackich, ale cz¢$ciej dopuszczat do
pelni praw gminnych obcokrajowcow.

Dalszej analizie spoteczno-demograficznej biura statystyczne obu miast
poddawaty osoby bezposrednio przyjete do zwiazku gminy. Osoby przyjete
bezposrednio do zwigzku gminy we Lwowie uzyskaty prawo przynalezno$ci
na skutek decyzji rady miasta, ktéra wyrazita zgode na dobrowolne przyje-
cie ich do gminy. Uklad tablicy statystycznej nie uwzgledniat innej mozliwo-
$ci'®, Natomiast w Krakowie wprowadzono dwie kategorie: dla osob, ktore
,otrzymaty prawo przynaleznosci przez dobrowolne przyjecie do zwigzku
przynalezno$ci przez Rade miasta”, oraz dla osob, ktore ,,otrzymaty prawo
przynalezno$ci przez uznanie zasiedzenia prawa przynaleznosci, dochodzone-
go przez uprawnionego”. W odniesieniu do 0séb bezposrednio przyjetych do
gminy w 1908 r. tylko dwoch mezczyzn (obywateli austriackich) przyjgto na
podstawie decyzji rady miasta, pozostate 138 0s6b na mocy zasiedzenia prawa
przynaleznosci. Inaczej bylo w 1909 r. — przyjeto do gminy 67 0s6b na mocy
zasiedzenia prawa przynaleznosci (48 obywateli austriackich i trzech obco-
krajowcoéw) i 154 osoby na podstawie dobrowolnego przyjecia do zwigzku
gminy przez rad¢ miasta'®. Przypuszcza¢ zatem nalezy, ze we Lwowie w 1908
1 1909 r. nie byto osob, ktore moglyby sie ubiegaé o prawo przynaleznosci do
gminy na podstawie zasiedzenia, poniewaz w przeciwnym razie najpewniej
by z niego skorzystaty. By¢ moze uczynily to w latach wcze$niejszych; daja-
ca taka mozliwo$¢ ustawa pochodzita z 1896 r. Taka sytuacja byta korzystna
dla Iwowskiej rady miasta, ktora w praktyce pozostawata jedynym dysponen-
tem prawa przynalezno$ci do gminy. W Krakowie bylo odmiennie, wigkszos$¢
przyjmowanych osob uzyskiwata prawo przynaleznosci w wyniku zasiedze-
nia, z czym krakowska rada miasta musiata si¢ godzi¢. Widoczny jest jed-
nak rosngcy udziatl oséb przyjmowanych na podstawie dobrowolnej decyzji
rady miasta.

W strukturze wedtug pici 0sob bezposrednio przyjetych do zwiazku gmi-
ny dominowali zdecydowanie mezczyzni: 59 na 92 osoby w 1908 r. i 84 na
87 0s6b w 1909 r. we Lwowie oraz 115 na 140 oséb w 1908 1. i 150 na 221
0s6b w 1909 r. w Krakowie. Odmiennie w obu miastach zmienial si¢ udziat
kobiet wsrdd osob przyjetych bezposrednio do gminy. We Lwowie spadt z 36%
w 1908 1. do ledwo 3% w 1909 r., podczas gdy w Krakowie wzrost z 18%
w 1908 r. do 32% w 1909 r.

18 Wiadomosci statystyczne o miescie Lwowie” 1911, t. XIII, s. 70.
19 Statystyka miasta Krakowa” 1912, z. 12, s. 134.
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Tabela 2. Osoby bezpoSrednio przyjete do gminy we Lwowie i Krakowie

w 1908 i 1909 r. wedlug plci i wieku

Lwow Krakéw
Wiek [lata] Ple¢ 1908 1909 1908 1909
ponizej 20 m 0 0 0 0
k 0 0 1 0
20-30 m 21 1 3 0
k 14 1 3 2
30-40 m 18 15 20 24
k 11 0 4 5
40-50 m 12 41 55 70
k 3 2 8 23
50-60 m 7 21 24 38
k 5 0 4 12
60-70 m 1 4 8 18
k 0 0 1 20
ponad 70 m 0 2 5 0
k 0 0 4 9
Razem 92 87 140 221

Zrodto: ,,Wiadomosci statystyczne o miescie Lwowie” 1911, t. XIII, s. 71; ,,Statystyka miasta
Krakowa” 1912, z. 12, s. 136.

We Lwowie widoczna jest zmiana w strukturze wiekowej przyjmowanych
do gminy mgzczyzn. W 1908 r. najliczniejsze procentowo przedzialy wiekowe
to 20-30 lat (23% w odniesieniu do wszystkich 0sob przyjetych w danym roku)
13040 lat (20%). W 1909 r. dominuja przedzialy wyzsze: 40—50 (47%) i 50—60
(24%), wyraznie natomiast spada udzial przedziatu 20-30 lat (do 1%). Krakow
juz w 1908 r. stawial na mezczyzn nieco starszych, z przedziatow 40-50 (39%)
1 50-60 lat (17%) i w 1909 r. ta struktura si¢ utrzymata (odpowiednio 32%
w przedziale 40-50 lat i 17% w przedziale 50-60). W obu miastach wzrastat tez
nieznacznie udzial mezczyzn z przedziatu 6070 lat (do ponad 4% we Lwowie
w 1909 1. 1 8% w tym samym roku w Krakowie).

W odniesieniu do kobiet we Lwowie w 1908 r. najliczniejszy byt przedziat
20-30 Iat (15% wszystkich 0s6b przyjetych w danym roku), a w dalszej ko-
lejnosci 3040 lat (12%). Nieliczne kobiety przyjete w 1909 r. kwalifikowaty
si¢ do przedziatu 40-50 lat (2%). W Krakowie w 1908 r. wickszo$¢ przyjetych
kobiet rowniez miescita si¢ przedziale 40-50 lat (prawie 6%) i podobnie byto
w 1909 1. (10%). Co charakterystyczne, w Krakowie w 1909 r. kobiety w miare
licznie zapetniaty przedzial 60—70 lat (9%) i przedziat 70 i wiecej lat (4%).
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Zatem w odniesieniu do pici przyjmowanych 0s6b widoczna jest wicksza
gotowo$¢ obu miast do przyjmowania do zwigzku gminy m¢zczyzn, odmien-
nie natomiast ksztattuje si¢ stosunek do kobiet — we Lwowie sktonnos¢ do ich
przyjmowania maleje, podczas gdy w Krakowie wyraznie wzrasta. Podobnie
natomiast obydwie gminy odnosily si¢ do wieku przyjmowanych oséb — po-
czatkowo szczegolnie Lwow stawial na osoby mlode, pdzniej jednak obydwa
miasta przyjmowaty osoby w sile wieku i starsze. Wzrost wieku widoczny jest
w odniesieniu do obydwu ptci.

Przyjmujac do zwigzku, gminy Lwow i Krakéw zdecydowanie prefero-
waly osoby w stanie matzenskim, co w 6wczesnych realiach oznaczato ustat-
kowanie si¢ osoby, w przypadku mezczyzn konieczno$¢ pracy na utrzymanie
rodziny, a co za tym idzie, mniejsza sktonno$¢ do ryzykownych zachowan oraz
szacunek otoczenia. Osoby pozostajace w malzenstwie stanowity ponad potowe
przyjmowanych do zwigzku gminy, przy czym we Lwowie ich udziat wzrost
z 52% w 1908 1. do 80% w 1909 r., natomiast w Krakowie spadl z 73% do
64% w 1909 r. Udzial os6b w stanie wolnym w 1908 r. we Lwowie byl wysoki
1 wynosit 40%, w 1909 r. spadl do 13%. Byla to warto§¢ zblizona do odsetka
0s0b w stanie wolnym w Krakowie, ktory w 1908 r. wynosit 12%, a w 1909 .
14%. Udzial os6b w stanie wdowim we Lwowie oscylowal w granicach 8%
(1908 1.) — 7% (1909 r.), natomiast w Krakowie byt znacznie wyzszy i stanowit
15% w 1908 1.1 22% w 1909 .

Tabela 3. Osoby bezposrednio przyjete do gminy we Lwowie i Krakowie
w 1908 i 1909 r. wedlug stanu cywilnego i wyznania

Lwow Krakow
Stan cywilny 1908 1909 1908 1909
wolny 37 11 17 32
matzenski 48 70 102 141
wdowi 7 6 21 48
Razem 92 87 140 221
Wyznanie 1908 1909 1908 1909
rzymskokatolickie 64 66 105 192
greckokatolickie 10 6 0 1
ewangelickie
greckowschodnie 0 0 0 0
mojzeszowe 16 14 35 27
Razem 92 87 140 221

Zrodto: ,,Wiadomosci statystyczne o mie$cie Lwowie” 1911, t. XIII, s. 71; ,,Statystyka miasta
Krakowa” 1912, z. 12, s. 137-138.
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Przewazajgca grupe osob przyjmowanych do gminy w obu miastach sta-
nowili rzymscy katolicy, ktorych udziat wzrastal: we Lwowie z 70% w 1908 .
do 76% w 1909 r., w Krakowie odpowiednio z 75% do 87% w 1909 r. Drugie
miejsce pod wzgledem wielkosci udziatu procentowego zajmowata ludnosé
wyznania mojzeszowego: we Lwowie jej udzial wynosit od 17% (1908 r.) do
16% (1909 r.), w Krakowie wyraznie si¢ zmniejszyt z 25% w 1908 r. do 12%
w 1909 r. Ponadto we Lwowie wigksza grupe stanowili grekokatolicy (11%
w 1908, 7% w 1909 r.), znacznie mniejsza natomiast ewangelicy (2% w 1908 r.,
1% w 1909 r.). W Krakowie obydwie te grupy zaznaczyly swoja obecnosé
utamkiem procenta w 1909 r.

Zatem Lwow preferowatl obywateli, ktorych rgkojmig stateczno$ci, a row-
niez i zapewnienia utrzymania, byt poniekad stan malzenski, Krakéw natomiast
bardziej sktonny byt do podjecia ryzyka, przyjmujac osoby w stanie wolnym
1 wdowim, i z tego zatozenia si¢ nie wycofywal. Wyznanie przyjmowanych
0s6b stanowito odzwierciedlenie struktury wyznaniowej obu miast.

Z wyijatkiem jednej osoby (obcokrajowca z Ameryki) pozostate przyjete
do zwigzku gminy we Lwowie (91 w 1908 r. 1 87 w 1909 r.) to obywatele au-
striaccy pochodzacy z Galicji. W Krakowie rowniez ta grupa zdecydowanie do-
minowata, znalazto si¢ jednak 6 obywateli austriackich spoza Galicji w 1908 r.
(3 osoby ze Slaska, po 1 z Moraw, Czech i Karyntii) i 4 w 1909 r. (ze Slaska,
Moraw, Dolnej Austrii oraz niewiadomego kraju przynaleznego). Dwoch ob-
cokrajowcow przyjetych do zwigzku gminy w Krakowie w 1908 r. pochodzito
z Krélestwa Polskiego 1 Francji, natomiast 7 w 1909 r. — z Krolestwa Polskiego
(4 osoby), Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego (2 osoby) i Francji (1 osoba). Po-
zostaje otwarte pytanie, czy Krakow byt atrakcyjniejszy dla przybyszow z in-
nych krajow Austro-Wegier i spoza monarchii, czy tez miasto to odwazniej
otwierato swoje bramy dla nich niz Lwow.

Tabela 4. Osoby bezpoSrednio przyjete do gminy we Lwowie i Krakowie
w 1908 i 1909 r. wedlug poprzedniego miejsca przynaleznosci

Lwéw Krakow
1908 1909 1908 1909
Obywatele austriaccy: 91 87 138 214
w tym Galicja 91 87 132 210
w tym inne kraje Austro-Wegier 0 6 4
Obcokrajowcy 2 7
Razem 92 87 140 221

Zrodto: ,,Wiadomosci statystyczne o miescie Lwowie” 1911, t. XIIL, s.

Krakowa” 1912, z. 12, s. 133.

72; ,.Statystyk

a miasta
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Przyjete przez obydwa miasta kategorie dotyczace struktury zatrudnienia roz-
nig si¢ od siebie i uniemozliwiaja bezposrednie porownanie. We Lwowie wsrod
przyjetych do zwigzku gminy najwigkszy udziat procentowy mieli rzemie$lnicy
(38% w 1908 ., w 1909 r. znaczny spadek do 21%), kupcy i przemystowcy (23%
w 1908 r., w 1909 r. niewielki spadek do 19%) oraz wiasciciele domow (podob-
ny niewielki spadek: 15% w 1908 1., 11% w 1909 r.). Ponadto zaznaczali swoja
obecno$¢ urzednicy (niewielki spadek z 10% w 1908 1. do 7% w 1909 r.) oraz na-
uczyciele (ponad dwukrotny wzrost z 4% do 9%). Kapitalisci stanowili w 1908 .
niewielki odsetek (4%), ktory w 1909 r. jeszcze si¢ zmniejszyt (do 1%). Wzrost
natomiast udziat kategorii ,,Inne zawody” z 5% w 1908 r. do 31% w 1909 r., co
moglo by¢ nastepstwem poglebiajacego sie roznicowania struktury zawodowe;.

Tabela 5. Osoby bezpoSrednio przyjete do gminy we Lwowie i Krakowie
w 1908 i 1909 r. wedlug zatrudnienia

Zatrudnienie

Lwow 1908 1909
Urzednicy 9 6
Nauczyciele 4 8
Rzemieslnicy 35 18
Kupcy i przemystowcy 21 17
Wtasciciele domow 14 10
Kapitalisci 4 1
Inne zawody 5 27
Razem 92 87
Krakow 1908 1909
Rolnictwo 0 0
Przemyst, handel, komunikacja 52 73
Wyrobnicy dzienni 19 18
Zawody umystowe 17 15
Wojsko 1
Stuzba domowa i publiczna 35 76
Ka}pit_alis'ci, wlasciciele domow i osoby bez specjalnego 6 6
zajecia

Nieznane zawody 11 32
Razem 140 221

Zrédo: ,,Wiadomosci statystyczne o miescie Lwowie” 1911, t. XIII, s. 72; ,.Statystyka miasta
Krakowa” 1912, z. 12, s. 139.
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W Krakowie najwickszy odsetek, utrzymujacy si¢ na podobnym poziomie
w obu badanych latach (37% w 1908 i 33% w 1909 r.), stanowili zatrudnie-
ni w przemysle, handlu i komunikacji. Druga co do liczebno$ci grupe, ktorej
udziat wzrost z 25% do 34%, tworzyla stuzba domowa i publiczna. W kategorii
tej znajdowaly si¢ zatem osoby o roznym statusie, stuzba domowa stata niepo-
roOwnanie nizej od publicznej. Licznie byli reprezentowani wyrobnicy dzienni
(ktorych udziat jednak zmalat z 14% w 1908 r. do 8% w 1909 r.) oraz zawody
umystowe (rowniez odnotowaly spadek z 12% w 1908 r. do 7% w 1909 r.).
Kapitalisci i wlasciciele domow podobnie jak we Lwowie stanowili niewielki
odsetek (4% w 1908 1. i 3% w 1909 r.). Wzrastat udziat kategorii okreslonej
jako ,,Nieznane zawody” z 8% do 14% w 1909 r. Wojsko odnotowalo jednego
przedstawiciela w 1909 r., natomiast w ogodle nie bylo reprezentowane rolnic-
two, chociaz klasyfikacja przewidywata takg kategorie.

Struktura zawodowa o0s6b przyjetych do zwigzku gminy we Lwowie
1 Krakowie wykazywata podobienstwo co do wielko$ci udzialu zatrudnionych
w przemysle, handlu i rzemiosle. Udziat przedstawicieli zawodoéw umystowych
we Lwowie byl wyzszy niz w Krakowie, podobnie znacznie wyzszy byt w tym
mie$cie udziat wlascicieli domoéw i kapitalistow. W Krakowie wyodrebniona
zostala grupa wyrobnikow dziennych, wyraznie zaznaczajgca swoj udziat, kto-
rej nie odnotowywano we Lwowie. W obu miastach wzrastat udziat kategorii
zbiorowych — we Lwowie wskazujacy na rosnace zroznicowanie struktury za-
wodow, w Krakowie natomiast na trudno$ci z pozyskiwaniem informacji o nich
lub moze na brak konkretnego zawodu czy miejsca pracy osob przyjetych do
zwigzku gminy. Lwow stawial na osoby wykonujagce zawody powszechnie
utozsamiane z wyzszym statusem materialnym. Krakow przyjmowat w poczet
swoich obywateli takze tych zyjacych na nizszej stopie, jak stuzba domowa czy
wyrobnicy.

Zatem z analizy danych charakteryzujacych pod wzgledem demogra-
ficzno-spolecznym osoby przyjete do zwiazku gminy we Lwowie 1 Krakowie
w 1908 1 1909 r. wynika, iz miastem bardziej otwartym na nowych przynalez-
nych do gminy byt Krakdéw. Liczba 0sob przyjetych do gminy w tym miescie
byta wigksza niz we Lwowie zar6wno pod wzgledem wartosci bezwzglednych,
jak 1 w poréwnaniu do liczby mieszkancow miasta. Obydwa miasta prefero-
waty mezczyzn. W Krakowie liczba przyjetych kobiet w 1909 byta wyzsza niz
w 1908 r., natomiast we Lwowie — nizsza. W obydwu miastach przyjeci do
zwigzku gminy to osoby w sile wieku i starsze, przy czym we Lwowie udziat
0s6b mtodszych w 1909 byt mniejszy niz w 1908 r. I Lwow, i Krakow wigcej
zaufania w zakresie mozliwos$ci zapewnienia sobie i rodzinom utrzymania oraz
dostosowania si¢ do panujgcego tadu spotecznego miaty wobec 0so6b pozostaja-
cych w stanie matzenskich, ale to Krakéw czesciej podejmowat ryzyko, przyj-
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mujac takze osoby w stanie wdowim i wolnym. W kwestii wyznania w obydwu
miastach religia przyjetych osob pokrywata si¢ z istniejgca strukturg wyznanio-
wa. Wsrod przyjetych do gminy dominowali obywatele austriaccy pochodzacy
z Galicji, ale wigcej wyjatkow od tej reguty zdarzato si¢ w Krakowie, gdzie
pojawiali si¢ obywatele austriaccy z innych krajoéw monarchii i obcokrajowcy.
Przyjmowano przede wszystkim osoby, ktorym wykonywany zawod lub zajmo-
wana pozycja spoteczna gwarantowaty bezpieczenstwo materialnego bytu, ale
w Krakowie liczna byta kategoria osob, ktorych los nie byt pewny (wyrobnicy
dzienni, stuzba domowa). Preferencje radnych Lwowa co do kryteriow przyj-
mowania do zwigzku gminy wydaja si¢ zatem jasno okreslone i majg charakter
zachowawczy. W przypadku Krakowa sprawiaja wrazenie bardziej postepo-
wych, nalezy jednak pamieta¢, ze niekoniecznie byly one wyrazem przekonan
krakowskich radnych, ale raczej wynikaty z konieczno$ci uznania zasiedzenia
prawa przynalezno$ci do gminy — nie wiadomo, jakie decyzje podejmowaliby
radni, gdyby mieli wolno$¢ wyboru.
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A contribution to the demographic characteristic of people who received
the right of belonging to a gmina at the beginning of the 20™ century
(as illustrated by the cases of Lviv and Cracow)

Summary

The article was based on the statistical data from “Wiadomosci Statystyczne o Miescie
Lwow” and “Statystyka Miasta Krakowa”. These sources can provide conclusions about groups
which undertook migration, most often an internal one within the Austro-Hungarian Monarchy.
The analysis of statistical data suggests that Cracow was a city more open to admitting migrants
to its gmina and admitted them more than Lviv. Both cities preferred men, middle-aged or older,
married couples, with means of support, Austrian citizens from Galicia. Cracow made more ex-
ceptions to this rule by admitting people from other countries of the Monarchy and foreigners.
The Lviv councillors’ preferences were more conservative; however, in this city they decided
voluntarily, while in Cracow, most people were admitted on the basis of the prescription of the
right of belonging.

Key words: right of belonging, the beginning of the 20™ century, Lviv, Cracow, statistics



