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Prof. dr. hab. Anna Duszak byla ... Bardzo trudno pisac¢
o Niej w czasie przeszlym, pamigtajac o Jej wyjatkowej ener-
gii, z ktorag podejmowata kolejne projekty badawcze, i ktorg
angazowata w codziennej pracy naukowej, dydaktycznej i kie-
rownicze] w Instytucie Lingwistyki Stosowanej Uniwersytetu
Warszawskiego. Kazdy temat badan 1 kazdy pomyst stuzacy
rozwojowi Instytutu realizowata od poczatku do konca, nie
pozwalajac sobie na poétsrodki, niedopowiedzenia czy impro-
wizacje. Jednoczesnie Jej konsekwencja i wiara w realizowane
przedsiewzigcia motywowaly wspodlpracownikow, ktorzy chet-
nie pomagali Jej osigga¢ zamierzone cele.

Mozna napisa¢ zwyczajnie: ,,byla dyrektorem Instytutu”,
ale to zdanie brzmi jak frazes, czgsto powtarzany we wspo-
mnieniach, ktore czytamy w codziennej prasie i ktorym rzadko
poswiecamy wigcej uwagi. Kto miat jednak okazj¢ poznac
Panig Profesor, wspotpracowa¢ z Nig, by¢ pracownikiem
Instytutu Lingwistyki Stosowanej, ten wie, ze w tym przy-
padku stowo ,,dyrektor” jest chyba niewlasciwe. To nazwa
stanowiska, urzednicza kategoria, narzucona przepisami rama,
okreslajgca hierarchi¢ instytucjonalnych pozycji... W urzed-
niczym dyskursie nie byto i nie ma wyjatkow, nawet dla Pani
Profesor. Jestem jednak pewien, ze kto miat okazje poznac
Panig Profesor, pominie ten oficjalny tytul, i powie: ,,byla
Instytutem™.
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Pani Profesor Anna Duszak od poczatku kariery akademic-
kiej byta zwigzana z Uniwersytetem Warszawskim, poczatkowo
z Wydziatem Neofilologii, pdzniej z Wydzialem Lingwistyki
Stosowanej. Na warszawskiej uczelni uzyskata kolejne stopnie
naukowe: magistra, doktora, doktora habilitowanego; zwiencze-
niem wspaniatego dorobku naukowego 1 dtugoletniej pracy byt
tytut profesora. Darzona szacunkiem wspdtpracownikoéw kiero-
wata Zaktadem Badan nad Dyskursem, organizujac i koordynu-
jac wspolne przedsiewziecia jego cztonkdéw, m.in. migdzynaro-
dowe konferencje jezykoznawcze GlobE i Political Linguistics,
duze interdyscyplinarne i mi¢dzyuczelniane projekty badaw-
cze (np. Swoi — inni — obcy w komunikowaniu publicznym
w Polsce: ujecie porownawczej, Systemowo-funkcjonalna ana-
liza dyskursu, Porownawcza Analiza Dyskursu — dla ttuma-
czy), seminaria zaktadowe, wyklady zaproszonych gosci (np.
Norman Fairclough, James R. Martin, Brit-Louise Gunnarsson,
Theo van Leeuwen, Jef Verschueren i in.).

Pani Profesor wielokrotnie wyjezdzala za granicg, odby-
wajac staze 1 prowadzac wyktady goscinne na renomowanych
uczelniach w Austrii, Niemczech, Wielkiej Brytanii, Stanach
Zjednoczonych. Byla beneficjentka wielu stypendiow i grantow
naukowych, krajowych i zagranicznych, takze w tych trudnych
czasach, gdy mobilno$¢ naukowa — dzi§ powszechna i oczywi-
sta — byla mocno ograniczona.

Opublikowatla ponad sto prac naukowych w renomowanych
wydawnictwach polskich i zagranicznych. Byla redaktorem
kilkunastu zbiorow, w tym Us and Others, Social Identities
Across Languages, Discourses and Cultures (wyd. 2002,
Amsterdam: John Benjamins); Identity, Community, Discourse:
English in Intercultural Settings (red. wspodlnie z G. Cortese,
wyd. 2005, Frankfurt: Peter Lang); Krytyczna analiza dys-
kursu. Interdyscyplinarne podejscie do komunikacji spotecz-
nej (red. wspolnie z N. Faircloughem, wyd. 2008, Krakow:
Universitas); Language, Culture and the Dynamics of Age (red.
wspolnie z U. Okulska, wyd. 2011, Berlin: Mouton de Gruyter);
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Globalization, Discourse, Media: In a Critical Perspective
(red. wspolnie z J. House i L. Kumigga, wyd. 2010, Warszawa:
Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego); Systemowo-
funkcjonalna analiza dyskursu (red. wspdlnie z G. Kowalskim,
wyd. 2013, Krakéw: Universitas); Tekst naukowy i jego prze-
ktad (red. wspdlnie z A. Jopek-Bosiacka 1 G. Kowalskim, wyd.
2015, Krakéw: Universitas); Academic (Inter)genres: between
Texts, Contexts and Ildentities (red. wspolnie z G. Kowalskim,
wyd. 2015, Frankfurt: Peter Lang). Nalezy tez wspomnie¢, ze
byla jednym z trzech gtéwnych redaktoréw naukowych pol-
sko-angielskiego wydania stownika Cambridge (wyd. 2003;
Warszawa: Proszynski i s-ka). Ostatniej swojej monografii nie
mogta, niestety, dokonczy¢, ale Jej wspodlpracownicy przygo-
towuja te publikacje do druku.

Znany i ceniony na $wiecie jest takze Jej dorobek w dzie-
dzinie lingwistyki kontrastywnej w zakresie stylow nauko-
wych, w szczegolnosci definicji cech wyr6zniajacych polski
styl naukowy na tle stylow anglosaskiego i niemieckiego. Takie
artykuly jak Academic discourse and intellectual styles (1994;
Journal of Pragmatics 21/3: 291-313), Academic writing in
English and Polish: comparing and subverting genres (1998;
International Journal of Applied Linguistics 8/2: 191-213) czy
napisany wspolnie z J. Lewkowicz Publishing academic texts
in English: A Polish perspective (2008; Journal of English
for Academic Purposes 7/2: 108-120) sa opatrzone wysokimi
wskaznikami cytowalnos$ci, co §wiadczy o ich duzym znacze-
niu dla tego obszaru badan na $wiecie.

Jednak bez watpienia Jej najbardziej znang pracag jest
wydana w 1998 r. monografia Tekst, dyskurs, komunikacja
miedzykulturowa (Warszawa: PWN). Przygotowywana przez
kilka lat ksigzka jest pierwsza synteza zagadnien analizy dys-
kursu w Polsce. Chociaz w ostatniej dekadzie ukazato si¢ kilka
wartosciowych publikacji w tej dziedzinie, monografia Pani
Profesor wyroznia si¢ przejrzysta struktura, szerokim spek-
trum tematow, doglebng analizg przedstawionych zagadnien
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1 imponujaca bibliografig. Zgodnie z zamierzeniem Autorki
ksigzka ma status podrecznika akademickiego do analizy dys-
kursu, z ktorego korzystaja polscy studenci na wielu uczel-
niach. W zbiorach Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego
jest kilkadziesiat egzemplarzy monografii; zawsze co najmnie;j
kilka jest wypozyczonych, co stanowi jeszcze jeden komple-
ment wobec tej pracy.

Z cala pewnoscia mozna wigc uzna¢ Panig Profesor
za prekursorke i promotora analizy dyskursu w Polsce. Jej
doswiadczenie 1 kontakty z osrodkami zagranicznymi, zwtlasz-
cza brytyjskimi 1 amerykanskimi, pomogtly przenies¢ dorobek
teoretyczny i1 metodologiczny analizy dyskursu na grunt pol-
ski, a nastgpnie rozwijac jej polska szkole. Z uptywem czasu
rosta bowiem popularnos¢ tego podejscia w naszym kraju: ana-
liza dyskursu zyskiwala zwolennikow na réznych uczelniach
1 wydziatach, stajac si¢ przedmiotem zainteresowania i badan
polonistow, lingwistow, socjologéw, medioznawcoéw, psycho-
logow spotecznych... Badania, czg¢sto rozproszone i1 niesko-
ordynowane, zostaly kilka lat temu zorganizowane w ramach
miedzyuczelnianego konsorcjum Analiza Dyskursu, ktorego
jednym z zalozycieli i aktywnych uczestnikow byla Pani
Profesor Anna Duszak.

Nalezy pamigtaé, ze chociaz Pani Profesor po$wigcata naj-
wigcej uwagi analizie dyskursu, to jednoczesnie byla autoryte-
tem w wielu innych dziedzinach j¢zykoznawstwa. W poczatko-
wych latach swojej kariery akademickiej opublikowata ciekawe
prace z dziedziny gramatyki kontrastywnej i funkcjonalne;.
Zajmowala si¢ takze zagadnieniami z zakresu lingwistyki tek-
stu, pragmatyki i socjolingwistyki. Interesowata si¢ komuni-
kacja interkulturowa, gtownie w kontekscie wyzej opisanych
badan nad kulturowym zréznicowaniem dyskursow nauko-
wych, ale i w szerszym konteks$cie lingwistyki antropologicz-
nej i retoryki kontrastywnej. W ostatnich latach wazne miejsce
w Jej badaniach zajmowaty krytyczna analiza dyskursu, semio-
tyka spoteczna, dyskurs multimedialny, jezyk i tozsamos¢.
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Pani Profesor Anna Duszak byla réwniez wspania-
lym nauczycielem akademickim. W Instytucie Lingwistyki
Stosowanej prowadzita zaj¢cia z gramatyki opisowej jezyka
angielskiego, polsko-angielskiej gramatyki kontrastywnej,
semantyki 1 pragmatyki. Wyklady z lingwistyki tekstu, etno-
lingwistyki 1 lingwistyki antropologicznej wzbogacata cieka-
wymi przyktadami, korzystajac z réznorodnych materiatow
medialnych i tekstow kultury. W ostatnich latach prowa-
dzone przez nig wyktady odzwierciedlaty wspotczesne ten-
dencje w naukach jezykoznawczych, w szczegdlnosci zwrot
dyskursywny rozwijajacy si¢ od lat 80-tych XX wieku, takze
w aspekcie krytycznym. Wyktady z analizy dyskursu, krytycz-
nej analizy dyskursu, a takze semiotyki spotecznej 1 komuni-
kacji miedzykulturowej cieszyty si¢ duzym zainteresowaniem
studentow. Byla promotorem wielu prac magisterskich doty-
czacych szeroko rozumianej tematyki dyskursu.

Miatem zaszczyt by¢ Jej doktorantem 1 uczestniczy¢ w pro-
wadzonym przez Nig seminarium. W tym czasie Pani Profesor
obejmowata tez funkcje¢ dyrektora Instytutu Lingwistyki
Stosowanej. Z poczatku obawialiSmy si¢, ze nie bedzie mogla
poswigca¢ nam tyle czasu na konsultacje, co wczesniej.
Mylilismy si¢ — Pani Profesor powtarzata, ze jest czas dla dok-
torantow 1 jest czas na kierowanie Instytutem. Na seminarium
prowadziliSmy diugie dyskusje, stuchalismy Jej wskazowek
1 krytycznych ocen, dzieliliSmy si¢ z Nig swoimi pomystami.
Kolejne czgsci pracy omawiata doktadnie, strona po stronie,
az wszystkie watpliwosci zostaly rozwiane.

Wprowadzata nas w arkana akademickiej rzeczywistos$ci,
czesto rzucajac na gleboka wodg. Juz na pierwszym roku stu-
diéw doktoranckich zaprosita mnie na konferencj¢ International
Pragmatics Association w Riva del Garda, na ktorag razem
przygotowywali$my referat. Niedtugo przed wyjazdem powie-
dziata, ze musze pojecha¢ sam i ze na pewno dam sobie radg;
czy taki byt plan, czy tez moze bylo to nieprzewidziane zda-
rzenie — nie wiem. Nieraz powierzata nam wazne zadania,
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a my staraliSmy si¢ nie zawie$¢ Jej oczekiwan. Miata do nas
zaufanie.

Jako dyrektor Instytutu Lingwistyki Stosowanej cieszyta
si¢ duzym autorytetem pracownikéw, autorytetem wynikajg-
cym z wiedzy, doswiadczenia 1 Zyczliwo$ci, nie za$ z insty-
tucjonalnej relacji przetozony-podwtadni. Powszechnie szano-
wana, zjednywata sobie uznanie wspotpracownikow; nierzadko
godzita ich pomysty na Instytut i prowadzone w nim badania,
co nie zawsze bylo tatwe, zwazywszy na wielos¢ dziedzin, kto-
rymi zajmowalis$my si¢ i zajmujemy. Byla wymagajaca — od
nas, ale przede wszystkim od siebie. Dlatego tak bardzo przej-
mujaco brzmialy jedne z Jej ostatnich stow, przywolane we
wspomnieniu Pani Profesor po mszy pogrzebowej: ,,Co teraz
bedzie?”

Bedziemy my. Bedzie Instytut Lingwistyki Stosowane;j.
Cho¢ juz nie taki sam. Bedzie wdzigczna pamigc.

Na zdjeciu, ktore Pani Profesor umiescita na swojej stronie
internetowej, wida¢ latarni¢ morska, na tle zmierzchajacego si¢
nieba i stalowego morza, pustego az po horyzont. To chyba
nieprzypadkowy wybor 1 symbol o wielu znaczeniach. Latarnia
wskazuje droge, ale nie zastapi sternika. Doprowadzi do portu
— tylko 1 az tyle; reszte¢ musi zrobi¢ zaloga. Dzi$§ to zdjecie
wzbudza jednak smutek — latarnia juz nie §wieci.

Prof. dr. hab. Anna Duszak odeszla po ci¢zkiej chorobie
25 grudnia 2015 r.

216



