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Family Relationship — Analysis

of the Interest’s Nature and Remarks

on Acceptability as Well as Appropriate
Ways to Compensate the Non-pecuniary
Loss Incurred by the Infringement

of this Interest

The article discusses the concept of a family relationship being a personal interest

within the meaning of Article 23 of the Civil Code, created in the case law of the

Supreme Court. It entitles the close relatives of a direct victim to claim compen-

sation damages on the grounds of Article 448 of the Civil Code. The concept is

regarded as controversial. Its opponents especially point out that a family rela-

tionship cannot be qualified as a personal interest, because of its interpersonal

character. The author of the article brings to light the developmental nature of

the concept, presents other probable directions of its evolution and anticipates

its influence on the legal system.
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W sierpniu biezgcego roku
uplynie dekada od wejécia w Zycie
art. 446 § 4 k.c. Poprzez dodanie
tego przepisu ustawodawca stwo-
rzyl, lub raczej przywroécit, mozli-
wo$¢ dochodzenia roszczen o za-

do$¢uczynienie pienigzne tytulem
krzywdy doznanej przez najbliz-
szych czlonkéw rodziny zmarlego
w wyniku zdarzenia o charakterze
deliktowym. Istotnym skutkiem
wprowadzenia tej regulacji bylo
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wypracowanie na drodze orzeczniczej koncepcji wiezi
rodzinnych jako dobra osobistego w rozumieniu art. 23
k.c. Koncepcja ta zyskala aprobate czeséci przedstawicie-
li doktryny i stosowana jest w orzecznictwie. Ponadto
ma ona charakter dynamiczny i ulega cigglemu roz-
wojowi. Jednoczesnie czgs¢ przedstawicieli doktryny
prawa cywilnego podnosi watpliwosci co zasadnos$ci
kwalifikowania wiezi rodzinnych do kategorii dobr
osobistych. Zwraca sie przede wszystkim uwage na
wadliwos¢ konstrukcyjng tej koncepcji, ktorej przesta-
nia¢ nie powinno aksjologiczne i sprawiedliwo$ciowe
uzasadnienie jej wyksztalcenia. Istnienie tychze kon-
trowersji oraz donioslos¢ tytutowego zagadnienia dla
praktyki byly asumptem do przygotowania niniejszego
podsumowania dorobku minionej dekady.

W ramach niniejszego opracowania na wstepie
zarysowane zostaly rozwiazania w zakresie kom-
pensowania krzywdy doznanej przez najblizszych
czlonkéw rodziny zmarlego na gruncie polskiego
prawa cywilnego. Kolejno przyblizono koncepcje
wiezi rodzinnej jako dobra osobistego w rozumieniu
art. 23 k.c. oraz jej kluczowe, wcigz budzace watpliwo-
$ci aspekty, ktdre stanowia o§ prowadzonego w nauce
prawa cywilnego dyskursu. Nastepnie zaprezentowano
kierunki rozwoju powyzszej koncepcji oraz ich oceng
wyrazang w doktrynie i orzecznictwie, poszerzong
o uwagi prawnoporéwnawcze. Na koniec naswietlone
zostaly antycypowane skutki ewolucji koncepcji oraz
przedstawiono propozycje zniesienia istniejacych roz-
bieznosci orzeczniczych w zakresie dopuszczalnosci
kompensacji szkdd niemajatkowych doznanych przez
osoby bliskie poszkodowanego.

1. Zados¢uczynienie za krzywde doznang
przez najblizszych cztonkow rodziny
w prawie polskim

Juz pod rzgdami Kodeksu zobowigzan' w razie
$mierci poszkodowanego wskutek uszkodzenia ciata
lub wywolania rozstroju zdrowia sad mégl przyznac
najblizszym cztonkom rodziny zmarlego lub instytucji
przez nich wskazanej stosowng sume pieni¢zng, jako
zado$¢éuczynienie za doznang przez nich krzywde mo-

1 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 paz-
dziernika 1933 r. - Kodeks zobowigzan, Dz.U. R.P. 1933,
nr 82, poz. 598; dalej: k.z.
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ralna. Co istotne, w okresie miedzywojennym, co do
zasady, nie kwestionowano adekwatnosci kompensacji
krzywd oséb bliskich za pomocg srodkow pienieznych®

Kwestie te zaczeto odmiennie traktowad po za-
konczeniu II wojny $wiatowej. Najdobitniejszy wyraz
sceptycyzmu wobec instytucji zado$¢uczynienia dla
0s6b bliskich poszkodowanego stanowita uchwala
podjeta przez Sad Najwyzszy® w 1951 r.* W orzecze-
niu SN stwierdzil, iz: ,zasadzenie zado$¢uczynienia za
krzywde moralna z art. 166 k.z. na rzecz najblizszych
cztonkéw rodziny nalezy uznac za sprzeczne z zasada-
mi wspélzycia spotecznego w Panstwie Ludowym”™.
Cho¢ poglad ten byl bardzo réznie oceniany w doktry-
nie i wywotat wiele kontrowersji’, to jednak Sad Naj-
wyzszy potwierdzil go i rozwijal w kolejnych uchwa-
tach’. Ostatecznie art. 166 k.z. nie znalazl swojego

2 Wyrok SN z dnia 15 listopada 1937 r., IT C 2097/36.

3 Sad Najwyzszy zwany bedzie w dalszej czgéci dalej Sadem
Najwyzszym lub SN.

4 Uchwata Sadu Najwyzszego w sktadzie siedmiu sedziéw dnia
15 grudnia 1951 r., sygn. akt C 15/51.

5 W uchwale SN ponadto orzek}, ze ,poczucie socjalistycznej
moralnodcirazi (...) my$l o mozliwo$ci wyréwnywania przy-
krosci doznanej przez $mier¢ drogiej osoby zwigkszonymi
wydatkami konsumpcyjnymi”. Przytoczony poglad jest do-
wodem na zmiane postrzegania instytucji zado$¢uczynienia.
Kwestie zwigzane z dopuszczalnoscig wynagradzania krzywdy
zaczely by¢ oceniane z perspektywy moralnosci i poczucia
stuszno$ci ugruntowanego w spoleczenstwie. Takie ujecie
bylo obce praktyce orzeczniczej migdzywojnia, gdzie tego
rodzaju rozwazania nie byty prowadzone, jednakze stano-
wilto wyraz nowych, powojennych czaséw, gdyz podobny
sceptycyzm wyrazano w nauce prawa innych krajow, np.
w Niemczech lub Austrii.

6 B.Janiszewska, Refleksje na temat wprowadzenia art. 446 § 4
KC (w:) K. Szczepanowska-Koztowska (red.), Oblicza prawa
cywilnego. Ksigga Jubileuszowa dedykowana Profesorowi
Janowi Bleszyriskiemu, Warszawa 2013, s. 196, 197.

7 Uchwala z dnia 13 grudnia 1952 r., sygn. akt C 1208/52 oraz
Uchwata z dnia 29 stycznia 1957 ., 1 Co 37/56. W uzasadnieniu
do ostatniego z wyzej wskazanych orzeczen SN stwierdzit
ponadto, iz ,zagdanie zado$¢uczynienia za krzywde moralng
na podstawie art. 166 k.z. nie moze by¢ uwzglednione, gdy
krzywda ta polega wylacznie na cierpieniu z powodu utraty
osoby najblizszej, nie taczy si¢ natomiast z pogorszeniem

sytuacji zyciowej uprawnionego (...) narastajacych trudno-



odpowiednika w Kodeksie cywilnym®. Spowodowato
to, iz na kilka kolejnych dekad najblizsi czlonkowie
rodziny zmartego w wyniku zdarzenia deliktowego
pozbawieni zostali jakichkolwiek $rodkéw kompen-
sacji doznanej szkody niemajatkowe;.

Dopiero u poczatkéw nowego milenium dato sie
zaobserwowac¢ tendencje w orzecznictwie do poszuki-
wania sposobow wynagradzania krzywdy najblizszych
cztonkéw rodziny zmarlego w oparciu o obowigzujace
przepisy’. Rdwnolegle w nauce prawa zaczeto coraz

$ci zyciowych (...) koniecznoécig podejmowania wzmozo-
nych wysitkéw”. Takie ujecie problemu w sposoéb wyrazny
przeniosto akcent z ochrony niemajatkowych intereséw
poszkodowanego najblizszego cztonka rodziny zmarlego
na aspekty zwigzane z majatkowymi uszczerbkami. Z. Rad-
wanski (Zadoséuczynienie pienigzne za szkode niemajgtkowg.
Rozwdj i funkcja spoteczna, Poznan 1956, s. 180) okreslit te
koncepcje mianem ,,odszkodowania za szkode majatkowsa

pod firma zado$¢uczynienia”.

®

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, tekst
jedn. Dz.U. 2017, poz. 459 z p6zn. zm.; dalej: k.c. lub Kodeks
cywilny.

9 Wypracowane rozwigzania szty dwutorowo. Pierwsza z kon-
cepcji zakltadata, iz krzywda najblizszych czlonkéw rodziny
zmarlego mogla by¢ kompensowana w oparciu o art. 446
§ 3 k.c., tj. w ramach odszkodowania za znaczne pogor-
szenie sytuacji zyciowej posrednio poszkodowanego. Tego
rodzaju rozstrzygnigcia zapadaly jednak tylko w przypadku
kumulatywnego wystapienia uszczerbkéw majatkowych
i niemajatkowych (Z. Mastowski [w:] J. Ignatowicz (red.),
Kodeks cywilny. Komentarz, t. 2, Warszawa 1972, s. 1119;
Wyrok Sadu Najwyzszego z 5 pazdziernika 2002 r., II CKN
985/00, LEX nr 77043; Wyrok Sadu Najwyzszego z 15 paz-
dziernika 2002 r., I CKN 985/00; Wyrok Sadu Najwyzszego
2 24 pazdziernika 2007 r., IV CSK 192/07; ponadto poglad ten
wyrazany byl juz wezeéniej w orzecznictwie, np. w Wyroku
Sadu Najwyzszego z 5 stycznia 1968 ., I PR 424/67). Drugie
rozwigzanie opieralo si¢ na koncepcji naruszenia débr osobi-
stych najblizszego cztonka rodziny zmarlego poszkodowane-
go. Wystepowato ono w dwdoch wariantach. W pierwszym za
podstawe zasadzenia zado§¢uczynienia przyjmowano art. 444
k.c. wzw. z 445 k.c. i stosowano jedynie, gdy po$rednio po-
szkodowany doznawal powaznych reperkusji zdrowotnych
(silna depresja, zalamanie psychiczne etc.). Drugi wariant,
przyjety w nielicznych orzeczeniach sadéw apelacyjnych,
bazowal na zalozeniu, iz wraz ze §miercig poszkodowanego

dochodzi do naruszenia dobra osobistego najblizszego mu
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cze$ciej wyrazaé postulat o potrzebie podjecia przez
ustawodawce interwencji w tym zakresie'®. Zostal on
zrealizowany na mocy ustawy nowelizujacej k.c.'’,
wprowadzajacej § 4 do art. 446 k.c., zgodnie z ktérym
sad moze przyzna¢ najblizszym cztonkom rodziny
zmarlego odpowiednia sume tytulem zados$¢uczy-
nienia pieni¢znego za doznang krzywde.

2. Kompensacija krzywdy najblizszych
cztonkow rodziny zmartego w oparciu
o koncepcje naruszenia wiezi rodzinnych
Wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. nie poskutkowato
zakonczeniem dyskusji nad mozliwo$cig wynagra-
dzania uszczerbkéw niemajatkowych oséb bliskich
zmarlych. Ustawa nowelizujgca k.c.'” nie zawierata
zadnych szczegolnych przepiséw intertemporalnych,
stad sady mogly stosowa¢ nowg regulacje tylko do
przypadkow, gdy szkoda wystapita po wejsciu w zy-
cie powyzszego przepisu, tj. po 3 sierpnia 2008 r.
Powyzsze spowodowalo, iz sytuacja prawna najbliz-
szych cztonkéw rodziny zmartych, ktérzy doznali
krzywdy przed i po wejsciu w zycie art. 446 § 4 k.c,,
byta zasadniczo odmienna, mimo Ze osoby te de facto
znajdowaly sie w analogicznym polozeniu. Wzgledy
stusznosci oraz poczucie sprawiedliwo$ci spotecznej
zdecydowaly o sformutowaniu kilku rozwigzan orzecz-
niczych ukierunkowanych na zlagodzenie zaistnialej

cztonka rodziny okreslanego mianem wiezi rodzinnej (Wy-
rok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 14 grudnia 2007 r.,
1 ACa 1137/07; Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia
23 wrzeénia 2005 r., 1 ACa 554/04; B. Janiszewska, Refleksje na
temat wprowadzenia..., dz. cyt., s. 208, wskazuje, Ze podobne
orzeczenie zapadlo juz w okresie migdzywojennym, tj. Wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 24 listopada 1937 r., I C 2096/36).

10 Zasadno$¢ dokonania zmiany legislacyjnej argumentowano
m.in., podnoszac, Ze wystgpuje wyraznie zaznaczajaca si¢
potrzeba spoteczna w tym zakresie i konieczno$¢ przeciwdzia-
fania rozbiezno$ciom w orzecznictwie sagdéw powszechnych
oraz ze wpisalaby si¢ ona w powszechnie przyjeta na gruncie
polskiego prawa cywilnego zasade wylacznej kompetencji
ustawodawcy do przyznawania nowych roszczen o zado§¢-
uczynienie pienig¢zne tytulem szkody niemajatkowe;.

11 Ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny oraz niektérych innych ustaw, Dz.U. 2008, nr 116,
poz. 731.

12 Tamze.
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dysproporcji*®. Stopniowo zdecydowanie najwiekszg
aprobate zdobyl poglad o dopuszczalnosci przyzna-
wania najblizszym cztonkom rodziny zmarlego za-
do$¢uczynienia w oparciu o art. 448 wzw. zart. 24§ 1
k.c., ktory to prezentowany byt i rozwijany w orzecz-
nictwie Sadu Najwyzszego. Zgodnie z ta koncepcja
wskutek zdarzenia deliktowego naruszona zostaje
szczegoOlna wiez faczacy zmarlego i najblizszego mu
czlonka rodziny.

W orzeczeniach nalezacych do omawianego nurtu™
Sad Najwyzszy wskazywal, iz jednostkom przystugu-
je prawo do zycia rodzinnego i utrzymania wiezi ro-
dzinnych, wynikajace z natury stosunkow taczacych
cztonkow podstawowej komorki spotecznej*®. Sad
Najwyzszy podkreslal, ze tego rodzaju wartosci sa po-
wszechnie akceptowane przez spoteczenstwo, ponadto
jako jeden z najistotniejszych argumentéw podnosil,

13 Pierwsza z nich stanowita powrét do stosowanej niekiedy
weze$niej praktyki zasadzania zado$¢uczynienia pienigznego
na rzecz najblizszych cztonkéw rodziny zmartego w oparciu
oart. 445§ 1 w zw. z art. 444 k.c. (Wyrok SA w Krakowie
229 listopada 2000 1., I ACa 822/00; Wyrok SA w Warszawie
z 12 lutego 2013 r., IV ACa 1140/12; Wyrok Sadu Apelacyj-
nego w Biatymstoku z dnia 18 marca 2008 r., IT AKa 26/08).
Kolejna zaktadata mozliwoé¢ uwzgledniania uszczerbkow
niemajatkowych przy okresleniu wysokosci odszkodowania
w oparciu o art. 446 § 3 k.c., jednakze SN w Uchwale z dnia
22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, uznat to za niemoz-
liwe w $wietle nowego stanu prawnego. SN potwierdzit to
stanowisko w wyrokach: z dnia 5 stycznia 1967 r., I PR 424/67,
niepubl.; z dnia 27 listopada 1974 r., IT CR 658/74, niepubl.;
z dnia 30 listopada 1977 r., IV CR 458/77, niepubl.; z dnia
15 pazdziernika 2002 r., II CKN 985/00, niepubl.; z dnia
25 lutego 2004 r., IT CK 17/03, niepubl.; z dnia 30 czerwca
2004 r., IV CK 445/03, niepubl.; z dnia 9 marca 2007 r., V CSK
459/06, niepubl.; z dnia 16 kwietnia 2008 r., V CSK 544/07,
niepubl. oraz z dnia 30 marca 2009 r., V CSK 250/09, niepubl.

14 Podstawowe zaloZenia omawianego nurtu orzeczniczego
odtworzy¢ mozna w oparciu o Wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09; Uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r., ITI CZP 76/10
oraz Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 r., IT
CSK 248/10. Zadnemu z orzecze tej linii nie nadano statusu
zasady prawnej.

15 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK
307/09.
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iz tego rodzaju dobro podlega ochronie prawnej m.in.
na mocy Konstytugji (np. art. 71) czy Kodeksu rodzin-
nego i opiekunczego'® (np. art. 23). W opinii SN, m.in.
z uwagi na nature dobra w postaci wiezi rodzinnej oraz
z uwagi na otwarto$¢ katalogu zawartego w art. 23
k.c., mozna je zaliczy¢ do kategorii dobr osobistych
w rozumieniu polskiego prawa cywilnego.

Jak juz wczes$niej wskazano, zalozenia uksztalto-
wanej przez SN linii orzeczniczej spotkaly sie z apro-
bata znacznej cz¢sci sadow powszechnych i nurt ten
ulegl ugruntowaniu. Mimo to z biegiem czasu na tle
stosowania omawianej wyktadni art. 448 k.c. zaczely
ujawniac¢ sie¢ kolejne watpliwosci podnoszone przez
przedstawicieli doktryny prawa cywilnego. Wsrod
spornych zagadnien wskaza¢ nalezy przede wszystkim:

- precyzyjne oznaczenie dobra osobistego bli-

skich zmarlego, ktére zostaje naruszone czynem
sprawcy, w tym m.in. jego zakres podmiotowy
oraz charakter prawny;

- charakter poszkodowania osoby bliskiej poszko-

dowanego;

- dopuszczalnos¢ zadania zaplaty zadoséuczy-

nienia za §mier¢ osoby bliskiej na podstawie
art. 448 wzw. art. 24 § 1 k.c.

Powyzsze kwestie jako najistotniejsze aspekty dysku-
sji nad koncepcja wigzi rodzinnej jako dobra osobistego
zostang szerzej omowione w ramach dalszego wywodu.

A. Wigz rodzinna jako dobro osobiste

Watpliwosci w odniesieniu do koncepcji wiezi ro-
dzinnej jako dobra osobistego nastrecza juz samo
zdefiniowanie konkretnej nazwy przedmiotowego
dobra. W orzecznictwie okre$la si¢ je niejednolicie'®,
np. jako prawo do zycia w rodzinie'’, wieZ emocjonalna
taczaca osoby bliskie®® czy szczegdlna wiez rodzicow

16 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opie-
kunczy, tekst jedn. Dz.U. 2017, poz. 682.

17 Podniést je Rzecznik Ubezpieczonych w swoim Wniosku
z dnia 2 stycznia 2014 r., RU/1/14/TML, https://rf.gov.pl/
pdf/wniosek_448.pdf (dostep: 22.02.2018).

18 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2014 .,
III CZP 2/14.

19 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2012 r., I CSK
314/11.

20 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 ., II CSK
248/10.



z dzieckiem®'. Cho¢ sformutowania te s3 spojne co
do rdzenia, tj. co do wartosci lezacej u ich podstawy,
to jednak réznia sie one od siebie w sposéb znaczny,
choc¢by zakresem podmiotowym.

Niejasne jest réwniez, jak rozumie¢ termin ,,rodzi-
na”. Wobec braku jego legalnej definicji za pomocne
uzna¢ nalezy wyrazane w tym zakresie poglady SN,
ktory za rodzine uznaje: ,najmniejsza grupe spo-
teczng, powigzana poczuciem bliskosci i wspolno-
$ci, osobistej i gospodarczej, wynikajacej nie tylko
z pokrewienstwa”*% Przyjecie modernistycznego mo-
delu tzw. rodziny sensu largo postulowane jest row-
niez w doktrynie prawa konstytucyjnego®. W mojej
ocenie niezamykanie pojecia rodzinny w sztywnych,
formalnych granicach jest stuszne wobec dynamiczne;j
ewolucji stosunkow spotecznych.

Obok watpliwosci na poziomie semantycznym oraz
przy wyznaczaniu zakresu podmiotowego pojecia
wiezi rodzinnych istotne trudnosci rodzi ustalenie
tresci i cech konstytutywnych tego dobra. Z istoty
rzeczy subiektywne poczucie przywiazania do drugiej
osoby trudno zaliczy¢ do $cisle oznaczonej kategorii.
Rowniez konstrukcja dobr osobistych zdaje sie w tym
przypadku nieadekwatna.

W orzeczeniach omawianej linii Sad Najwyzszy
powolywal si¢ na definicje okreslajaca dobra osobiste
jako: »pewne wartoéci niematerialne zwigzane z ist-
nieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywil-
nego, ktére w zyciu spolecznym uznaje sie za donioste
i zastugujace z tego wzgledu na ochrone”. Definicji
tej nie mozna odmowic trafnosci. Jednakze z uwagi
na jej ogolny charakter ustalenie tresci omawianego
dobra powinno nastapi¢ poprzez skonfrontowanie go
z innymi definicjami pojecia débr osobistych funkcjo-
nujacymi w polskiej nauce prawa cywilnego. Dobra
osobiste okreslane sg w pi$miennictwie jako wartosci
niemajatkowe, ktore w sposob $cisty, wrecz nieod-

21 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2011 r., IT CSK
537/10.

22 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2005 r., IV CK
648/04.

23 L. Garlicki, Komentarz do art. 18 Konstytucji (w:) L. Garli-
cki, M. Zubik (red.), Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej.
Komentarz, t. 1, Warszawa 2016, art. 18, pkt 12.
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tacznie powiazane s3 z jednostka ludzka**. Ponadto
podnosi sig, Ze stanowia one indywidualne warto$ci
$wiata uczué, stanu zycia psychicznego cztowieka® i sg
uznane powszechnie w spoteczenstwie*’. Dobra 0so-
biste obejmujg fizyczng oraz psychiczng integralno$¢
czlowieka, jego indywidualnos$é, godnosé i pozycje
w spoleczenstwie, co stanowi przestanke do jego sa-
morealizacji. Jednocze$nie s uznanymi przez system
prawny warto$ciami (tj. wysoko cenionymi stanami
rzeczy)?’, wspolnymi wszystkim ludziom i zarazem
niezbywalnymi*®. Jednoczes$nie dobrem osobistym
moze by¢ tylko warto$¢ immanentnie ztgczona z istotg
czlowieczenstwa oraz z naturg czlowieka, niezalezna
od jego woli, stata, dajaca si¢ skonkretyzowac i obiek-
tywizowac?®, o charakterze przyrodzonym, niezby-
walnym i nieprzenoszalnym. Dobro to niewatpliwie
zwigzane jest z wewnetrzng strong istnienia jednostki*®
i ponadto nie mozna go utraci¢ za zycia®".

Powyzszy przeglad formulowanych w doktrynie
i orzecznictwie definicji omawianego pojecia w kon-
frontacji z istotg dobra w postaci wiezi rodzinnej im-
plikuje kilka wnioskéw. Po pierwsze u pewnych osob,
z uwagi na zaistnialg sytuacje zyciowa, wi¢z rodzinna
moze si¢ w ogole nie wyksztalci¢. U innych z kolei moze
ewoluowac, rozwijajac sie albo stopniowo zanikajac.
W $wietle powyzszego trudno przypisac jej zgodnosci
z triadg przyrodzonosci, niezbywalnosci i nieprze-
noszalnosci, a takze ceche statosci wlasciwe dla dobr
osobistych. Jednoczesnie przemiany omawianej wiezi
nie s catkowicie niezalezne od woli jednostki. Cho¢
wplyw czynnikéw zewnetrznych i element losowosci

24 Zob. S. Dmowski, R. Trzaskowski (w:) J. Gudowski (red.),
Kodeks cywilny. Komentarz. Ksiega I. Cze$¢ ogélna, Warszawa
2014,s. 1311 133.

25 S. Grzybowski, Ochrona débr osobistych wedtug przepisow
ogélnych prawa cywilnego, Warszawa 1957, s. 78.

26 A. Szpunar, Ochrona dobr osobistych, Warszawa 1979, s. 106.

27 Z.Radwanski, A. Olejniczak, Prawo cywilne - czes¢ ogélna,
Warszawa 2013, s. 157-158.

28 J. Panowicz-Lipska, Majgtkowa ochrona débr osobistych,
‘Warszawa 1975, s. 29.

29 Zob. np. Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada
2010 r., IIT CZP 79/10.

30 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrzeénia 1968 r., Il CR
291/68.

31 Wyrok Sadu Najwyzszego z 21 marca 2007 r., I CSK 292/06.
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sg istotne, jednakze to czlowiek konkretnymi dziata-
niami lub ich brakiem kreuje w duzym stopniu wiezi,
jakie tacza go z innymi ludZmi.

Analizowanemu dobru cigzko réwniez przypisac przy-
miot powszechnosci. Skoro nie wystepuje ono u czeéci
ludzi, trudno uzna¢ je za immanentnie ztaczone z istota
czlowieczenstwa i stanowiace element je konstytuujacy.
Co do zasady czlowiek rzeczywiscie najlepiej funkcjo-
nuje w spofeczenstwie, jednakze zycie poza strukturg

do natury kazdej z tych wartosci. Kult pamieci osoby
zmarlej to uczucia pewnej jednostki, ktore, cho¢ powia-
zane z druga osoba, to jednak nie posiadaja elementu
interakcji miedzyludzkiej. Nie wykraczaja one poza
sfere $wiata wewnetrznego konkretnego czlowieka,
a w rzeczywistoéci zewnetrznej moga by¢ jedynie
obserwowane jako odbicie elementéw psychiki jed-
nostki. W zwigzku z powyzszym przeciwnie do wigzi
rodzinnej posiadajacej charakter interpersonalny kult

Dobro w postaci wiezi rodzinnych posiada

swoisty charakter i w waznych aspektach

nie wpisuje sie¢ w istote dobr osobistych.

rodzinng (a wiec niebycie zwigzanym wieziami rodzin-
nymi), np. w innych relacjach interpersonalnych, jest jak
najbardziej mozliwe, a przez niektérych preferowane.
Bardzo istotny i wart przyblizenia aspekt dobra
w postaci wiezi rodzinnej stanowi jej interpersonalny
charakter stojacy w opozycji do ,,osobistego” charak-
teru dobr osobistych. Ze swojej natury wartosci nale-
zace do tej kategorii zwigzane sa z wewnetrzna strong
funkcjonowania jednostki. Sg one niejako ,,skupione”
w czlowieku. Nie sposob natomiast twierdzi¢, iz relacja
miedzyludzka stanowi tylko czes¢ §wiata wewnetrznego
czlowieka, poniewaz wykracza ona poza te sfere z uwagi
na swoj spoleczny charakter. Interakcje miedzyludzkie,
cho¢ rzutuja na psychike jednostki i jej emocje, odby-
waja si¢ w $wiecie zewnetrznym. Dodatkowo wiezi
stanowig dobro wspdlne, faczace i odczuwane przez co
najmniej dwie osoby i przez nie wspdlnie ksztattowane.
W ramach niniejszej analizy nalezy réwniez odnies¢
sie do podnoszonego w orzecznictwie Sadu Najwyz-
szego argumentu, iz skoro kult pamieci osoby zmartej
stanowi dobro osobiste w rozumieniu art. 23 k.c., to
a fortiori nalezy przyjaé, ze wiez rodzinna rowniez
nalezy do powyzszej kategorii*”>. W mojej ocenie po-
glad ten jest chybiony wlasnie z uwagi na réznice co

32 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r.,
III CZP 76/10.
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pamieci osoby zmarlej stanowi dobro o charakterze
$ciéle osobistym, a zatem nie nalezy opiera¢ wnioskéw
co do mozliwosci kwalifikowania pierwszej z warto-
$ci do kategorii dobr osobistych w drodze analogii do
kultu pamieci osoby zmartej, z uwagi na odmienny
charakter obu z wymienionych warto$ci.

W $wietle powyzszej analizy za zasadne uwazam
stwierdzenie, ze dobro w postaci wiezi rodzinnych
posiada swoisty charakter i w istotnych aspektach nie
wpisuje sie w istote dobr osobistych. Przede wszyst-
kim jego spoteczna, interpersonalna natura przesadza
o nietrafnosci klasyfikowania go do ww. kategorii.

B. Charakter poszkodowania osoby bliskiej
zmarlego (poszkodowanego)

Kolejnym zagadnieniem wymagajacym blizszego
omdwienia w kontekscie koncepcji wiezi rodzinnej jako
dobra osobistego jest charakter poszkodowania osoby
bliskiej zmarlego w wyniku zdarzenia deliktowego.
Do momentu dodania art. 446 § 4 k.c. konsekwen-
tnie przyjmowano, iz zasadzenie zado$¢uczynienia
dla najblizszych czlonkéw rodziny zmartych w wyni-
ku zdarzen deliktowych byto niemozliwe, poniewaz
podmioty te doznawaty szkody w sposob posredni®.

33 Wyjatek stanowig nastepujace orzeczenia zapadle przed

3 sierpnia 2008 r.: Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku



Podkresli¢ nalezy, iz na gruncie polskiego prawa cy-
wilnego obowigzuje naturalne nie za§ normatywne
rozumienie pojecia szkody®*. Ma to ten skutek, ze
nie kazdy uszczerbek doznany przez podmiot prawa
podlega wynagrodzeniu w ramach odpowiedzialnosci

ARTYKULY

Za trafnoscig ww. stanowiska przemawia m.in. ko-
deksowa struktura regulacji dotyczacych kompensacji
niemajatkowych szkéd na osobie. W przypadku oséb
posrednio poszkodowanych, odmiennie niz w stosun-
ku do poszkodowanych bezpoérednio, ustawodawca

Posrednio poszkodowani moga ubiegac si¢

o kompensacje¢ poniesionej przez siebie szkody

tylko w przypadkach, gdy ustawa jednoznacznie

przyznaje im tego rodzaju roszczenie.

odszkodowawczej na zasadach wyrazonych w Kodek-
sie cywilnym. Ponadto istnieje utrwalony poglad, iz
kompensacji podlegaja jedynie uszczerbki doznane
przez osobe, przeciwko ktorej skierowane bylo dzia-
tanie sprawcy®®. Trafno$¢ ww. stanowiska uzasadnia
sie argumentem, iz na gruncie prawa polskiego brak
normy materialnoprawnej przyznajacej ochrone wszel-
kich intereséw posrednio poszkodowanych.

z dnia 23 wrze$nia 2005 r., I ACa 554/04; Wyrok Sadu Apela-
cyjnego w Gdansku z dnia 14 grudnia 2007 r., 1 ACa 1137/07;
Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2008 r., II CSK
459/07, w ktérych sady opowiedzialy si¢ za istnieniem dobra
osobistego w postaci szeroko pojetej wiezi rodzinnej.

34 Taki poglad prezentujg m.in. M. Kalinski, Ograniczenie
indemnizacji do podmiotéw bezposrednio poszkodowanych -
w zwigzku z nowelizacjg art. 446 Kodeksu cywilnego, ,Prze-
glad Sadowy” 2014, nr 3, s. 8; E. Baginska, Dopuszczalnos¢
dochodzenia przez osoby bliskie zados¢uczynienia w zwigzku
z doznaniem powaznej szkody na osobie przez bezposrednio
poszkodowanego, ,,Iustitia” 2016, nr 2, s. 71.

35 Zob. m.in. A. Szpunar, Roszczenia z powodu Smierci osoby
bliskiej, ,Nowe Prawo” 1965, nr 3, s. 239; Z. Radwanski, Glosa
do wyroku Sgdu Najwyzszego z 4 wrzesnia 1967 ., 1 PR 23/67,
»Orzecznictwo Sadéw Polskich i Komisji Arbitrazowych”
1969, nr 1, poz. 5, s. 16; Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
28 grudnia 1972 1., 1 CR 615/72 czy Wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 11 grudnia 2008 r., IV CSK 349/08. Odmiennie np.
Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2012 1., V CSK
338/11.

explicite przyznaje im mozliwo$¢ wynagrodzenia
poniesionych uszczerbkéw jedynie w przypadkach,
w ktérych uzna to za szczegélnie uzasadnione. Przy-
klady takowych regulacji stanowig art. 446 § 2-4 k.c.
Posrednio poszkodowani moga zatem ubiegac sie
o kompensacj¢ poniesionej przez siebie szkody tylko
w przypadkach, gdy ustawa jednoznacznie przyznaje
im tego rodzaju roszczenie®®.

Po wejsciu w zycie art. 446 § 4 k.c. Sad Najwyzszy
(a za nim sady powszechne) podaty w watpliwos¢
posredni charakter poszkodowania os6b bliskich
zmarlego®. SN uznat bowiem, iz w wyniku zdarze-
nia szkodzacego dochodzi do naruszenia dobra oso-
bistego w postaci wigzi rodzinnej przynaleznego ww.
kategorii 0s6b, a zatem sg one réwniez bezposrednio
poszkodowanymi.

Majac na uwadze przedstawione powyzej uwagi co
do nieadekwatnos$ci kwalifikowania wigzi rodzinnych
jako dobra osobistego, ww. poglad zdaje sie bardzo
dyskusyjny, a wrecz zbyt daleko idgcy. Za niezasadne
nalezy réwniez uzna¢ przyznawanie posrednio po-
szkodowanym srodkéw kompensacji szkéd niema-

36 Tak L. Bosek, W sprawie kwalifikacji wiezi rodzinnej jako
dobra osobistego. Uwagi krytyczne na tle orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego, ,Forum Prawnicze” 2015, s. 6; M. Kalinski,
Ograniczenie indemnizagji..., dz. cyt., s. 9.

37 Zob. m.in. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r.,
III CZP 32/11.
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jatkowych na drodze orzeczniczej zamiast w wyniku
postepowania legislacyjnego.

C. Dopuszczalnosé zasgdzania zadoséuczynienia
za krzywdeg poniesiong przez osoby bliskie zmarlego
w oparciu o koncepcje wiezi rodzinnych jako dobra
osobistego

W judykatach aprobujacych koncepcje wiezi ro-
dzinnej jako dobra osobistego dopuszczalnos¢ wy-
nagradzania krzywdy doznanej przez osoby bliskie
zmarlego w oparciu o art. 448 k.c. wzw. zart. 24 § 1
k.c. uznawano za kwestie niebudzacg watpliwosci.
Warto zatem przyblizy¢ w tym miejscu argumenty
podnoszone przez Sad Najwyzszy, jako przemawiajace
za trafnosciag ww. pogladu.

Po pierwsze SN opieral swoje ww. stanowisko m.in.
na zalozeniu, Ze wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. byto
wyrazem woli ustawodawcy potwierdzenia mozli-
wosci zasadzania zados¢uczynienia dla osob bliskich
jeszcze na gruncie stanu prawnego sprzed 3 sierpnia
2008 r. Tymczasem nalezy zwrdci¢ uwagg, ze sta-

nieniu sformutowaniem ,,przywrdcenie”. Jego zastoso-
wanie implikuje jednoznaczny wniosek, ze istniejaca
na gruncie art. 166 k.z. instytucja nie znalazta swojego
odpowiednika w Kodeksie cywilnym, a tego rodzaju
roszczen nie mozna bylo skutecznie dochodzi¢ doda-
niem art. 446 § 4 k.c.

Ponadto przed 3 sierpnia 2008 r. zaréwno przedsta-
wiciele doktryny, jak i judykatura spdjnie opowiadali
sie za brakiem mozliwo$ci kompensowania niemajat-
kowych szkod osob bliskich w oparciu o art. 448 w zw.
zart. 24 § 1 k.c.® W literaturze pojawil sie poglad, iz
decyzja o dodaniu art. 446 § 4 k.c., wzorowanego na
art. 166 k.z., zamiast przeprowadzania nowelizacji
art. 23 k.c. poprzez uzupelnienie zawartego tam ka-
talogu dobr osobistych o wiez osobista, wskazuje na
brak woli ustawodawcy w zakresie powigzania kom-
pensacji szkod niemajatkowych oséb bliskich zamar-
tych w wyniku zdarzen deliktowych z konstrukeja
débr osobistych*®. Argument ten uznaé nalezy za
jak najbardziej trafny, szczegélnie iz jak dotychczas
na gruncie polskiego prawa cywilnego kompensacja

Za niezasadne nalezy uznac przyznawanie

posrednio poszkodowanym srodkow kompensacji

szkdd niemajatkowych na drodze orzeczniczej

zamiast w wyniku postepowania legislacyjnego.

nowisko to jest sprzeczne z trescig uzasadnienia do
nowelizacji k.c.*®* W uzasadnieniu podkreslono bo-
wiem, iz ,uwzglednienie propozycji zgloszonej przez
Rzecznika Praw Obywatelskich oznacza przywrdcenie
instytucji znanej Kodeksowi zobowigzan, [ktéra] da-
wala podstawe do zasadzenia zado$¢uczynienia pie-
nieznego z powodu krzywdy polegajacej wylacznie na
cierpieniach psychicznych, wywotanych utrata osoby
bliskiej”. Uwypukli¢ nalezy postuzenie si¢ w uzasad-

38 Druk Sejmu VIkadencjinr 81 z dnia 6 listopada 2007 r., 5. 12,
http://orka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/0/79E22F86C5A4FA A
CC12573B000479C6B/$file/81.pdf (dostep: 1.04.2018).
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krzywdy doznawanej przez najblizszych czlonkéw ro-
dziny zmarlego nigdy nie byla oparta na konstrukeji
doébr osobistych. Zaréwno art. 166 k.z., jak i art. 446
§ 4 k.c. nie nawiazuja do art. 23 k.c.

Po drugie Sad Najwyzszy celem uzasadnienia do-
puszczalnosci zasadzania zado$¢uczynienia za krzyw-

39 Zob. np. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 26 czerwca
2008 r., I ACa 584/08 - patrz wniosek Rzecznika Ubez-
pieczonych, http://rf.gov.pl/pdf/wniosek_448.pdf (dostep:
1.04.2018).

40 J. Matys, Model zado$¢uczynienia pienigznego z tytutu szkody
niemajgtkowej w Kodeksie cywilnym, Warszawa 2010, s. 253.



dy najblizszych cztonkéw rodziny zmarlego w oparciu
o art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. powotal si¢ na
ugruntowanie w orzecznictwie pogladu aprobujacego
w tym przedmiocie*'. Rdwniez ten argument zdaje sie
nieprzekonujacy w $wietle przegladu orzecznictwa
sadow powszechnych. Analiza judykatéw w tego ro-
dzaju sprawach pozwala dostrzec, iz sady niejednolicie
postrzegaja kwestie mozliwosci kompensacji uszczerb-
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3. Antycypowane kierunki rozwoju
koncepcji wiezi rodzinnych jako dobra
osobistego

Przeprowadzona powyzej analiza potwierdza za-
sadnos$¢ podnoszonych w nauce prawa cywilnego
watpliwoséci wobec koncepcji wiezi rodzinnej jako
dobra osobistego oraz opartego na niej nurtu orzecz-
niczego. Dyskusyjnos¢ kwalifikacji wiezoéw rodzin-

Dyskusyjnos$¢ kwalifikacji wiezéw rodzinnych

do kategorii dobr osobistych oraz przyznawania

osobom bliskim zmarlego statusu bezposrednio

poszkodowanych, a takze brak przekonujacego

umotywowania zasadnosci zasgdzania

zados$cuczynienia dla tej grupy oséb w oparciu

o art. 448 k.c. w zw. z 24 § 1 k.c. petryfikuje

deklarowany przez cze$¢ przedstawicieli

doktryny i judykatury sceptycyzm wobec

wypracowanej linii orzeczniczej.

kéw niemajatkowych najblizszych cztonkéw rodziny
zmarltych w oparciu o koncepcje wigzi rodzinnej jako
dobra osobistego. Nawet wobec sukcesywnego ksztalto-
wania si¢ omawianej linii orzeczniczej SN cz¢$¢ sadow
zajmowala stanowisko opozycyjne wobec stanowigcej
jej fundament koncepcji*>.

41 Postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2014 .,
IIT CZP 2/14, w ktorym wskazano jedynie orzeczenia SN.

42 Wiéréd idacych w tym kierunku orzeczen wymieni¢ mozna
dla przyktadu wyroki: Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia
15 kwietnia 2010 r. (I ACa 207/10) - patrz wniosek Rzecznika
Ubezpieczonych z dnia 2 stycznia 2014 r., http://rf.gov.pl/pdf/
wniosek_448.pdf (dostep: 4.01.2018).

nych do kategorii dobr osobistych oraz przyznawania
osobom bliskim zmarlego statusu bezposrednio po-
szkodowanych, a takze brak przekonujacego umoty-
wowania zasadnosci zasadzania zado$¢uczynienia dla
ww. grupy oséb w oparciu o art. 448 k.c. w zw. z 24
§ 1 k.c. petryfikuje deklarowany przez czgs$¢ przed-
stawicieli doktryny i judykatury sceptycyzm wobec
wypracowanej linii orzeczniczej. Jest on tym silniej-
szy, ze stosowanie omawianej koncepcji moze mie¢
donioste skutki m.in. dla funkcjonowania polskiego
systemu sadowniczego, szczegolnie zwazywszy, ze
jest ona aplikowana do coraz szerszego spektrum
przypadkow. Warto zatem zarysowac antycypowane
kierunki rozwoju koncepcji wiezi rodzinnych jako
dobra osobistego.
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Istotnym aspektem ww. koncepcji jest jej dynamicz-
ny charakter. Stopniowo ksztaltowana na przestrzeni
ostatniej dekady, zyskala szeroka aprobate, a obecnie
wcigz sie rozwija. W mojej ocenie jej dalsza ewolucja
przebiega¢ bedzie co najmniej dwutorowo, tj. w aspek-
cie przedmiotowym i podmiotowym.

Jesli chodzi o aspekt podmiotowy, mozna zalozy¢,
iz koncepcja rozwijac si¢ bedzie poprzez stopniowe
poszerzanie si¢ kregu osob legitymowanych czynnie

w sytuacji dfugotrwatego utrzymywania sie jego zle-
go stanu zdrowia.

W doktrynie juz od jakiego$ czasu pojawiaja si¢
glosy aprobujace ten kierunek rozwoju omawianej
koncepgji. Dla przyktadu Konrad Osajda zaprezen-
towal stanowisko, iz ,w §wietle obowigzujacego pra-
wa polskiego, zwlaszcza przy uwzglednieniu jego
interpretacji wynikajacej z orzecznictwa sagdowego,
mozna postawic teze, ze bliski moze wystepowa¢ do

Istotnym aspektem omawianej koncepcji jest

jej dynamiczny charakter. Jej dalsza ewolucja

przebiegac bedzie co najmniej dwutorowo,

tj. w aspekcie przedmiotowym i podmiotowym.

do dochodzenia zado$¢uczynienia pieni¢znego. Jak juz
wspomniano, juz dzis wiele kontrowersji pojawia si¢ na
tle precyzyjnego oznaczenia zakresu podmiotowego
pojecia ,,rodziny”. W mojej ocenie z uwagi na fakt, iz
obecnie zycie spoteczne opiera si¢ na zdywersyfiko-
wanej i skomplikowanej siatce relacji miedzyludzkich,
z czasem przestanka ,,rodzinnego” charakteru wiezi
moze stac si¢ niewystarczajaca i stopniowo zostaé wy-
parta przez szersze kryterium ,,bliskosci”.

Z kolei przez rozwdj ww. koncepcji w ujeciu przed-
miotowym rozumie¢ nalezy sukcesywne poszerzanie
sie katalogu okolicznosci, ktorych wystapienie wig-
zaloby sie z naruszeniem dobra osobistego w posta-
ci wiezéw rodzinnych, podlegajacym kompensacji.
Przyktadem tego rodzaju ewolucji jest dopuszcze-
nie (na drodze orzeczniczej, czego obecnie jestesmy
$wiadkami) wynagradzania krzywdy oséb bliskich
poszkodowanego, ktéry nie zmart, lecz doznat powaz-
nego uszczerbku na zdrowiu. Obserwowanie bowiem
cierpien fizycznych i psychicznych czy zawiedzionych
nadziei na przyszloé¢ bezposrednio poszkodowa-
nego moze wywolywac bol i smutek u oséb mu bli-
skich. Z kolei intensywnos¢ krzywdy w tego rodzaju
przypadkach niekoniecznie musi by¢ mniejsza nizeli
w przypadku $mierci poszkodowanego, szczegdlnie
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sprawcy wypadku o zasadzenie zado$¢uczynienia nie
tylko wowczas, gdy ofiara wypadku poniesie $mier¢,
lecz takze w razie doznania przez nig powaznego
uszczerbku na zdrowiu™*’.

W nauce prawa cywilnego pojawily sie réwniez
glosy, ze erozja wiezi rodzinnych w skutek pewnych
niekorzystnych wydarzen w zyciu rodzinnym, np.
w wyniku zdrady jednego z matzonkéw, moze tak-
ze rodzi¢ roszczenie o wynagrodzenie krzywdy**.
Zdaniem Andrzeja Tokarza: ,wchodzenie w bliskie
emocjonalne czy fizyczne relacje z osobami trzecimi
[relacje pozamalzenskie] jest zachowaniem narusza-
jacym zardwno przepisy prawa pozytywnego, jak i za-

»45

sady wspolzycia spolecznego”’. Autor za najbardziej

adekwatny instrument kompensacji krzywdy w ta-

43 K. Osajda, Zados¢uczynienie za doznanie przez bliskiego
uszczerbku na zdrowiu w skutek wypadku, ,Panstwo i Prawo”
2016, nr 1, s. 74. Stanowisko zostalo poparte m.in. argumenta-
mi o aksjologicznym podtozu koncepcji wigzi rodzinnej jako
dobra osobistego, liberalnym pogladzie SN w tym zakresie
oraz wnioskami o charakterze prawnoporéwnawczym.

44 Zagadnienie to poruszyl M. Kalinski, Ograniczenie indem-
nizacji..., dz. cyt., s. 20.

45 A.Tokarz, Zdrada matzenska. Zadoséuczynienie za zerwanie

wiezi rodzinnych, ,Przeglad Sadowy” 2011, nr 4, s. 102-117.



kim przypadku uznatl zadoséuczynienie pienig¢zne.
Przedstawiony poglad jest ciekawy w jego wymiarze
antycypacyjnym, jednakze nalezy go uznac za zbyt
daleko idacy de lege lata*®.

A. Stanowisko orzecznictwa wobec rozwoju
koncepcji

Ewolucja omawianej koncepcji dokonuje sie de fac-
to na naszych oczach. Od pewnego czasu bowiem na
wokandach polskich sagdow pojawiaja sie sprawy o wy-
nagrodzenie krzywd osob bliskich poszkodowanych,
ktéry nie zmarli, lecz doznali powaznego uszczerbku
na zdrowiu.

O zasadnoéci tego rodzaju roszczen rozstrzygal juz
Sad Najwyzszy*” w sprawie z powodztwa matki, ktorej
dziecko w trakcie porodu, w wyniku zaniedban per-
sonelu medycznego szpitala, doznalo cigzkiej posta-
ci dziecigcego porazenia mézgowego. W tej sprawie
SN orzekl, iz: ,doprowadzenie czynem niedozwolo-
nym do ciezkiego uszczerbku na zdrowiu dziecka,
ktdrego efektem jest niemozno$¢ nawigzania z nim
typowej wiezi rodzinnej, stanowi naruszenie dobr
osobistych matki (rodzicéw)”. Ponadto SN skonsta-
towal, ze: ,,z aksjologicznego punktu widzenia brak
podstaw do czynienia dyferencjacji miedzy zerwa-
niem wiezi rodzinnej wskutek §mierci a niemoznos-
cig jej nawiazania z uwagi na powazny uszczerbek
na zdrowiu, w kazdym z tych przypadkéw dochodzi
bowiem do naruszenia dobra osobistego, cho¢ z r6zng
intensywnoscia”. W podobnym duchu Sad Najwyzszy
orzekl, przyznajac zado$¢uczynienie dzieciom ojca,
z ktérym w wyniku powaznych obrazen doznanych
w wypadku komunikacyjnym nie mogg one utrzy-
mywacé realnej wiezi*®.

46 Taki wniosek wynika z faktu dopuszczalnosci w polskim
porzadku prawnym rozwodoéw, istnienia instrumentéw
ochrony intereséw majatkowych matzonka, ktory nie ponosi
winy za rozpad matzenstwa i braku analogicznych §rodkow
kompensacji jego krzywdy oraz obserwowanej tendencji
ustawodawcy do unikania nadmiernej ingerencji w zycie
prywatne osob fizycznych.

47 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2016 r., II CSK
719/15.

48 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2017 r., II CSK
291/16.
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Réwniez Sad Apelacyjny w Warszawie uwzglednit
roszczenia o zado$¢uczynienie krzywdy zgloszone
przez rodzicéw dziewczynki urodzonej w stanie zamar-
twicy i z powaznym uszkodzeniem centralnego ukta-
du nerwowego. Popelnione przez personel medyczny
szpitala bledy okoloporodowe wywolaly u dziewczynki
gleboka niepelnosprawnos¢ fizyczng oraz intelektu-
alng i uczynily z niej na cate zycie osobe catkowicie
niesamodzielna*’. Sad zwazyt, iz cztonkom rodziny
przystuguje m.in. ,,prawo do cieszenia si¢ niezakl6co-
nym zyciem rodzinnym” i do utrzymywania prawid-
towych relacji w rodzinie. Wedtug Sadu zaburzenie
tego rodzaju wiezi w wyniku spowodowania przez
sprawce powaznego uszczerbku na zdrowiu jednego
z jej czlonkow uzasadnia kompensacje krzywdy oséb
bliskich w oparciu o art. 448 w zw. z art. 24 § 1 k.c.
Aprobate w zakresie dopuszczalnoséci uwzgledniania
tego rodzaju roszczen w podobnych sprawach wyrazity
réwniez inne sady powszechne®.

Analiza prawnopordéwnawcza pozwala stwierdzi¢, iz
omawiane zagadnienie jest rdwniez zauwazane i dys-
kutowane w innych systemach prawnych. W poszcze-
golnych krajach UE wnioski prowadzonego dyskursu
nie sg jednak jednolite. Najbardziej liberalne roz-
wigzanie w tym zakresie przyjeto na Stowenii, gdzie
zgodnie z art. 201 ust. 3 Kodeksu zobowigzan osoby
bliskie poszkodowanego moga dochodzi¢ kompensacji
uszczerbku doznanego wskutek wstrzasu psychicznego
wywotanego $miercig albo kalectwem poszkodowa-
nego. W cze¢éci krajow europejskich stopniowo toruja
sobie droge rozwigzania gwarantujace kompensacje
krzywdy osob bliskich poszkodowanych w wyniku
wydarzen deliktowych, ktérzy doznali uszkodzenia
ciata lub rozstroju zdrowia. Do panstw tych naleza:
Hiszpania, Wtochy, Francja (tu raczej ugruntowana,
aprobujaca praktyka orzecznicza), Portugalia, Austria
czy Litwa. Konserwatywne podejécie w tej kwestii za-
chowano w Niemczech, Grecji i Anglii, gdzie uzyskanie

49 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 stycznia
2016 1., VI ACa 1405/14.

50 Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 17 wrzeénia
2013 r., I ACa 840/13. Rozbudowana lista orzeczen - patrz
wniosek Rzecznika Finansowego z dnia 21 kwietnia 2017 r.,
s. 7-10, https://rf.gov.pl/pdf/RF_do_SN_zadosc_stany_we-
getatywnel.pdf (dostep: 2.04.2018).

2018 | FORUM PRAWNICZE 29



ARTYKULY

zado$¢uczynienia przez osoby bliskie w tego rodzaju
sprawach jest mozliwe jedynie w ekstraordynaryjnych
przypadkach®’.

W Polsce zagadnienie to postrzegane jest niejedno-
licie. Jak wskazano powyzej, niektére sady przyznaja
zados$¢uczynienie najblizszym cztonkom rodziny
bezposrednio poszkodowanych, ktérzy doznali po-
waznego uszczerbku na zdrowiu w wyniku zdarzen
deliktowych. Jednocze$nie w orzecznictwie sagdow
powszechnych pojawia si¢ wiele judykatow, w ktorych

odrebni¢ dobro osobiste w postaci prawa do istnienia
niezakltdconych relacji rodzinnych”. W uzasadnieniu
zwrocil uwage na interpersonalny charakter wiezow
rodzinnych, a takze na to, ze tzw. zakotwiczenie kon-
stytucyjne wartoéci nie kwalifikuje jej automatycznie
do kategorii dobr osobistych.

Takze Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia
21 kwietnia 2017 r.>* wskazal, iz w obowiazujacych
przepisach brak jest podstawy prawnej do zasadzania
zado$¢uczynienia pienieznego na podstawie art. 448

Wywodzenie roszczen czlonkéw rodzin

poszkodowanych z art. 448 k.c. podwaza

istote obowigzywania art. 445 i art. 446

§ 4 k.c. i jest ,,zastepowaniem ustawodawcy”

w realizacji jego kompetencji.

sady odmawiaja kompensacji tego rodzaju uszczerbkow
niemajatkowych, uznajgc roszczenia oséb bliskich bez-
posrednio poszkodowanych za pozbawione podstawy
prawnej®®. Dla przyktadu Sad Apelacyjny w Lodzi*®
odmoéwil przyznania zado$¢uczynienia pienieznego
na rzecz rodzicéw ciezko poszkodowanego w wypad-
ku komunikacyjnym 17-latka. SA w Lodzi zwazyl, iz
»hie ma podstaw do przyjecia pogladu, ze mozna wy-

51 Szeroka analize omawianych kwestii w perspektywie praw-
noporéwnawczej przedstawita M. Walachowska, Zadoséuczy-
nienie pienigzne za doznang krzywde na rzecz najblizszych
czlonkow rodziny poszkodowanego na skutek uszkodzenia
ciata lub rozstroju zdrowia - koniecznos¢ regulacji prawnych
(w:) M. Nesterowicz (red.), Czyny niedozwolone w prawie
polskim i prawie poréwnawczym, Warszawa 2012, s. 573 in.

52 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 18 stycznia
2016 r., I ACa 1103/16 - patrz wniosek Rzecznika Finan-
sowego z dnia 21 kwietnia 2017 r., s. 3-7, https://rf.gov.pl/
pdf/RF_do_SN_zadosc_stany_wegetatywnel.pdf (dostep:
2.04.2018).

53 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 20 lipca 2017 r.,
1 ACa1771/16.
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k.c. wzw.z 24§ 1 k.c. osobom bliskim poszkodowa-
nego, gdy doznal on powaznego uszczerbku na zdro-
wiu. SN podkredlit, ze ,,przeciwko takiej wyktadni
przemawia brzmienie art. 446 § 4 KC, a takze [fakt],
ze co prawda zycie cztonkéw rodziny poszkodowanego
ulega pogorszeniu, to jednak wigz z poszkodowanym
zostaje zachowana”. W konkluzji SN skonstatowal, ze
jedynie interwencja ustawodawcy mogtaby spowodo-
wad, iz mozliwe staloby si¢ zasadzanie zado$¢uczynie-
nia pieni¢znego dla czlonka rodziny tytutem krzywdy,
ktora ponidst on w przypadku uszkodzenia ciata lub
rozstroju zdrowia osoby najblizszej.

W wyrokach sadéw powszechnych podnoszono
ponadto, ze wywodzenie roszczen cztonkéw rodzin
poszkodowanych z art. 448 k.c. podwaza istote obo-
wigzywania art. 445 i art. 446 § 4k.c.ijest ,zastepo-

54 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2017 r.,
sygn. akt I CSK 472/16, w ktérym trzyosobowy sklad se-
dziowski Sadu Najwyzszego zdecydowal o przedstawieniu
do rozstrzygniecia sktadowi siedmioosobowemu zagadnienia

prawnego dotyczacego omawianej problematyki.



waniem ustawodawcy” w realizacji jego kompeten-
¢ji*®. W orzecznictwie sformutowano takze poglad,
iz powazny uszczerbek na zdrowiu osoby bliskiej nie
prowadzi do naruszenia wiezi rodzinnej, lecz jedynie
zmiany jej charakteru®®. W podobnym duchu orzekt
Sad Apelacyjny w Warszawie®’, odmawiajac przyznania
zado$¢uczynienia za krzywde dla czlonkéw rodziny
pacjenta po udarze mézgu, ktorego personel szpitalny
nie zdiagnozowatl i w konsekwencji nie podjal wtasci-
wego leczenia. Sad podkreslil, iz nie istnieje ,,prawo
do cieszenia si¢ z niezakldconego zycia rodzinnego”.
Takze w doktrynie koncepcja wiezi rodzinnych jako
dobra osobistego spotyka si¢ z krytyka, co dobitnie
wybrzmialo podczas zorganizowanej w Sadzie Naj-
wyzszym w maju 2017 r. konferencji po$wigconej tej
tematyce®®.

Z kolei w ostatnim czasie w przedmiocie dopuszczal-
noéci (de lege lata) kompensacji krzywd osob bliskich
poszkodowanego, ktory ponidst powazny uszczerbek
na zdrowiu w wyniku zdarzenia deliktowego, wypo-
wiedziat sie¢ ponownie Sad Najwyzszy*’. W uchwa-
fach z dnia 27 marca 2018 r. SN skonstatowal, iz ,,sad

55 Wniosek Rzecznika Finansowego z dnia 21 kwietnia 2017 r.,
s. 3-7, https://rf.gov.pl/pdf/RF_do_SN_zadosc_stany_wege-
tatywnel.pdf (dostep: 2.04.2018).

56 Wyrok Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 8 marca 2016 r.,
sygn. akt I C 352/15; Wyrok SA w Lodzi z dnia 20 lipca 2017 r.,
I ACa 1771/16.

57 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 stycznia
2016 1., I ACa 442/15.

58 M. Plakacz, Sprawozdanie z konferencji ,, Zados¢uczynienie na
rzecz poszkodowanego w wypadku komunikacyjnym i na rzecz
0s6b najblizszych” (Sgd Najwyzszy, Warszawa, 24.5.2017 r.),
»lustitia” 2017, nr 1 (27), http://www.kwartalnikiustitia.pl/
sprawozdanie-z-konferencji-zadoscuczynienie-na-rzecz-
-poszkodowanego-w-wypadku-komunikacyjnym-i-na-rzecz-
-osob-najblizszych-sad-najwyzszy-warszawa-24-5-2017-1,8788
(dostep: 15.04.2018).

59 Uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 2018 r. (podjete
przy dwdéch zdaniach odrebnych) w nastepujacych sprawach:
sygn. akt ITT CZP 60/17 (skarga od wyroku Sadu Apelacyj-
nego w Warszawie z dnia 8 stycznia 2016 r., sygn. akt I ACa
442/15); sygn. akt IIT CZP 69/17 (z wniosku Komisji Nadzoru
Finansowego; data wptywu: 12 lipca 2017 r.) oraz sygn. akt
III CZP 36/17 (z wniosku Rzecznika Finansowego z dnia
21 kwietnia 2017 r.).
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moze przyzna¢ zado$¢uczynienie za krzywde oso-
bom najblizszym poszkodowanego, ktory na skutek
czynu niedozwolonego doznal ci¢zkiego i trwalego
uszczerbku na zdrowiu”. Z uwagi na powage orze-
czen SN rozstrzygniecie to niewatpliwie bedzie mie¢
duzy wplyw na orzecznictwo sadéw powszechnych
w podobnych sprawach i w zwigzku z tym wplynie
na dalsze ugruntowanie si¢ koncepcji wigzi rodzinnej
jako dobra osobistego.

B. Skutki rozwoju koncepcji - prognoza

Na koniec warto zwrdci¢ uwage, iz sceptycyzm
przeciwnikow koncepcji wiezi rodzinnej jako dobra
osobistego petryfikuje, a wrecz wzmacnia si¢ w ob-
liczu skutkoéw, jakie nie$¢ moze jej dalszy rozwdj.
Poniewaz w $wietle powyzszych rozwazan ewolucja
omawianej koncepcji i jej aplikacja do coraz szerszej
grupy sytuacji faktycznych sa bardzo prawdopodob-
ne, warto w tym miejscu wypunktowa¢ skutki, jakie
moze ona za sobg nies¢.

Po pierwsze antycypowane dopuszczenie mozliwo-
$ci dochodzenia kompensacji szkéd niemajatkowych
0s6b bliskich (a nie jak dotad najblizszych cztonkéw
rodziny) doznanych przez poszkodowanego wsku-
tek cigzkiego uszczerbku na zdrowiu (a nie jak do-
tad wskutek jego $mierci, co juz obecnie ma miejsce)
z pewnoécig przetozy sie na wzrost liczby pozwdéw®®
oraz poglebienie niewydolnoéci systemu sadowniczego.

Po drugie petna aprobata dla ww. koncepcji bedzie
réwnoznaczna z akceptacjg liberalnego podejscia do
wyodrebniania nowych débr osobistych w oparciu
oart. 23 k.c. Wypracowana koncepcja zdaje si¢ przed-
ktada¢ przestanki natury stricte aksjologicznej nad
argumentami o charakterze konstrukcyjnym, legis-
lacyjnym i historycznym®'. Taka tendencja jest ryzy-
kowna z punktu widzenia systemowego, bowiem godzi
w jego ugruntowane rudymenty, co wykazano powyzej.

Po trzecie poszerzenie kregu uprawnionych do
dochodzenia zado§¢uczynienia za naruszenie wiezi

60 Moze grozi¢ nawet ich zalewem, o czym m.in. M. Kalinski,
Ograniczenie indemnizacji..., dz. cyt., s. 20.

61 Podobnie M. Orlicki, O mozliwosci dochodzenia roszczen
o0 zadoséuczynienie za Smierc¢ najblizszego cztonka rodziny
zmartego przez dniem 3 sierpnia 2008 r., ,Prawo Asekura-
cyjne” 2013, nr 4, s. 13-20.
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miedzyludzkiej oraz katalogu przypadkéw kwalifiko-
wanych jako takowe naruszenie prowadzi¢ bedzie do
wzrostu kwot skladek ubezpieczeniowych®®. Podnie-
sienie stawek jest raczej nieuniknione wobec rosngcego
ryzyka po stronie ubezpieczycieli®.

Po czwarte uznanie wiezi rodzinnej za dobro oso-
biste w rozumieniu art. 23 k.c. prowadziloby do ku-
mulacji roszczen poszkodowanego i 0s6b mu bliskich.
Taka sytuacja powodowalaby duze, a moze wrecz
potencjalnie nadmierne obciazenie ewentualnych
pozwanych, jesli przekraczataby granice kompensa-
cyjnej funkcji zado$¢éuczynienia.

4. Zakoticzenie

W $wietle przeprowadzonej analizy oraz doniosto-
$ci omawianego zagadnienia i jego wptywu na system
prawny koncepcje wiezi rodzinnych jako dobra oso-
bistego nalezy raz jeszcze podda¢ doglebnej analizie.
Pomimo stusznych motywoéw jej wypracowania wiez
rodzinna nie powinna by¢ kwalifikowana jako dobro
osobiste, poniewaz jak wykazano powyzej, nie posiada
ona cech wilasciwych dla tej kategorii dobr. Ponadto
akceptacja powyzszej koncepcji prowadzi do przyzna-
nia osobom posérednio poszkodowanym skutecznych
$rodkéw kompensacji krzywdy na drodze orzeczniczej,
co dotychczas w nauce prawa uwazano za wylaczna
kompetencj¢ ustawodawcy.

Istotny aspekt stanowia réwniez istniejace na grun-
cie tej koncepcji rozbieznosci orzecznicze, ktére nie
moga by¢ zniesione de lege lata poprzez jej akceptacje
z uwagi na istotny charakter zarzutéw wobec koncepcji
wiezi rodzinnej jako dobra osobistego. W mojej ocenie
réwnowaga i jednolito$¢ w orzecznictwie odno$nie do
omawianej problematyki moglyby natomiast zosta¢
osiggniete w ramach jednego z dwoch wariantow.

62 K. Osajda, Zados¢uczynienie za doznanie..., dz. cyt., s. 81,
przewiduje nawet zachwianie stabilnosci catego systemu
ubezpieczeniowego.

63 Istotne znaczenie przypisaé nalezy tez doswiadczeniom
ubezpieczycieli w zwiagzku z Uchwalg Sadu Najwyzszego
z dnia 7 listopada 2012 r., ITT CZP 67/12, OSNC 2013, nr 4,
poz. 45, pomimo jej sprzecznosci z tzw. dyrektywami ko-
munikacyjnymi i stanowiskiem TSUE (wyrok TSUE z dnia
24 pazdziernika 2013 r.: Katarina Haasovd przeciwko Ra-

stislavowi Petrikowi i Blance Holingovej).
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Po pierwsze ustawodawca moze zdecydowa¢ sie na
podjecie interwencji na drodze legislacyjnej, co po-
stuluje np. Monika Watachowska®*. Autorka zapro-
ponowala de lege ferenda dodanie przepisu, na mocy
ktérego poszkodowani posrednio beda mogli domagaé
sie wynagrodzenia krzywdy doznanej wskutek uszko-
dzenia ciata lub rozstroju zdrowia osoby im bliskiej.
Takie rozwigzanie bedzie spdjne z zasada, iz to usta-
wodawca posiada wytaczng kompetencje wskazywania
przypadkow, gdy mozliwe jest wynagradzanie szkéd
niemajatkowych osobom posrednio poszkodowanym.
Postulowana zmiana z pewno$cig zniostaby istniejace
rozbieznosci orzecznicze oraz pozytywnie wplynelaby
na pewnos¢ prawa.

Drugi mozliwy wariant polega na calkowitym odej-
$ciu przez Sad Najwyzszy od pogladu, iz wiez rodzinna
stanowi dobro osobiste. Pozwolilby on na ujednolice-
nie orzecznictwa, a zarazem pozostawilby ,,otwarta
furtke” dla dzialan legislacyjnych ustawodawcy, gdy
stwierdzi on, ze zaistniala wyrazna potrzeba spoleczna
poszerzenia zakresu ochrony i kompensacji uszczerb-
kéw niemajatkowych doznanych przez osoby bliskie
bezposrednio poszkodowanych. Cho¢ rozwigzanie to
jest wysoce rekomendowane, to jednak w $wietle za-
padtych niedawno orzeczen Sadu Najwyzszego® jego
wdrozenie nie wydaje sie realne w najblizszym czasie.

Konkludujac - wiezi rodzinne stanowig niewatpli-
wie istotny element zycia emocjonalnego jednostek
iw sposob niepodwazalny przekladaja sie na ich funk-
cjonowanie w spotfeczenstwie. Dlatego tez zgadzam
sie z pogladem, iz naruszenie tego rodzaju wi¢zi nie
moze by¢ irrelewantne z punktu widzenia systemu
prawa i powinny one podlega¢ ochronie. Niemniej
warto raz jeszcze podkreéli¢, ze nie powinna by¢ ona

64 M. Walachowska zaproponowata dodanie art. 445 § 4 k.c.
w brzmieniu analogicznym do art. 446 § 4 k.c.: Wynagrodzenie
szkod deliktowych doznanych przez posrednio poszkodowa-
nych, Warszawa 2014, s. 409.

65 Uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 2018 r. (podjete
przy jednym zdaniu odr¢gbnym) w nastepujacych sprawach:
sygn. akt ITII CZP 60/17 (skarga od wyroku Sadu Apelacyj-
nego w Warszawie z dnia 8 stycznia 2016 r., sygn. akt I ACa
442/15); sygn. akt IIT CZP 69/17 (z wniosku Komisji Nadzoru
Finansowego; data wptywu: 12 lipca 2017 r.) oraz sygn. akt
IIT CZP 36/17 (z wniosku Rzecznika Finansowego z dnia
21 kwietnia 2017 r.).



realizowana w oparciu o nieadekwatng w tym przy-
padku kategori¢ dobr osobistych, a ustawodawca nie
powinien by¢ zastepowany przez zadne inne podmioty
w realizacji kompetencji do przyznawania po$rednio
poszkodowanym $rodkéw kompensacji doznanych
przez nich szkéd.
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