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ZSRS A DZIALALNOSC POLITYCZNA EDWARDA
SMIGELEGO-RYDZA W LATACH 1935-1939

Abstrakt:

Celem opracowania jest proba sformufowania odpowiedzi na pytanie o wptyw,
jaki na polityke Edwarda Smiglego-Rydza w latach 1935-1939 wywierato sqsiedztwo
ZwigzRu Sowieckiego. Naczelny wodz kRampanii polskiej 1939 roku byt wowczas 0sobq
decydujgcq o polityce wewngtrznej Polski, oddziatujqc efeRtywnie takge na inne
dziedziny Zycia spofecznego 1T Rzeczypospolitej. W oparciu o doRumenty i wspomnienia
autor dokonuje analizy sytuacji z 17 wrzesnia 1939 roku, poddajac Rrytyce Rroki podjete
przez wladze sanacyjne.

Stowa kluczowe: ZSRS, FEdward Smigly-Rydz, Obéz Zjednoczenia
Narodowego, sowiecka agresja na Polske 17 wrzesnia 1939 roku.

Po powrocie z Magdeburga J6zef Pilsudski wezwal do raportu Edwarda
Smiglego-Rydza, petniacego dwezesnie funkcje zwierzchnika resortu wojny w
Tymczasowym Rzadzie Lubelskim Republiki Polskiej. Komendant uwazal ten
rzad za konkurencje dla wlasnych politycznych planéw, dlatego z duzym
niezadowoleniem spogladal na uczestnictwo swojego podwladnego w pracach
gabinetu. Z tego okresu pochodzi wypowiedz ,,Wam kury szezal prowadzié, a nie
polityke robic” skierowana pod adresem Smiglego podczas raportu (Romeyko,
1967, s. 111). Jednym zdaniem Komendant przekredlit plany polityczne, ktore
byé¢ moze rodzily si¢ w glowie Smiglego-Rydza. Od tego czasu az do $mierci
Pitsudskiego w maju 1935 roku jego kariera polityczna pozostawala w
zawieszeniu. Woéwczas Smigly realizowal sic gléwnie na niwie wojskowej,
zajmujac si¢ m.in. organizacjgq oraz szkoleniem wojsk. Po zamachu majowym
zostal przeniesiony do Generalnego Inspektoratu Sit Zbrojnych [dalej GISZ],
gdzie pelnil funkcje inspektora armii, a od 1929 roku - zastepcy marszatka
Pitsudskiego do spraw regulowania prac operacyjnych na kierunku wschodnim.
Wsréd jego 6wezesnych obowiazkéw nalezy wymienic: inspekcje sztabow
jednostek 1 szkél wojskowych, prowadzenie gier wojennych, a takze ¢wiczenia
wielkich jednostek (Stawecki 1992). Pilsudski zobowiazal go woéwcezas do
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przygotowania studium obrony w razie napasci ze strony ZSRS (Koztowski,
Stawecki, red., 1981, s. 302).

Powierzenie ~ Smiglemu  zadat  zwiazanych 2z zabezpieczeniem
wschodnich rubiezy kraju ma swoje uzasadnienie. Edward Smigly-Rydz zdobyt
niebagatelne doswiadczenie w wojnie z Rosja bolszewicka. Po walkach o granice
Smigly zdobywal doswiadczenie i realizowal zadania w zakresie zabezpieczania
Polski przed ewentualng sowiecka agresja. M.in. w czerwcu 1924 roku dokonat
inspekcji  granicy wschodniej w towarzystwie wojewody nowogrodzkiego
Wiadystawa Raczkiewicza, w celu oceny zabezpieczen obronnych na przeszto
520-kilometrowym odcinku granicy od Nowojelni przez Nowogrédek, Stolpce,
Kolosowo, Zazule, Rubiezowicze po Wolme w celu oceny zabezpieczen przed
potencjalnym wrogiem ze wschodu.

W czasie zamachu stanu z maja 1926 roku Edward Smigly-Rydz
zdecydowal si¢ poprze¢ Naczelnika, co zapewnilo mu miejsce w gronie
najwazniejszych wojskowych pomajowej Polski. Aprobaty Pilsudskiego nie
uzyskalo patronowanie przez Smiglego tajnemu zwiazkowi Orzel Bialy. Sytuacja
catkowicie odmienita si¢ wraz ze $miercia Komendanta w maju 1935 roku.
Oboz rzadzacy zostal pozbawiony swojego tworcy 1 wieloletniego,
niekwestionowanego przywodcy. Co wigcej, sanacja w osobie Pilsudskiego
stracita takze swoéj gléwny 1 w wymiarze ogdélnym w zasadzie jedyny
powszechny element konsolidujacy. Wsréd zwolennikéw marszatka mozna
odnalez¢  osobistosci o  catkiem  zréznicowanych — pogladach:  od
konserwatywnych, jak w wypadku Janusza Radziwilla, czy redaktora Stanistawa
Cat-Mackiewicza, po lewicowe, jakie reprezentowal chociazby Wojciech
Stpiczyniski. Dlatego dzien 12 maja 1935 roku rozpoczal postepujaca erozje
obozu sanacyjnego. Proces 6w z czasem zyskal miano dekompozycji, stosowane
w publicystyce Bogustawa Miedzinskiego (1936; 1938; por. takze Pobodg-
Malinowski 1956, s. 588-589). W poczatkowym okresie dekompozycii
najwazniejsze wydarzenia zwigzane z walkg o schede¢ po Pilsudskim skupily si¢
na dwoch osobach — Walerym Stawku i1 Ignacym Moscickim.

Stawka wspierala tzw. grupa pulkownikdéw, najblizszy krag
wspolpracownikéw Komendanta. Utrzymywali oni, ze wraz z wprowadzeniem
konstytucji kwietniowej oraz zgonem marszalka Ignacy Moscicki, winien
zwolni¢ urzad prezydenta. Tymczasem MoScicki, korzystajac z zapisow
wprowadzonej w 1935 roku ustawy zasadniczej zwickszajacej zakres wladzy
prezydenta zaczal stawia¢ opor. Wspieralo go przy tym jego zaplecze polityczne
z Bugeniuszem Kwiatkowskim na czele. Rywalizacja miedzy Moscickim i
Stawkiem wyrazita si¢ migedzy innymi w kryzysie gabinetowym, ktérego owocem
bylo powolanie rzadu Mariana Zyndrama-Kos$ciatkowskiego. Gabinet musial
mierzy¢ si¢ z bardzo niestabilng sytuacja w kraju, z jednej strony z atakami grupy
pulkownikéw oraz Stawka, z drugiej z trudno$ciami natury ekonomicznej.
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Whbrew oczekiwaniom z czasem pozycja Walerego Slawka zaczela
stabna¢, o czym §wiadczyla bardzo niska frekwencja w wyborach do Sejmu 1
Senatu w 1935 roku. Odbywala si¢ podlug nowej ordynacji, uniemozliwiajace;j
partiom politycznym wskazywanie wiasnych kandydatow, dlatego elekcja do izb
ustawodawczych  zostala gremialnie zbojkotowana przez stronnictwa
opozycyjne. W konsekwencji sam udzial w akcie wyborczym stal si¢
manifestacja poparcia dla sanacji, frekwencja wyborcza pelnila role barometru
popularnosci obozu wladzy. Tymczasem wlasnie frekwencja okazala si¢
podczas wybordw, jak na realia Drugiej Rzeczypospolitej, niebywale niska, gdyz
wyniosta wedtug oficjalnych danych 46,51% (Po wyborach..., 1935). W latach
poprzednich na ogél w elekeiji izby nizszej brato udziat okolo %4 uprawnionych
do glosowania. Za niepomySlny przebieg wyboréw powszechnie wsrod
pilsudczykoéw obwiniano Walerego Stawka.

Mimo to sytuacja prezydenta jak i rzadu nie byla pewna. Niecheé
Walerego Stawka 1 catego grona pulkownikéw zmusily prezydenta do szukania
wsparcia. Jego wybér padt na Edwarda Smiglego-Rydza, ktéry po smierci
Pitsudskiego objat kierownicze stanowisko w GISZ.

Smigly-Rydz bezposrednio po $mierci Pilsudskiego ograniczyl swoje
ambicje polityczne. Pierwszym wyraznym sygnalem, Ze nie ma zamiaru by¢
biernym obserwatorem zycia politycznego byla jego préba przeforsowania na
urzad premiera Adama Koca. Mimo, ze byla to préba nieudana, wokot
Smiglego-Rydza zaczelo sie grupowaé pokazne grono sanacyjnych politykéw, w
tym dawnych towarzyszy Stawka, ktérzy widzac jego bezradno$¢ w rywalizacji z
Moscickim zaczeli szukaé swoich szans pod skrzydlami generalnego inspektora.
W tym kontekscie warto wymieni¢ chociazby Adama Koca, czy Bogustawa
Miedzifskiego. Mimo nieporozumieni, Moscicki nie bedac pewnym swojej
pozycji, a zarazem chcac zabezpieczy¢ swodj urzad, zaczal szuka¢ drog
porozumienia z Edwardem Smigtym-Rydzem.

W konsekwencji z kofcem 1935 roku doszlo do porozumienia
generalnego inspektora z prezydentem, na mocy ktérego zdecydowano si¢
odwola¢ rzad Koscialkowskiego, zas w jego miejsce powola¢ nowy gabinet,
sktadajacy si¢ z przedstawicielstwa ukladajacych si¢ stron (Pobég-Malinowski,
1956, t. 11, s. 593). Juz woéwczas obydwaj politycy zdecydowali si¢ uwzgledni¢
wplywy Jézefa Becka w panstwie, ktéremu pozostawiono kierownictwo polskiej
polityki zagranicznej. W wyniku tego wytworzyl si¢ triumwirat zlozony ze
Smiglego, Moscickiego 1 Becka, ktérego wladza utrzymala si¢ az do kleski
panstwa w 1939 roku.

W powyzszym ukladzie ,,grupie zamkowej”, jak nazywano srodowisko
polityczne skupione pod prezydenckimi skrzydlami, podlegaly sprawy
gospodarcze i skarbowe, Beckowi — jak wspomniano — dyplomacja, za$
Smigltemu polityka wewnetrzna oraz zagadnienia wojskowe.
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Co jednak warte odnotowania, z czasem rola generalnego inspektora
zaczela w panstwie rosnaé. Otrzymal butawe marszatkowska, powolal w 1937 r.
do zycia Obodz Zjednoczenia Narodowego [dalej OZN] rozszerzal swoje
wplywy w kraju, czesto ingerujac w te sfery zycia publicznego, ktére na mocy
ustalen mialy podlega¢ jego gléwnym politycznym partnerom. W maju 1936
roku odbyt si¢ XIII Walny Zjazd Delegatéw Zwigzku Legionistéw Polskich
[dalej ZLP]. Mial on niebagatelne znaczenie dla wzrostu znaczenia i wplywow
Edwarda Smiglego w panstwie. Z jednej strony ZLP zostalo ztaczone z Kotami
Putkowymi, w ktorych generalny inspektor widédl prym i ktérych to Kot cieszyt
si¢ poparciem. Ponadto dotychczasowy komendant ZLP — Walery Stawek zostat
zastapiony przez zaufanego Smigtego — Adama Koca. Juz wéwczas sic méwito,
ze niebawem generalny inspektor powota do Zycia nowsa sanacyjng organizacig,
ktéra miata wypelni¢ pustke po rozwigzanym w pazdzierniku 1935 roku
Bezpartyjnym Bloku Wspoélpracy z Rzadem. Henryk Gruber (1968, s. 344),
ktéry bral udzial w zjezdzie wspominal, ze Koc w prywatnej rozmowie
deklarowal mu, Ze niebawem zdobedzie decydujacy wplyw na stosunki w
rzadzie 1 bedzie organizowal pitsudczykowski obdz polityczny. W jednym z
przeméwien podczas Zjazdu Edward Smigly-Rydz wzywal do konsolidacji
narodowej pod haslem ,,obrony Polski”, odrodzenia moralnego, gospodarczego
itd. Nawigzal w nim takze bezposrednio do ZSRS:

Koledzy! Wierze gleboko w wasz instynkt golnierski, ktory nas tylekroé prowadzit
do zwycigstwa w bardzo ciegkich warunkach i dlatego wracam si¢ do was: spdjrzcie na nas3q
wschodniq i Zachodniq granice i preprowadscie sobie krdtkie pordwnanie miedzy tym, co jest
u nas, a tym, co jest a achodniq i wschodniq granicq. W tym pordwnaniu nie bedg wam
mowil o statystyce przemystu i handlu, o statystykach takich c3y innych, nie bede wam mowit
0 uzbrojeniu, o bogactwach naturalnych, o innych wielkosciach i cyfrach. Chee tylko na jeden
moment Qwrocic nwage - na droge, na Riorej na pewno mozemy dordwnai nasym sqsiadom.
Jest to sprawa organizowania woli ludzkiel. Pordwnajmy, jak ta sprawa u nas wyglada i jak
wyglada n naszgych sqsiadow. Koledzy! Pordwnanie to nie bardzo nam smakuje. Ono ma
bolesngq goryez. C3y pordwnanie to nigdy wam nie spediato 3 powiek snu nawet po dniu
twardzie]  przepracowanym?  Jak  mozna organizowac  paistwo, jak mozna myslec o
uzdrowienin cegokolwiek w paristwie wtedy, kiedy si¢ nie ma tej Jorganizowanej, jednolicie
kierowanej wolr.

Wida¢ zatem, ze Sowiety obok Niemiec staly si¢ Zrédlem inspiracji dla
Smiglego-Rydza, by na grunt polski wprowadzi¢ — przynajmniej w pewnym
zakresie — pierwiastek totalitarny. Element ,,zorganizowania woli” stal si¢
jednym z gléwnych celéw $rodowiska politycznego skupionego pod skrzydtami
generalnego inspektora i OZN. Wspomniec¢ nalezy, ze totalitarne prady dotykaty
w mniejszym lub wickszym stopniu wigkszo§¢é Europy, a Polska nie stanowita na
tym polu wyjatku. Widaé zreszta, ze Smigly przedstawia kwestie poziomu
zorganizowania woli w Polsce 1 u sasiadéw jako przyklad pewnego
niedorozwoju patistwa polskiego. Smigly zdawal sobie sprawe, ze podobne
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projekty moga spotka¢ si¢ z dezaprobata. Z tego wzgledu wprowadzono do
uzytku skadinad karkolomne pojecie: ,,demokracji kierowanej” lub ,,demokracji
kierowniczej”. W jednym z wywiadow czolowy dziatlacz OZN twierdzil, ze
gléwnym zadaniem ,,demokracji kierowniczej” jest zjednoczenie wszystkich
polskich §rodowisk politycznych od lewicy po prawice.

Doda¢ nalezy wszak, Ze konsolidacji nie przeprowadzano w Polsce
metodami znanymi w ZSRS czy Niemczech. Permanentna konsolidacja z
pogwalceniem woli jednostek jest — jak si¢ zdaje — trudna do przeprowadzenia
bez szeregu represji, a nawet mordéw politycznych i pokazowych procesow. W
Polsce nie miala miejsca noc ,,dlugich nozy”, nie przeprowadzono czystki na
wzor sowiecki, nie szukano trockistow i nie osadzano ich w pokazowych
procesach. Oczywiscie funkcjonowala cenzura, pojawialy si¢ protesty brutalnie
tlumione (czasami krwawo), byla Bereza Kartuska z obozem odosobnienia i
caly szereg zblizonych zjawisk, jednak nalezy pamiegtac, Zze one odbiegaly w
swym wymiarze od paradygmatéw prowadzenia polityki znanych u naszych
owczesnych wschodnich i zachodnich sasiadéw.

Smigly i OZN odzegnywali si¢ takze od samej ideologii komunistycznej.
Te¢ kwesti¢ jasno przedstawiono chociazby w deklaracji ideowo-politycznej,
ktérej wygloszenie przez radio w lutym 1937 przez pierwszego szefa OZN —
Adama Koca, uwaza si¢ za poczatek funkcjonowania organizacji. Mowil
wowczas — chyba nie bez racji: Komunizm w zatogeniach swyeh, celach i metodach jest
tak obey duchowi polskienn, e w Polsce nie ma dla niego miejsca. Polska komunistyczna
przestataby by Polskq. Przelewalismy krew za Polske by byla wolng i by mogla rozmwijaé
wlasng kulture, jako wyrag polskiego ducha i polskiey woli. Dodawal przy tym, ze
Polacy odrzucili komunizm na polach bitew w 1919 i 1920 roku'.

Niespelna rok wezesniej, 16 maja 1936 roku Smigly-Rydz wzial udziat w
zaprzysiezeniu nowego rzadu, ktére mialo miejsce na Zamku. Zgodnie z
ustaleniami nowy gabinet skladal si¢ z przedstawicielstwa stron aliansu z
uwzglednieniem niezaleznej pozycji Jézefa Becka. A zatem czlonkami rzadu,
uchodzacymi za podlegajacych wplywom prezydenta byli: Eugeniusz
Kwiatkowski — wicepremier i minister skarbu, Juliusz Poniatowski — minister
rolnictwa 1 reform rolnych, Wojciech Swictostawski — minister wyznan
religijnych 1 o§wiecenia publicznego, Emil Kalinski — minister poczt i telegrafow,
Marian Zyndram-Koscialkowski — minister opieki spotecznej. Z kolei resorty
powierzone zwierzchnictwu generalnego inspektora obijeli: Felicjan Stawoj
Sktadkowski — premier 1 minister spraw wewnetrznych, Tadeusz Kasprzycki —
minister spraw wojskowych, Witold Grabowski — minister sprawiedliwosci,
Juliusz Ulrych — minister komunikacji. W sklad rzadu wszed! takze J6zef Beck —
minister spraw zagranicznych, ktéry cieszyl si¢ w nim duza autonomia oraz

! Archiwum Akt Nowych, Obdz Zjednoczenia Narodowego, sygn.. 95, Deklaracja ideowo-
polityczna putkownika Adama Koca, k. 11.
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zwigzany z nim Antoni Roman — minister przemystu i handlu (Farys, 1991, s.
266).

Tego samego dnia, niebawem po zaprzysi¢zeniu odbyla si¢ rada
gabinetowa, w ktérej wrzial udzial Edward Smigly-Rydz. Demonstrujac swoja
rosnaca role w panstwie generalny inspektor zadeklarowal zwierzchnikom
kolejnych resortéw, ze przez wzglad na polozenie miedzy Niemcami i
Sowietami Polsce grozi konflikt zbrojny i Zze w jego ocenie najwlasciwszym
postepowaniem bylo uzycie wszelkich sit 1 srodkéw materialnych 1 moralnych,
patstwowych 1 narodowych, by Polske 1 jej spoleczenstwo przygotowaé na
ewentualny wysitek wojenny (Pobég-Malinowski, 1956, s. 595).

Tu warto si¢ zatrzymaé na chwilg 1 zastanowié, na ile Edward Smigly—
Rydz ocenial zagrozenie wojenne plynace ze wschodu za prawdopodobne. W
tym wypadku w sukurs przychodzi jedno z zadan, przed ktérym postawil caly
szereg wysokich oficeréw Wojska Polskiego, a takze ministra Jézefa Becka 1
wiceministra Jana Szembeka w okolicach maja 1934 roku Jézef Pilsudski. Ot6z
polecit on przygotowac im referaty, stanowiace odpowiedZ na pytanie, £fire 3
tych paristw |Niemiec 1 ZSRS - GK] jest niebegpieczniejsze dla Polski i predze
niebezpiecznieiszym  staé si¢ moze? Co znamienne, niewielki odsetek pytanych
zdecydowal si¢ wskaza¢ na niebezpieczenstwo plynace jednoczes$nie z obu
kierunkéw wschodniego i zachodniego. Takiej odpowiedzi udzielit Beck i
Szembek, wskazujac, ze w okresie 3-4 lat Rosja moze byé pierwsza niebezpieczna. Duse
prawdopodobieristwo, e potem stan rzeczy moge sig odwricii. W podobnym tonie
wypowiedzial si¢ gen. Kazimierz Sosnkowski: Rogia wezesnie staé sig moze
niebezpieczna. Wojna 3 Niemcami w dalekiey prysztoset wydaje si¢ byé nieunikniona |...].
Takze gen. Daniel Konarzewski pisal, ze najwigksze niebezpieczeristwo grozi ze strony
Rosgji. Pierwsze moga stac si¢ niebezpieczne Niemey wobec obecnej, zawiktanes koniunktury
migdzynarodowey, ktira mose doprowadzi¢ do wojny. Takze gen. Piskor pisal, ze Rosja
jest gtéwnym zagrozeniem, zwracal jednak uwage, Ze szybka rozbudowa sit
zbrojnych Niemiec rychto odmieni sytuacje i to Berlin bedzie gléwnym Zrédiem
polskich rozterek. Z kolei Tadeusz Kasprzycki, uchodzacy po maju 1935 roku
za protegowanego Smiglego-Rydza odpowiedzial: Niebezpieczniejsza w  dalszej
prysztosci jest Rosja. Udersenie na Polske mose nastapic wpierw e strony Niemied.

7. powyzszych wypowiedzi nasuwa sie jeden wniosek, ze tak Smigly, jak i
osoby z nim blisko zwigzane, jak gen. Kasprzycki, nie mieli zludzen, ze
zagrozenie ze strony Moskwy jest realne i ze trzeba si¢ z nim liczy¢. Nalezy
pamietac, ze referaty pisano w 1934 roku, zatem niedlugo po dojsciu Hitlera do
wladzy, ktéry dopiero zaczal odbudowywaé pozycje 1 site militarna Niemiec. We
wspomnianym zestawieniu zdecydowana wickszo§¢ wskazala jednak Niemcy
jako gléwne zagrozenie. Z dwudziestu referatow tylko dwa wskazywaly Rosje
jako jedynego gléwnego kandydata do konfliktu — gen. Edwarda Smigtego-

? Tamze, k. 1-2.
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Rydza i gen. Janusza Gasiorowskiego, wspomniane pi¢é¢ Rosje¢ 1 Niemcy, za$ az
trzynascie tylko Niemcy.

Opinia wyrazona przez Smiglego w referacie znalazla swoje
potwierdzenie w jego postepowaniu jako generalnego inspektora. Z poczatkiem
1936 roku Sztab Gléwny otrzymal dyrektywe zobowiazujaca go do
przygotowania planu wojny W’ — obrony w razie agresji ze wschodu
(Wyszczelski, 2013, s. 305). W 1937 roku tempo rozwoju niemieckich sit
zbrojnych nabralo zawrotnego tempa, gdyz na przetomie 1937 1 1938 roku mieli
wystawione 36 dywizji piechoty, 3 dywizje pancerne oraz dywizje i brygade
kawalerii, czyli posiadali liczbe zwiazkéw taktycznych, ktora pierwotnie
planowano osiagna¢ do 1940 roku. W 1937 roku mjr dypl. Andrzej Marecki,
owczesny attaché wojskowy w Sztokholmie dostarczyl do wiadomosci 1 uzytku
gen. Tadeusza Kutrzeby opracowanie poswigcone m.in. planowaniu
przypuszczalnych dzialan wojsk niemieckich w starciu z Polska. Z inicjatywy
gen. Kutrzeby z koficem tego samego roku pplk dypl. Stefan Mossor rozpoczat
opracowywanie ,,Studium planu strategicinego Polski przeciy Niemcon?”, ktore 28
stycznia 1938 roku zostalo zaprezentowane marszatkowi Smigtemu. W tym
czasie, tj. na przelomie roku 1937 1 1938 generalny inspektor polecil gen.
Wiadystawowi Bortnowskiemu opracowanie planu wojny Polski z Niemcami z
zalozeniem, ze Polska podejmie wysilek zbrojny w sojuszu z Belgia, Francja i
Anglia oraz zyczliwg neutralnoscia Czechoslowacii 1 ZSRS (Wozny 2000, s. 39-
44).

Warto zadaé pytanie, dlaczego w Warszawie uznano, ze ewentualny
konflikt zbrojny niemiecko-polski spotka si¢ z neutralna zyczliwoscig Sowietow?
Na pewno w duzym stopniu na taka oceng sytuacji politycznej wplynela czystka,
ktéra z woli Stalina objela caly szereg wojskowych sowieckich. Uwazano, ze
represje w Robotniczo-Chlopskiej Armii Czerwonej [dalej RKKA] ostabily jej
potencjal 1 tym samym w pewnym stopniu zniwelowaly zagrozenie plynace ze
wschodu. W samym 1935 roku z wojska zostalo zwolnionych 6198 oficeréw, co
stanowito prawie 5% stanu (Wieczorkiewicz, 2012, s. 115). Szerzace si¢ pogloski
o stabosci wschodniego sasiada, nie tylko w kontekscie oczyszczania kadr w
wojsku, zauwazono w jednym z dokumentéw, powstalych w Ministerstwie
Spraw Zagranicznych [dalej MSZ]:

Mamy do czynienia 3 sqsiadem nieobliczalnym, ktorego leadergy thwiq nadal w
Sfanatyczney wierge w mogliwosci i koniecznosci ekspansyi ideowej na ewnatr. Skumulowali
oni poga tym w swych rekach tak dalece wsgystkie nici wladgy, e moga powzial najbardzie/
ryzykowne decyzje beg jakiegokolwiek hamulca ku temn od wewnatry. Trudnosci wewnetrine
7 zewnetrne w warnnkach tamtesgych sq tak samo dobrze hamulcem dla jakichs bardzies
radykalnych posunieé i decyzjz, jak i pobudka do prob pryspieszenia wypadkow, aby nie
gnalesé sig w jeszege gorszel Roniunkturze migdzynarodowe] i sytuacji wewnetrne).

Rozglane na terenach Eurazyi morge komunizmn dotyka granic Europy i nigdy nie
mogna wiedzied, jaki wstriqs spowoduje jego falowanie, wige i napor jego na odgradzajace od
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zachodu tamy. Pod tym kgtem widzenia niebezpieczeristwo sowieckie jest
nadal zawsze aktualne i dlatego naleZy z cafy stanowczoscig zwalczaé
powtarzane coraz czesciej, a tak w swych skutkach usypiajgcych czujnos¢
niebezpieczne, teorie o osfabieniu Sowietow 1 stgpieniu ich sily
ekspansywno-ofensywnej [podkresl. GK]J.

Doda¢ do tego nalezy takze inne zagadnienia. Wactaw Grzybowski,
polski ambasador w Sowietach, zapewnial Warszawe, ze Moskwa nie ma wobec
niej wrogich zamiaréw. W maju 1939 roku przestal on raport, w ktérym
stwierdzil, ze ZSRS musi w obecnej sytuacji unika¢ mozliwosci powstania
wspolnej granicy z Niemcami. Niedlugo potem, gdyz 3 sierpnia zostal przyjety
przez Edwarda Smiglego-Rydza u ktérego z kolei dementowal pogloski, jakoby
ZSRS 1 Niemcy mialy zawrze¢ sojusz. Deklarowal przy tym, Zze nie ma zadnego
zagrozenia dla Polski ze strony Sowietéw (Kruszynski, 2010, s. 59-60). Ponadto
zawiodl polski wywiad, ktéry nie potrafil rozszyfrowaé prawdziwych zamiaréw
Stalina. Oddzial II Sztabu Gléwnego Wojska Polskiego w okresie zasadniczym
dla bezpieczenstwa Polski nie speinil pokladanych w nim oczekiwan. Szereg
bledéw takich jak brak dbalosci w pracy mobilizacyjnej placéwek
wywiadowczych, brak dyspozycji nawet dla placéwek wewnetrznych w Wilnie i
Lwowie, fatalna taczno$¢ miedzy placowkami Referatu ,,Wschod” a agentura
Korpusu Ochrony Pogranicza [dalej KOP] zdecydowaly, ze Polska w obliczu
agresji sowieckiej z wrzesnia 1939 stangta zaskoczona 1 catkowicie
nieprzygotowana (Peplonski, 2010, s. 406).

W poswigconym ZSRS wydaniu ,,Przegladu Informacyjnego — Polska a
Zagranica”, przygotowanym przez Referat Informacyjny polskiego MSZ z maja
1939 roku znalazly si¢ nastepujace wnioski na temat ewentualnego zagrozenia
plynacego ze wschodu:

Co sig tyegy sowieckiel polityki agranicgney, to generalne jej adania na dingsia
mete sprecyzomwane wykle sq w okresowych wystgpieniach faktyeinego wodza Zwiqkn
Sowieckiego — Stalina. Chociag jego mowa na XVIII kongresie Wszechzwiazkowe) Partii
Komunistyezne|Wszechzwiazkowej Komunistycznej Partii (bolszewikow) — przyp.
GK] z marca bieacego  roku wygloszona byla  przed wypadkami — enropejskinii,
gapoczatkowanymi przez inkorporagie do Niemiec Czechostowagii i Kiajpedy, to jednak
podane przez niego wskazowOki dla polityki zagraniczng ZSRR obowiqzuja nadal,
niezaleznie od mian aslych tymegasem w konfignracii europejskies.

ZLasady te stresgezajq si¢ w nastepujacych punktach:

1. Utrzymanie pokoju i utrwalenie reczomych stosunkow e ws3ystkimi paristwani,
0 ile nie majq one agresywnych zamiarow wobec Zwiqzkn Sowieckiego.

2. Utrgymanie pokogjowych, bliskich i dobrosqsiedzkich stosunkow ze wsgystkini
sqsiadami, o ile i oni bedq dagyé do takich stosunkdw ze Zwiqzkiem Sowieckim i o ile nie
bedq usitowali naruszaé bezposrednio lub  posrednio  catosci i nietykalnosci Zwiqzkn
Sowieckiego.
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3. Udzzelanie pomocy narodom, ktire staly si¢ ofiarq agresji i waleza o niepodleglosé
swego kraji.

4. Zachowanie ostrognosci i nie dawante weiqgnal ZSRS w konflikty prowokowane
przeg podsegacgy wojennych’.

Powyzej wskazane elementy byly zapewne podstawa zalozenia
przyjetego przez polskie wladze, ze Moskwa w obliczu ewentualnego konfliktu
zbrojnego miedzy Niemcami i Polskg zachowa zyczliwa neutralnosé. W ogole
nie brano pod uwage mozliwosci porozumienia sowiecko-niemieckiego. Z
rzadka tylko pojawialy si¢ w Polsce gtosy odmienne, chociazby Adolf Bochenski
pisat (2019, s. 39-40), Zze porozumienie na linii Berlin-Moskwa wymierzone w
Polske stanowi realne 1 powazne zagrozenie. Opierajac si¢ na ogromnej
popularnosdci idei narodowej przed wojng uwazal, Ze nalezy wspiera¢ w
Sowietach antagonizmy narodowe i tym samym doprowadzi¢ do rozbicia
panstwa. Tylko rozklad ZSRS na rywalizujace ze sobg pafstwa - pisal Bochenski
— moglo znie§¢ zagrozenie w postaci sojuszu Niemiec 1 Rosji sowieckiej. Nalezy
wyrazi¢ zal i1 slowa krytyki pod adresem kierownictwa polskiej dyplomacji
przedwojennej, ale takze Smiglego-Rydza, gdyz nie dostrzegali zagrozenia
wynikajacego z sowiecko-niemieckiego porozumienia.

W 1939 roku alianci zachodni rozpoczeli dlugie i zmudne rokowania z
wladzami w Moskwie, w celu podlaczenia ZSRS do systemu sojuszy
wymierzonych w Niemcy. Rokowania, cho¢ ich istota w duzej mierze dotykala
panstw strefy buforowej miedzy Niemcami i ZSRS, odbywaly si¢ z pomini¢ciem
wladz wspomnianych krajéow, co powinno by¢ odczytane w Warszawie jako
forma przedmiotowego traktowania Polski w kontekscie ewentualnego wsparcia
wojennego na zachodzie na wypadek konfliktu zbrojnego z Rzesza. Negocjacje
o charakterze politycznym nie daly rezultatéw, dlatego strona sowiecka
uzaleznila zawarcie ukladu politycznego od wezesniejszego zawarcia konwencji
wojskowej. W tym celu do Moskwy udala si¢ specjalna delegacja, zlozona z
przedstawicielstwa Zjednoczonego Krolestwa i Trzeciej Republiki. Powrét do
porozumient z czaséw plerwszej wojny Swiatowej wydawal si¢ najlepszym
rozwigzaniem w perspektywie zmagan aliantéw z Niemcami, dlatego tez
uspokajano Warszawe 1 proszono ja, by nie torpedowala staran panstw
zachodnich, by pozyska¢ ZSRS dla neutralizacji zagrozenia plynacego z Berlina.
W tym celu francuski wojskowy attaché gen. Felix Musse zapewnial, ze
moskiewskie rokowania maja na celu przygotowanie gruntu pod alianckie
dostawy materialu wojennego dla Polski.

Tymczasem strona sowiecka ustami komisarza ludowego obrony —
marszatka Klimenta Woroszylowa o$wiadczyla, Ze nie ma zamiaru byc
waliantem drugiej kategorii” i chce bra¢ czynny udzial w wojnie. Postawila takze

3 Archiwum Akt Nowych, MSZ, sygn. 121, ,,Przeglad Informacyjny — Polska a Zagranica”
nr 2 z dnia 17 maja 1939 roku, k. 33-34.
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zadanie, by Polska utworzyla specjalne korytarze, ktorymi RKKA moglaby
swobodnie dotrze¢ do granicy niemieckiej. W tej sprawie 19 sierpnia rozmoéwit
si¢ z polskim szefem sztabu Stachiewiczem francuski wojskowy attaché gen.
Musse, tym razem przybyl ze swoim brytyjskim odpowiednikiem pptk.
Edwardem Rolandem Swordem. Jak wspomina Stachiewicz, Francuz wykazywat
wielka ekscytacje 1 zapewnial o wielkich korzysciach, plynacych z udziatu ZSRS
w wojnie po stronie aliantéw. Co ciekawe, ptk. Sword zachowywal spokéj,
podkreslajac, ze jego celem jest, by nie dopusci¢ do zerwania rokowan z
Sowietami. Szef sztabu zadeklarowal swoim rozméwcom, ze ich stanowisko
musi zaprezentowaé marszatkowi Smiglemu.

Natomiast generalny inspektor w pelni rozwaznie ocenil warto$é
oferowanego przez Londyn i Paryz wsparcia ZSRS. Jak wspominal Stachiewicz
(1979, s. 44):

Generalny Inspektor, ktdremu referowatem  szegegdtowo wywody  gen. Musse,
ustosunkowat si¢ do %aqdaii Worosgylowa decydowanie negatywnie, mwazajac, $e wejscie
wojsk sowieckich na nasg teren nie gwarantuje jesce cxynnego udziatu ich 1w wopnie,
natomiast pewne jest, se terenu tego nigdy nie opuszeza. 2 Armiq Cerwonq sgtaby cata
administragia, aparat polityezny, propagandowy itp. "Przemars3”" doprowadzithy od razu do
okupacji c3esci Rraju i Zupelnego nzalegnienia nas od Sowietdw. "Rzad sowiecki wie dobrze
Jakie jest stanowisko Polski w sprawie "przemarsu’ - mowil Generalny Inspektor. - Jezeli
mimo to stawia obecnie nasa gode na 'pryemarsy’ jako conditio sine qua non
kontynuowania roxmow, to tym samym daje dowdd, %e do porozumienia powagnie nie dqgy.
Oswiadezenia Worosgylowa nie dajq nam nic konkretnego a wskazujq jedynie, 3e ryad
Sowiecki chee prez sprawy wojskowe premycic sprawy polityezne i tak prowadzi rokowania,
by je przeciqgnaé lub zerwac. Jestesmy przekonant, e istotmym dageniem ich jest jedynie
ugyskanie nase gody na 'priemarsy’, a Sowiety nie majq aniarn webhodzié w wojng 3
Niemeami i angagowal si¢ ofensywnie przeciw nim. Jegeli s3tab francuski i brytyjski cheq
nam prystac memorandum w sprawie 0golnych dzialar wojennych, to ocgywiscie nie mamy nic
preciwko temu i dokladnie je przestudiujemy. (Memorandum tego nigdysmy nie otrgymali).
Sprawq jednak  zasadniczq jest, %eby Komisja w ewentualnych dalsgych rogmowach 3
Worosgylowem, nie data mn podstaw do pryypuszezenia, e sztab polski dopusieza
Jakiekohviek mozlivosci pertraktowania na temat 'premarsiu’ wojsk przez tferytorium
polskie, gdyz zasadniczo na "pryemars3 si¢ nie zgadzamy.

W podobny sposéb odniost si¢ do sprawy Jézef Beck, ktory w
rozmowach z ambasadorami Wielkiej Brytanii i Francji - Howardem Williamem
Kennardem 1 Leonem Noélem podkreslil, ze przystanie na propozycje sowiecka
réwnaloby si¢ z perspektywy polskiej z utrata niepodleglosci (Kornat, 2012, s.
447). Budzi uznanie pierwszorzedna interpretacja zamiaréw Moskwy, ktorej
dokonal Edward Smigly-Rydz oraz Beck, a takze stanowcza odmowa strony
polskiej na przemarsz RKIKA przez jej terytorium, ktéra stala si¢ przyczyna
zerwania rokowan aliancko-sowieckich. Krok to oczywiscie w pelni zrozumialy i
trudno szuka¢ dlan jakiej$ rozsadnej alternatywy. Duzy niedosyt pozostawia
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jednak brak refleksji nad poczynaniami Francji i Zjednoczonego Krolestwa,
ktére w wyniku swoich préob pozyskania ZSRS odkryly rabek wlasnych celow.
Dlaczego w Warszawie nikomu nie dalo do myslenia, ze tak ochoczo Paryz i
Londyn pozostawilyby Polske na lasce czerwonoarmistéw, byleby tylko ci
staneli do walki przeciw Niemcom?

Koniec miesigca zmienil diametralnie uktad sil w Europie. W dniu 23
sierpnia 1939 roku Niemcy i ZSRS podpisaly ukiad o nieagresji, do ktérego
zalaczono tajny protokdél okreslajacy podzial stref wplywow w Europie.
Dokument przesadzal tym samym los Polski. Tego dnia odbyly si¢ dwie narady
na Zamku, w ktérej wzieli udzial Moscicki, Beck i Smigty-Rydz. Polskie wtadze
przyjely wiadomo$¢ o porozumieniu Berlina i Moskwy z duzym zaskoczeniem
(Kornat, 2002, s. 502). Generalny inspektor stusznie zwrécil uwage, ze
demonstragja taka jest dla obu stron kosztowna ideologicznie. Trudno 1w tych warunkach
sqdzic, e dzieje si¢ to bez glebszego celn. W konsekwencji marszalek zarzadzil petng
mobilizacj¢ okregdw wojskowych graniczacych z Rzesza (Jurga, 1990, s. 187-
188; Kwiatkowski, 2003, s. 116-126). W dniu 30 sierpnia w Biuletynie
Informacyjnym GISZ pojawita si¢ informacja, ze oficjalny tekst paktu
niemiecko-sowieckiego jest niekompletny i ze zawiera dodatkowy uklad o
charakterze tajnym. Ponadto zauwazono, iz zachodnia prasa powszechnie
donosi, iz tajne zapisy paktu stanowily konsekwencje porozumienia Stalina i
Hitlera w sprawie podzialéw wplywéw w Europie oraz ze ostrze paktu jest
wymierzone przede wszystkim w Polske (Stawecki, 2001, s. 65).

Mimo stusznej uwagi Smiglego podczas konferenciji na Zamku, wbrew
kolejnym niepokojacym doniesieniom, od 23 sierpnia nie pojawila si¢ jasna
refleksja na temat mozliwosci agresji na wschodzie. Co warte odnotowania, w
poczatku czerwca 1939 roku w jednej z rozmoéw z Kazimierzem Sosnkowskim,
Smigly bral pod uwage mozliwosé wejscia ZSRS do Polski, ale tylko w wypadku,
gdyby Moskwa uznala, ze Polska zostala bezapelacyjnie pokonana przez Niemcodw
(Sosnkowski, 1989, s. 46-47). Tu rodzi si¢ pytanie na ile spostrzezenie
generalnego inspektora znalazlo swoje odzwierciedlenie w pdzniejszych
wydarzeniach? Czy w dniu 17 wrzednia, gdy RKKA dokonala agresji na Polske,
ta zostala — jak to ujal — bezapelacyjnie pobita? Trudno si¢ z takim okresleniem
zgodzi¢, 17 wrze$nia Polska nie byla jeszcze pokonana, cho¢ zmuszona do
glebokiej defensywy, wszelako istotne, ze Smigly przynajmniej w niektérych
momentach poprzedzajacych wojne bral pod uwage blizej nieokreslone
zagrozenie na wschodzie, cho¢ o niewielkim znaczeniu, dlatego nie znalazlto to
swojego odzwierciedlenia w przygotowaniach wojennych.

Niewykluczone, ze w oparciu o szereg wczesniej przytoczonych
przestanek Smigly uznal, ze ZSRS jako pafstwo ostabione, zainteresowane w
utrzymaniu pokoju i strefy buforowej miedzy nimi i Niemcami, do wojny moze
wejs¢ tylko, gdyby los Polski zostal przesadzony na polach bitew jej wojny z
Niemcami. Tym samym ZSRS minimalizowalby zdobycze Berlina na wschodzie
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1 wzmacnial si¢ w obliczu ewentualnej wlasnej konfrontacji z Rzesza w
przysztosci. Jednak to tylko domysly, trudno dzisiaj jednoznacznie okresli¢
wszystkie pobudki, ktérymi kierowal si¢ marszalek w obliczu coraz wyrazniej
zarysowujacego si¢ widma wojny.

Po wybuchu wojny pojawily si¢ pewne nadzieje na odsiecz zza linii
Maginota, gdyz 3 wrzesnia Zjednoczone Krélestwo 1 Trzecia Republika weszly
w stan wojny z Niemcami. Z kolei strona niemiecka od poczatku dziatan
wojennych starala si¢ wplyna¢ na Moskwe, by ta wiaczyta si¢ do wojny i tym
samym przypieczg¢towala tragiczny los Polski. Stalin zwlekal jednak, gdyz chciat
dokonaé agresji, gdy Polska bedzie dostatecznie wyczerpana zmaganiami z
Niemcami i tym samym nie stawi wickszego oporu oddzialom RKKA. Nie
cheae jednak, by Polacy zbyt szybko skapitulowali Moskwa zapewniala strone
polska za posrednictwem ambasadora Nikolaja Szaronowa, ze w wojnie
zachowa zyczliwa neutralno$é, a nawet obiecywala dostawy materiatu
wojennego. Rownolegle Sowieci prowadzili skryte 1 skrzetnie kamuflowane
przygotowania do wojny. Koncentracja wojsk na granicy rozpoczela si¢ juz 24
sierpnia, natomiast 3 wrzesnia Woroszylow nakazal podwyzszenie gotowosci
bojowej w okregach wojskowych. Stalin prawdopodobnie wahal si¢ co do
momentu uderzenia na Polske. Zapewne jego decyzje przy$pieszyly doniesienia
wywiadu z 13 wrzesnia o postanowieniach, jakie zapadly podczas konferencji
brytyjsko-francuskiej w Abbeville, na ktoérej ostatecznie postanowiono, ze
Polska nie otrzyma realnego, znaczacego wsparcia (Wieczorkiewicz, 2014, s.
137-138).

8 wrzesnia polski attaché wojskowy w Moskwie — plk. Stefan
Brzeszczynski przekazal wiadomosé o wiecu, ktéry mial miejsce w Moskwie.
Jego uczestnicy wznosili hasta przyjscia z pomoca ,,braciom Ukraiticom i
Bialorusinom” pozostajacym w niemieckiej niewoli z winy ,,panskiej Polski”.
Natomiast 14 wrzesnia brytyjski ,,Daily Telegraph” informowal o mobilizacji na
terytorium ZSRS, dodajac przy tym, ze moze mie¢ ona na celu podbicie ziem
wschodnich Rzeczypospolitej, ktére w trakcie negocjacji, przed podpisaniem
paktu sowiecko-niemieckiego, Hitler ofiarowal Stalinowi (Peplonski, 2011, s.
419).

Wezesnym rankiem dnia 17 wrzesnia do Kolomyi, gdzie wéwezas
stacjonowalta Kwatera Giéwna z naczelnym wodzem zaczely splywaé meldunki
moéwiace o tym, ze RKKA przekroczyla granice licznymi oddziatami
pancernymi oraz motorowymi. Pojawila si¢ takze prowokacyjna informacje, ze
bolszewicy idq nam 3 pomocq (Jaklicz, 1967, s. 144).

Waclaw Stachiewicz opisal okolicznodci towarzyszace splywajacym
informacjom:

Nie znajduje stow ktire by oddaly nastrdj prygnebienia, jaki zapanowal. Ani
Naczelny Wodz, ani nikt 3 nas oficerdw Sztabu nie mial najmniejsgych watpliwosci co do
charaktern, w jakim Sowiety wkroczyly do Polski. Bylo dla nas jasne, %e dostalismy
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podstepny cios w plecy, ktory przesadzal ostatecznie o losach Kampanii i niweczgyl ostatniq
nadzieje prowadenia organizowane walki na terenie Polski. Niespodziewany ten cios
Stawial nagle najwyisze wladze paristwowe i Naczelnego Wodza pred foniecznosciq
natychmiastowej decyji napyysego paristwowego nacenia, decyzji ktdra wymagataby
normalnie dingiego czasu do namystu, diugich tygodni narad i przygotowan. Tu jednak
decydowal i dzialac trzeba bylo bexzwtlocgnie. Zalew sowiecki niepowstrgymanym pedem
wlewal si¢ corag glebiej w obsgar Polski. Kagda godzina zwloki w powzuecin decyzje, w
wydanin garzadzen wieksata degorientacje i gamiesganie w terenie. Kagda godzina wloki
mogla pociqgnal a sobq grogne nastepshwa nie tylko wojskowe, ale ogélnoparistwowe

W pierwsgym momencie spontanicng reaksjq na otrgymane wiadomosci byt odyuch -
bic si¢ z Sowietami. Po prostu trudno byto pogodzic si¢ 3 mysla, seby nowy agresor bez oporn
amowal nasy kraj, seby bexpryykiadny, dradziecki jego cyn pozostal bez brojne
odpowiedzi 3 nasgej strony.

Sybko jednak nastapita refleksia. Czym sie bic? (Stachiewicz, 1979, s. 196-
197).

W nocy przed rozpoczeciem agresji ambasador Grzybowski zostal
wezwany na godzing 3 (czyli 1 czasu warszawskiego) do Komisariatu Ludowego
Spraw Zagranicznych. Spodziewal si¢ zlych wiesci, a konkretnie wypowiedzenia
paktu o nieagresji, tymczasem zastal Wladimira Potiomkina, zastepce
Molotowa, ktéry chcial wreczyé mu note, w ktorej strona sowiecka stwierdzita
bankructwo wewnetrzne Polski, utrate gléwnych osrodkéw przemystowych i
kulturalnych, za§ Warszawa — jak glosil dokument — przestala istniec.
Zaznaczono, ze rzad polski takze przestal istnie¢, podobnie jak i cate panstwo,
dlatego ZSRS uznalo wszelkie zawarte umowy z Rzeczapospolita za niewazne.
W dalszej czesci dokument uzasadnial wkroczenie RKKA do Polski potrzeba
wzi¢cia w obrong ludno$ci ukraifskiej 1 biatoruskiej. Wactaw Grzybowski mimo
szeregu bledow w odczytywaniu sowieckich intencji przed wojna w tej
katastrofalnej chwili zachowal si¢ z godnoscia. Odmoéwil przyjecia noty,
wykazujac przy tym jej sprzecznosé, klamliwo$¢ i niezgodno$¢ z prawami
narodéw cywilizowanych, co wydaje si¢ o tyle uzasadnione, ze ZSRS dokonujac
agresji na Polske zlamalo pie¢ wczesniej podpisanych traktatow
mi¢dzynarodowych (Wieczorkiewicz, 2014, s. 139-140).

Przed poludniem w Kwaterze Glownej stawil si¢ Jozef Beck, ktory
sugerowal, aby przynajmniej ostrzelal plac. Oswiadczyl, ze Rumunia zapewnia
stronie polskiej swobodny przejazd przez terytorium do portu w Konstancy, z
kolei polskie wladze zwolnity Rumunéw z sojuszniczych zobowigzan, ktore
powstaly na skutek inwazji ZSRS na Polske. Prawdopodobnie Smigly nie miat
wplywu na te decyzje. Zostal o niej poinformowany przez Becka, ktéry w
obliczu wojny samodzielnie zawiadywal sprawami dyplomacji. Niemniej warto
dodad, zZe stusznie pisal Jerzy Lojek, ze zwolnienie Rumunéw z zobowigzan
sojuszniczych nalezy uzna¢ za blad (1990, s. 98-99). Jasnym jest, ze Bukareszt
nie zaczynalby wojny z ZSRS, niewykluczone jednak, iz przychylniej spojrzatby
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na prosby sanacyjnych wladz w innych kwestiach. Wystepowala druga
mozliwos¢, a mianowicie zwolnienie Rumunéw z zobowigzan sojuszniczych w
zamian za wsparcie w szybkim transporcie wladz przez ich terytorium. Jednak
polskim politykom, zmgczonym kolejnymi porazkami nie przyszto do glowy, ze
Kroélestwo Rumunii internuje polskie wiadze, paralizujac ich préby wyjazdu na
Zachéd. Péznym popoludniem Wactaw Stachiewicz nadzorowal nadawanie
dyrektywy. Po kraju rozeszla si¢ fatalna wiesc: Sowiety wkrocgyly. Nakazuje ogolne
wycofanie na Rummunie i Wegry najkrotszymi drogami. Z bolsgewikami nie walegyé, chyba w
ragie natarcia 3 ich strony albo proby rogbrojenia oddziatow. Zadanie Warszawy i miast,
ktdre mialy sig broni¢ pryed Niemcami — beg Zmian. Miasta, do ktorych podejda bolszewicy,
powinny 3 nimi pertraktowal w sprawie wyjscia garnizondw do Wegier lub Rumuni (Jurga,
1990, s. 648).

Powyzsze wskazania dla wojska ukazaly bezradnos¢ polskich wiadz.
Dyrektywa nie precyzowala jasno, czy nalezy walczy¢ z RKKA, czy nie. Co
wigcej, rzad nie zdefiniowal wyraznie swojego stanowiska w obliczu porannej
agresji, nie postarano si¢, by jednoznacznie okresli¢ stosunki panujace miedzy
Rzeczpospolita a  ZSRS. Wypowiedzenie wojny 1 stawienie oporu
zademonstrowalyby przed calym S$wiatem, ze opinia Moskwy na temat
nieistniejacej Polski mija si¢ z prawda.

W kontekscie wyzej wymienionej i zacytowanej dyrektywy pojawily si¢ w
historiografii opinie, ze stanowila sowiecka prowokacje. Z duzo wickszym
prawdopodobienstwem mozna stwierdzi¢, ze takowe mialy miejsce, jednak w
odniesieniu tylko do niektérych zgrupowan Wojska Polskiego. W tym
konteks$cie znamiennym jest, ze cze¢$¢ polskich jednostek zaczela wykonywac
zapisy dyrektywy, zanim ta zostala nadana. Tu wylania si¢ pytanie o stopien
zainfekowania Sztabu Gléwnego i Sit Zbrojnych RP przez wrogie agentury
(Lojek, 1990, s. 103).

Trudno powiedzie¢, kiedy —dokladnie marszalek — Smigly-Rydz
zdecydowal si¢ opusci¢ kraj w obliczu sowieckiej agresji. Nie przekroczyl
granicy wraz z rzadem i prezydentem, dokonal tego kilka godzin pdzniej. Nie
ulega wszak watpliwosci, ze ta decyzja oznaczala koniec jego kariery politycznej.
Obecnie pojawiaja si¢ glosy oceniajace pozytywnie postawe generalnego
inspektora w nocy z 17 na 18 wrzesnia 1939 roku, jednak na ogét sg to opinie
odosobnione. Przewaza poglad, ze winien zosta¢ z zolnierzami i walczy¢, jak
uczynil Kazimierz Sosnkowski.

W tym kontekscie warto zacytowac fragment wspomnien Kajetana
Morawskiego (1998, s. 119-120), ktéry spotkat Smiglego w rumuriskim pociagu
18 wrzesnia 1939 roku. Pisat on: I wtedy dopiero siggnaten dna naszef nedzy. |...] Wiee
Naczelny Wodz byt wsrid nas 3 dala od walczacych wojsk! Wydato mi si¢ po rag drugi, e
wali sig wkolo nas wsgystko, w co kiladlismy naszq wiare, naszq milosé, nasya dume. Ze
utracilismy nawet wiecej niz niepodleglosé i ziemie, wiecej ni dorobek dwndziestolecia.
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The USSR and the political activity of Edward Smigty-Rydz
in years 1935-1939

The aim of the study is an attempt to formulate an answer to the question about
the influence that the neighborfiood of the Soviet Union had on Edward Smigly-Rydz's
policy in the years 1935-1939. The commander-in-chief of the ®Polish campaign of 1939
was then a decisive person in Poland’s internal policy, also effectively influencing other
areas of social [ife in the Second Polish Commonwealth. Based on documents and
memoirs, the author analyzes the situation of September 17, 1939, criticizing the steps
taken by the Polish authorities.

Key words: USSR, Edward Smigly-Rydz, National Unity Camp, Soviet
aggression against Poland on September 17, 1939.
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