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PRZEGLAD CZASOPISM ZAGRANICZNYCH

»Agrar- und Umweltrecht”

Wolfgang Winkler, Landwirtschaft und Erbrecht in den Niederlanden (Rol-
nictwo i prawo spadkowe w Holandii), AUR 2011, nr 12, s. 461-464.

Przedmiotem artykutu jest nowelizacja prawa spadkowego w Holandii z punktu
widzenia rolnictwa. Na wstepie W. Winkler wskazat na geneze¢ holenderskiego prawa
spadkowego, uregulowanego dotychczas w kodeksie cywilnym z 1838 r. Cho¢ od
1970 r. dokonuje si¢ w Holandii stopniowa nowelizacja prawa cywilnego (w tym
w szczegodlnosci tresci kodeksu cywilnego z 1838 r.), nowe prawo spadkowe weszto
w zycie 1 stycznia 2003 r. Nie zawiera ono jednak wyodrebnionej czgsci poswigconej
dziedziczeniu gospodarstw rolnych. Jedyny wyjatek w tym zakresie dotyczy dzierza-
wy nieruchomosci rolnych. Autor artykutu dokonat oceny wptywu postanowien zno-
welizowanego prawa spadkowego na dziedziczenie gospodarstw rolnych, a takze
omoéwil inne aspekty nowego prawa spadkowego istotne dla rolnictwa (m.in. skutki
$mierci dzierzawcy w kontekscie dalszego obowigzywania umowy dzierzawy). Zda-
niem Autora, kluczowe znaczenie dla dziedziczenia gospodarstw rolnych beda miaty
unormowania regulujace przydzielanie konkretnym spadkobiercom przedmiotow
przedsi¢biorstwa spadkodawcy oraz odnoszace si¢ do roszczen majatkowych czton-
kow rodziny spadkodawcy wobec spadkobiercow z tytutu nieodptatnej pracy $wiad-
czonej w ramach przedsi¢biorstwa spadkodawcy.

Wolfgang Winkler, Das Landpachtrecht in Frankreich (Prawo dzierzawy nie-
ruchomosci rolnych we Francji), AUR 2011, nr 12, s. 465-471.

Na wstegpie Autor wskazal na znaczenie dzierzawy nieruchomosci rolnych w go-
spodarce rolnej Francji. Juz w 1963 r. 48,5% nieruchomosci rolnych bylo przedmio-
tem dzierzawy. Od tego czasu udzial dzierzawionych nieruchomosci rolnych wzrdst,
obecnie wynosi ponad 74,1%. Dlatego ustawodawca francuski stworzyt wyodrgbnio-
ng instytucje dzierzawy nieruchomosci rolnych, ktorej rozwoj Autor przedstawit,
poczawszy od Il wojny §wiatowej. Artykut zawiera szczegdlowy opis i analiz¢ obec-
nie obowigzujgcego unormowania dzierzawy nieruchomosci rolnych, w tym zakresu
przedmiotowego takiej umowy, charakteru norm jg regulujacych oraz szczegdlnych
form umowy dzierzawy nieruchomosci rolnych. W konkluzji artykulu Autor wy-
mienil podstawowe roéznice pomig¢dzy francuskim a niemieckim prawem dzierzawy
nieruchomosci rolnych: niemiecka regulacja, w przeciwienstwie do francuskiego
kodeksu rolnego, opiera si¢ na zasadzie swobody uméw, francuska regulacja wy-
roznia si¢ za$ pewna niestabilnoscia stanu prawnego i wielo$cig szczegdlnych ro-
dzajow dzierzawy.
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Martin Beckmann, Die Rechte des Grundstiickseigentiimers bei der Gewin-
nung von Bodenschétzen nach dem Bundesbergbaugesetz (1) (Uprawnienia
wiasciciela nieruchomosci przy wydobyciu kopalin zgodnie z federalna
ustawa o gornictwie, cz. 1), AUR 2012, nr 1, s. 1-6.

Przedmiotem rozwazan M. Beckmanna jest zagadnienie uprawnien wiasciciela
nieruchomosci w wypadku wykorzystania jej w celu wydobycia kopalin. W zakresie
prawa gorniczego stan prawny w RFN charakteryzuje si¢ podzialem kopalin na trzy
kategorie. W zaleznosci od kategorii kopalin ustawodawstwo niemieckie reguluje
zakres uprawnien wilasciciela nieruchomosci w razie wykorzystywania jego nieru-
chomosci do celow gorniczych. Tytutlem wprowadzenia do artykulu Autor zawart
opis rodzaju uprawnien wiasciciela nieruchomosci w sytuacji wykorzystywania jej
w ramach prac gorniczych. W wypadku kategorii ,,bergfreie Bodenschitze” kopaliny
nie sg czgscig sktadowa nieruchomosci, w przeciwienstwie do kopalin zaliczanych do
»grundeigene Bodenschitze”. Federalna ustawa o gornictwie zawiera zamkniety
katalog ,,bergfreie Bodenschétze”, w ,,grundeigene Bodenschitze” za$ sg zar6wno
wymienione w ustawie kopaliny, jak i wszelkie inne wydobywane podziemnie. Przy-
ktadem pierwszej wymienionej kategorii kopalin jest wegiel kamienny i brunatny,
a drugiej — boksyt. M. Beckmann podkresla przy tym, Ze trzecia kategoria kopalin —
,,Grundeigentiimerbodenschitze” — w ogodle nie jest objeta zakresem przedmiotowym
federalnej ustawy o gornictwie. Eksploatacje tych kopalin reguluje prawo wodne lub
ustawodawstwo poszczegdlnych krajow zwigzkowych.

Dietrich Meyer-Ravenstein, Entschddigung des Grundeigentiimers fiir die
Angliederung seiner Flichen (Odszkodowanie witasciciela nieruchomosci za
wiaczenie jego gruntu), AUR 2012, nr 1, s. 7-9.

Autor podjat si¢ analizy zagadnienia odszkodowan dla wiascicieli nieruchomosci
w razie wilaczenia ich do obszaru towieckiego. Na wstepie D. Meyer-Ravenstein
wskazuje na sytuacje wyjsciowg analizy. Sprowadza si¢ ona do stwierdzenia, ze
zgodnie z § 5 ust. 1 BJagdG (federalnej ustawy o towiectwie) nieruchomosci moga
zosta¢ wlaczone w sktad obszaru towieckiego, jezeli wymagaja tego wzgledy ksztal-
towania populacji zwierzyny oraz prowadzenia polowan. Skutki takiego wigczenia nie
s jednak przedmiotem regulacji prawodawstwa federalnego: BJagdG zawiera dele-
gacje ustawOwg upowazniajgcg poszczegdlne kraje zwigzkowe do unormowania tej
kwestii we wlasnym zakresie. W razie wlgczenia nieruchomosci do obszaru kota
towieckiego wilasciciel wiaczonej nieruchomosci staje sie jego cztonkiem. W konse-
kwencji faktycznie znajdujg do niego zastosowanie przepisy BJagdG odno$nie do
udziatu w zyskach kofa. Jezeli nieruchomos¢ zostanie wlaczona w obszar towiecki
jednego uprawnionego, kwestia odszkodowania jest w calosci regulowana przez
ustawodawstwa krajowe.
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D. Meyer-Ravenstein wskazuje dwa podstawowe nurty regulacji w ustawodaw-
stwie krajowym dotyczacym odszkodowania dla wiasciciela przylaczanej nierucho-
mosci. Wedlug jednej koncepcji wysoko$¢ odszkodowania ustala si¢ na podstawie
przyjetego w danym miejscu czynszu dzierzawnego prawa do wykonywania upraw-
nien lowieckich. Zgodnie z konkurencyjnym modelem odszkodowania, wiasciciel
wlaczonej nieruchomosci moze domagac si¢ udziatu w rzeczywiscie uzyskiwanym
czynszu, jezeli jest on wyzszy niz przyjety w danym miejscu.

Marcel Wemdzio, Naturschutzrechtliche Belange im Genehmigungsverfah-
ren von Windenergieanlagen (Wzgledy ochrony przyrody w postepowaniu
w przedmiocie zezwolenia na budowe elektrowni wiatrowej), AUR 2012,
nri,s.9-16.

Autor przedstawit analize¢ postepowania w przedmiocie budowy elektrowni wia-
trowej w zwigzku z postanowieniami niemieckiego prawa budowlanego i federalnych
ustaw o ochronie przyrody i o0 ochronie przed immisjami. Budowa elektrowni wiatro-
wej w Niemczech jest zawsze regulowana normami federalnej ustawy o ochronie
przyrody. Od liczby urzadzen wchodzacych w sktad elektrowni wiatrowej zalezy to,
czy podstawg prawng decyzji administracyjnej o zezwoleniu na budowe sg normy
ustawy o prawie budowlanym, czy prawa o ochronie przed immisjami.

W dalszej czg$ci artykutu M. Wemdzio skoncentrowatl si¢ na zagadnieniu
uprzywilejowania budowy okres§lonych instalacji w oparciu o § 35 niemieckiego
kodeksu budowlanego. Omawiajac za$ regulacje prawna o ochronie przed immi-
sjami, opisal mozliwe immisje wytwarzane przez elektrowni¢ wiatrowg (w szcze-
g6lnosci cien). W dalszej kolejnosci wskazat on na obowigzki unikania, wzglednie
zmniejszania, immisji przez prowadzacego elektrowni¢ wiatrowg. Najbardziej roz-
budowang czescig artykutu jest opis wplywu prawa ochrony srodowiska na dziatal-
nos$¢ elektrowni wiatrowe;j.

John Booth, Entwicklungen der Flachenprivatisierung in den neuen Bundes-
landern unter Beriicksichtigung des Zweiten Flichenerwerbsidnderungsge-
setzes (2. FIErwAndG) (1) (Rozwdj prywatyzacji gruntéw rolnych w byfej
Niemieckiej Republice Demokratycznej przy uwzglednieniu drugiej ustawy
0 zmianie ustawy o nabywania gruntéw rolnych, cz. 1), AUR 2012, nr 3,
nr 81-84.

J. Booth przedstawit zagadnienia reprywatyzacji gruntow rolnych potozonych na
obszarze bylej Niemieckiej Republiki Demokratycznej. Grunty te zostaty znacjonali-
zowane przed 1989 r. Po zjednoczeniu Niemiec byli wlasciciele znacjonalizowanego
mienia mogli wystapi¢ z roszczeniem o odszkodowanie. Na wstepie przedstawiono
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rys historyczny zagadnienia reprywatyzacji gruntow rolnych, a w szczeg6lnosci zmiany
sposobu wyceny $wiadczenia odszkodowawczego. W poprzednim stanie prawnym
wysokos$¢ rekompensaty ustalano w powigzaniu z ceng rynkowg gruntdw rolnych
w chwili ich nabycia. Powodowato to zmniejszenie powierzchni mozliwej do nabycia
na preferencyjnych warunkach przez wywtlaszczonych wtascicieli w ramach reprywa-
tyzacji, albowiem warto$¢ rynkowa gruntow rolnych na obszarze bytej NRD w ostat-
nich latach znacznie wzrosta.

W dalszej cze$ci artykutu J. Booth analizuje obecne ustawodawstwo w zakre-
sie reprywatyzacji gruntéw rolnych, czyli stan prawny po wejsciu w zycie 2.
FIErwAndG. Szczegélowo opisal on aktualny sposéb ustalania ceny sprzedazy
gruntu rolnego oraz prawo do nabycia dalszych gruntéw rolnych przez osoby, ktore
juz uzyskaty $wiadczenia odszkodowawcze, a nadto przedstawit zmiany w zakresie
uprawnien do przenoszenia roszczen odszkodowawczych na dalsze osoby, zagad-
nienia zakazu kumulacji uprawnien do nabycia gruntéw rolnych po cenach prefe-
rencyjnych oraz watpliwosci odno$nie do zgodno$ci nowelizacji z ustawa zasadni-
cza RFN.

Stefan Braun, Die Kollision des ,Verbots” von Schusswaffenschalldimpfern
mit den Regulierungen der Arbeitssicherheit und des Gesundheitsschutzes
(Zakaz stosowania ttumikéw broni palnej a unormowania z zakresu bezpie-
czenstwa pracy i ochrony zdrowia), AUR 2012, nr 3, s. 84-90.

Autor omowit problematyke zwiazang ze stosowaniem tlumikow broni palnej
w Niemczech. Przeglad oraz analiza obejmujg zarowno wspolnotowe, jak i niemiec-
kie akty prawne ze sfery bezpieczenstwa i higieny pracy (ochrona przed skutkami
nadmiernego hatasu). Przedmiotem badania jest takze niemieckie prawo o broni
palnej. Autor stosuje przy tym metode wyktadni historycznej, ustalajac w ten sposdb
zatozenia zasadniczego zakazu stosowania w Niemczech ttumikow na broni palne;.
Zdaniem S. Brauna, podstawa zasadniczego zakazu stosowania thumikow w prze-
sztosci byla obawa wykorzystania ich w przestgpstwach o motywacji politycznej
oraz ktusownictwa. Z tego punktu widzenia Autor ocenia zasadno$¢ dalszego stoso-
wania zakazu postugiwania si¢ thumkami broni palnej, wskazujac przy tym na zniko-
my stopien kltusownictwa w RFN oraz na to, ze w krajach zezwalajacych na uzywa-
nie ttumikow nie doszto do wzrostu przestepczosci zwigzanej z postugiwaniem si¢
bronig palna.

Opracowanie: MICHAL. MARCINKOWSKI



