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Streszczenie: W opracowaniu okre$lono poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego powia-
tow wojewodztwa wielkopolskiego na podstawie 53 wskaznikow ujetych w ramach 5 czynni-
kéw rozwoju regionalnego: kapitatu ludzkiego, kapitatu spotecznego, kapitatu materialnego,
kapitatu finansowego oraz innowacyjnosci. Celem artykutu jest przedstawienie zréznicowa-
nia przestrzennego poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego wojewddztwa wielkopolskie-
go w uktadzie powiatow. Poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego oraz poziom rozwoju
jego czynnikow zostanie okreslony na podstawie miernika syntetycznego ukazujacego odleg-
los¢ taksonomiczng danego powiatu od przyjetego wzorca rozwoju. W artykule postanowio-
no zweryfikowa¢ hipotezg, wedtug ktdrej rozwdj spoteczno-gospodarczy w powiatach woje-
wodztwa wielkopolskiego jest mocno zréznicowany, a najwyzszy jego poziom odnotowuje
si¢ w duzych miastach regionu — Poznaniu, Lesznie, Kaliszu i Koninie.

Stowa kluczowe: miernik syntetyczny, redukcja Hellwiga, odlegto$¢ od wzorca.

Summary: The article presents differentiation of the socio-economic development in the
districts of the Wielkopolska Voivodeship. The level of development has been determined on
the basis of synthetic measure showing the distance of the district from the adopted model of
development resulting from the reduction of the output characteristics by a special Hellwig’s
method. The article verifies the hypothesis that socio-economic development in the districts
of the Wielkopolska Voivodeship is highly diversified, and its highest level is recorded in the
largest cities.

Keywords: synthetic indicator, Hellwig’s reduction, distance from the model.
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1. Wstep

Okreslenie stanu oraz perspektyw rozwoju spoleczno-gospodarczego jest waznym
problemem badawczym zaréwno w teorii ekonomii, jak tez w praktyce gospodar-
czej. Od poziomu rozwoju regionalnego zalezy chociazby maksymalna intensyw-
no$¢ pomocy publicznej udzielanej w poszczegolnych regionach czy tez wysokosé
alokacji funduszy Unii Europejskiej udostepnianej w wojewodztwach [Spychatla
2016]. Badanie istoty procesu rozwoju spoteczno-gospodarczego, jego przyczyn
oraz konsekwencji, stanowi przedmiot wielu prac [Barro, Sala-i-Martin 2004; Gros-
se 2004; lyer, Kitson, Toh 2005; Stiglitz 2004]. Charakterystyczna cechg tego roz-
woju jest bowiem jego zroznicowanie w uktadzie regionalnym [Churski 2008].
Wzrastajacy poziom zréznicowania rozwoju regionalnego jest jednym z kluczowych
problemoéw wspotczesnej gospodarki, natomiast podstawowym celem unijnej poli-
tyki spojnosci jest dazenie do niwelowania réznic w poziomie rozwoju regionow
Unii Europejskie;.

W opracowaniu okreslono poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego na podsta-
wie 53 wskaznikow ujetych w ramach 5 czynnikéw rozwoju regionalnego: kapitatu
ludzkiego, kapitatu spotecznego, kapitatu materialnego, kapitatu finansowego oraz
innowacyjnosci. Celem artykutu jest przedstawienie zréznicowania przestrzennego
poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego wojewodztwa wielkopolskiego w ukta-
dzie powiatow. Poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego oraz poziom rozwoju
jego czynnikow zostanie okreslony na podstawie miernika syntetycznego ukazuja-
cego odlegtos¢ taksonomiczng danego powiatu od przyjetego wzorca rozwoju.

W artykule postanowiono zweryfikowa¢ hipoteze, wedtug ktorej rozwoj spo-
leczno-gospodarczy w powiatach wojewodztwa wielkopolskiego jest mocno zroz-
nicowany, a najwyzszy jego poziom odnotowuje si¢ w miastach na prawach powiatu
— Poznaniu, Lesznie, Kaliszu i Koninie. Badaniem objgte zostaty wszystkie powiaty
wojewodztwa wielkopolskiego — tacznie 35 jednostek.

2. Procedura badawcza

W celu zbadania poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego powiatdow wojewodz-
twa wielkopolskiego postuzono si¢ syntetycznym miernikiem odlegtosci od wzorca.
Procedure badawcza przeprowadzono réwnolegle — w ujeciu statycznym (na podsta-
wie wartosci wskaznikow w 2015 roku) oraz w ujgciu dynamicznym (na podstawie
zmiany warto$ci wskaznikow w latach 2007-2015). Procedura badawcza sktadata
si¢ z czterech etapow: (1) dobor zmiennych — konstrukcja macierzy informacji geo-
graficznej, (2) redukcja przestrzeni wielocechowej, (3) wyznaczenie poziomu roz-
woju spoteczno-gospodarczego, (4) klasyfikacja powiatéw na skali poziomu rozwo-
ju spoteczno-gospodarczego.
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Tabela 1. Mierniki uwzglednione w analizie charakteryzujace czynniki rozwoju regionalnego

Czynnik rozwoju Mierniki

Kapitat ludzki przyrost naturalny na 1000 mieszkancéw; saldo migracji na 1000 mieszkancow;
wspotezynnik feminizacji ogdtem; wspotczynnik feminizacji ludnosci w wieku
produkcyjnym; udziat 0sé6b w wieku produkcyjnym w ludnosci ogétem; udziat
0s0b w wieku poprodukcyjnym w ludnosci ogétem; udziat osob w wieku przed-
produkcyjnym w ludnosci ogétem; ludnos¢ w wieku nieprodukcyjnym na 100
0s6b w wieku produkcyjnym; ludno$¢ w wieku poprodukcyjnym na 100 oséb
w wieku przedprodukcyjnym; zdawalno$¢ matur w liceach ogoélnoksztatcacych;
wspotezynnik skolaryzacji netto szkot podstawowych; stopa bezrobocia reje-
strowanego; udzial bezrobotnych z wyksztalceniem wyzszym w ogolnej liczbie
bezrobotnych; udzial bezrobotnych ponizej 25. roku zycia w ogélnej liczbie bez-
robotnych

Kapitat spoteczny | frekwencja w I turze wyboréw prezydenckich; frekwencja w wyborach parla-
mentarnych; frekwencja w wyborach samorzadowych; liczba fundacji, stowa-
rzyszen i organizacji spolecznych na 1000 mieszkancow; liczba cztonkow kot,
klubow i grup artystycznych na 1000 mieszkancow; liczba osob fizycznych pro-
wadzacych dziatalnos¢ gospodarcza na 1000 mieszkancoéw; udzial mikroprzed-
sigbiorstw wsrod wszystkich przedsigbiorstw

Kapitat dtugos¢ drog gminnych i powiatowych o twardej nawierzchni na 100 km?; dtugosé
materialny drég gminnych i powiatowych o twardej nawierzchni na 10 000 ludnosci; udziat
korzystajacych z instalacji wodociggowej w ogdlnej liczbie ludnosci; udziat ko-
rzystajacych z instalacji kanalizacyjnej w ogdlnej liczbie ludnosci; udziat ko-
rzystajacych z instalacji gazowej w ogolnej liczbie ludnos$ci; udziat korzystaja-
cych z oczyszczalni Sciekow w ogdlnej liczbie ludnosci; odpady wytworzone na
1 km? powierzchni; udzial obszarow prawnie chronionych w powierzchni 0go-
fem; emisja zanieczyszczen pytlowych na 1 km? powierzchni; ksiggozbior biblio-
tek na 1000 mieszkancow; zwiedzajacy muzea na 10 000 mieszkancow; odsetek
dzieci objetych opieka w ztobkach; odsetek dzieci w placowkach wychowania
przedszkolnego; liczba 16zek w szpitalach ogo6lnych na 10 000 mieszkancow;
liczba lekarzy na 10 000 mieszkancow

Kapitat finansowy | dochody ogétem JST per capita; dochody whasne JST per capita; dochody z
podatku od nieruchomosci per capita; wydatki ogotem JST per capita; wydatki
majatkowe JST per capita; wydatki na obstuge dtugu publicznego JST per ca-
pita; saldo budzetu JST per capita; przeci¢tne miesigczne wynagrodzenie brutto
Innowacyjno$é udzial podmiotow sektora prywatnego w podmiotach gospodarczych ogotem;
udziat spotek zagranicznych w podmiotach gospodarczych ogotem; liczba mi-
kroprzedsigbiorstw na 1000 mieszkancow; liczba duzych przedsigbiorstw na
1000 mieszkancow; udziat podmiotéw prowadzacych dziatalnos¢ ustugowa w
podmiotach gospodarczych ogdtem; udzial podmiotow prowadzacych dziatal-
nos$¢ finansowa w podmiotach gospodarczych ogoétem; udzial podmiotéw pro-
wadzacych dziatalno$¢ edukacyjng w podmiotach gospodarczych ogdtem; udziat
pracujacych w przemysle i budownictwie w pracujacych ogotem; udziat pracuja-
cych w ustugach w pracujacych ogétem

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie przeprowadzonego badania.
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W pierwszym etapie procedury badawczej zbudowano macierz informacji
geograficznej na podstawie 53 wskaznikow, ktore okreslaty poziom rozwoju oraz
jego zmiany w odniesieniu do kapitatu ludzkiego, kapitatu spolecznego, kapitatu
materialnego, kapitatu finansowego oraz innowacyjnosci (tabela 1). Nast¢gpnie ob-
liczono wspotczynniki korelacji liniowej Pearsona migdzy wszystkimi badanymi
wskaznikami wyjsciowymi osobno zaréwno dla roku 2015, jak i dla ich zmiany w
latach 2007-2015. Zmienne, ktore zostang ostatecznie wybrane do miernika synte-
tycznego, powinny by¢ bowiem stabo skorelowane miedzy soba, aby ich pojemnos¢
informacyjna byla rézna.

Stworzone macierze korelacji liniowej Pearsona byly podstawg do przeprowa-
dzenia redukcji zmiennych wyj$ciowych metoda Z. Hellwiga — wyodrebnienia cech
diagnostycznych, czyli tych wskaznikow, ktore zostang uwzglednione w dalszej
procedurze badawczej [Omiotek, Wojcik 2014]. Metoda redukcji cech Z. Hellwiga
wykorzystuje do obliczen wspotczynniki korelacji migdzy zmiennymi. W metodzie
redukcji cech Z. Hellwiga za cechg diagnostyczng uznaje si¢ ten wskaznik, ktérego
suma wartosci bezwzglednych wspotczynnikéw korelacji z pozostatymi cechami
jest najwyzsza (nazywana jest ona wowczas cechg centralng). Nastgpnie eliminuje
si¢ te cechy, dla ktorych warto$¢ wspotczynnika korelacji z cecha diagnostyczna jest
wyzsza od warto$ci krytycznej okreslonej na podstawie ponizszego wzoru [Frank,
Todeschini 1994]:

gdzie: r* — warto$¢ krytyczna wspotczynnika korelacji; '~ warto$¢ statystyki ¢-Stu-
denta (przyjeto poziom istotnosci p = 0,05); n — liczba wskaznikéw wyj$ciowych.

W rezultacie przeprowadzonej metody eliminowane sa te cechy, ktore sg istot-
nie statystycznie skorelowane z cechg diagnostyczng (nazywane cechami satelitar-
nymi). W kazdym kolejnym kroku nastepuje redukcja macierzy korelacji o cechg
centralng i cechy satelitarne. Metode Z. Hellwiga powtarza si¢, otrzymujgc nowe
zredukowane macierze korelacji, az do momentu wyczerpania zbioru cech badz
wyodrgbnienia cech izolowanych [Koop 2014; Maddala 2013]. Procedurg przepro-
wadzono sze$ciokrotnie: oddzielnie dla poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego
oraz dla poziomu rozwoju kazdego z pigciu kapitatéw bedacych czynnikami rozwo-
ju regionalnego. W tabeli 2 przedstawiono wyniki zastosowania powyzszej metody.

Tabela 2. Struktura zmiennych wykorzystanych w badaniu

Poziom badania Liczba cech wyjsciowych | Liczba cech po redukcji
1 2 3
Kapitat ludzki 2015 rok 14 4
zmiana 2007-2015 14 9
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1 2 3
Kapitat spoleczny 2015 rok 7 5
zmiana 2007-2015 7 7
Kapitat materialny 2015 rok 15 6
zmiana 2007-2015 15 11
Kapitat finansowy 2015 rok 8 4
zmiana 2007-2015 8 5
Innowacyjnosé¢ 2015 rok 9 5
zmiana 2007-2015 9 8
Poziom rozwoju spotecz- | 2015 rok 53 6
no-gospodarczego zmiana 2007-2015 53 11

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie przeprowadzonego badania.

W nastgpnym kroku postgpowania badawczego wyznaczono wzorzec i an-
tywzorzec rozwoju. Za wzorzec uznano maksymalne wartosci standaryzowane po-
szczegodlnych cech diagnostycznych, natomiast za antywzorzec — ich wartosci mini-
malne. W kolejnym etapie wyznaczono odlegtos$¢ taksonomiczng kazdego powiatu
od wzorca na podstawie ponizszego wzoru [Nowak 1990]:

m

Z(th ~Zoj )2 ’

J=1

diO =

gdzie: d,, — odleglo$¢ powiatu i od wzorca rozwoju; z,, — warto$¢ standaryzowana
cechy j dla powiatu i; z,,— wartos$¢ standaryzowana cechy j dla wzorca rozwoju.

Tabela 3. Macierz wskaznikow syntetycznych dla zmiennych w 2015 roku oraz w latach 2007-2015

Kapitat Kapitat Kapitat Kapitat Innowacie Ogolem
Powiat ludzki spoleczny | materialny | finansowy
2015| 07-15|2015| 07-15[2015| 07-15[2015| 07-15]|2015| 07-15|2015| 07-15
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Chodzieski 0,57| 0471021 022|041 | 0,37 (0,51 | 0,58 0,38 | 0,36 | 0,25 | 0,52
Czarnkowsko- |0,69 | 0,52 (0,18 | 0,24 |0,39 | 041|041 | 044034 | 0,44|0,25| 0,37
-trzcianecki

Gnieznienski 0,67| 0,480,224 | 0,23 0,47 | 044|041 | 0,36(0,37| 035|043 | 0,37
Gostynski 0,71 | 0,59 (0,23 | 039|043 | 032]0,35| 0,52|0,33| 0,36 (0,32 | 045
Grodziski 0,79 | 0,60 (0,14 | 031|044 | 0,53]025| 0,550,229 | 0,42 0,34 | 0,37
Jarocinski 0,69 | 0,58 (0,32 | 0,37 (0,40 | 048|030 | 0,44|0,39| 0,40 0,36 | 0,35
Kaliski 0,51 | 0,66 [0,25| 0,35(0,36| 049|031 | 0,67|0,18 | 0,38 0,23 | 0,51
Kalisz 046 | 043021 | 026(041| 045|041 | 0,340,552 | 0,51 (0,34 | 0,47
Kepinski 0,79 | 046|024 | 045|037 | 0,50|0,33| 0,56 |0,35| 0,47 | 0,24 | 0,45
Kolski 0,54 | 046|022 | 0,22|0,37| 040|041 | 0,52 0,28 | 0,41 [0,31 | 0,36
Konin 0,38 | 0,320,223 | 0,14|0,27| 0,36 0,50 | 0,38 0,50 | 0,39 [0,41 | 0,48
Koninski 0,45| 0,55]0,25| 0,38|0,35| 0,42]0,40| 022|021 | 0,37 |0,28 | 0,32
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Tabela 3, cd.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Koscianski 0,74 | 0,47 [0,19| 0,21 (0,49 | 0,48 |0,36| 0,57 |0,30| 0,40 (0,32 | 0,49

Krotoszyfiski | 0,78 | 0,52 [ 035 | 032043 | 042 [035] 0,54 [034] 041 [038] 0,40
Leszezynski | 0,78 | 0,40 [032 ] 0,37]036 | 0,43 [050 | 0,60 (0,29 ] 039 [0,32] 031
Leszno 0,53 | 037 [048| 037043 046 [032] 031 [0,61] 043 [055] 038
Miedzychodzki | 0,75 | 042 {030 | 0,38 040 0,41 [049 | 043 [0,19] 043 [0,23] 034
Nowotomyski | 0,83 | 0,47 [033 | 033]034 | 046 [0.47] 052 [0.36] 041 [0,31] 039

Obornicki 0,77 | 0,55 [0,18 | 0,25[033 | 045 [045] 051 [036| 031 [031] 047
Ostrowski 0,66 | 0,54 [030] 0,30[047] 049 [038] 0,55 [042] 041 [035] 0,49
Ostrzeszowski | 0,75 | 0,51 [0,28 | 039 [041 | 042 [039] 0,62 [034]| 037 [031] 043
Pilski 0,65 044 [025] 022043 040 [040] 022 [042] 041 [031] 036
Pleszewski 0,73 ] 0,50 [0,33 | 045[0,53| 049 (031 0,69 [032] 048 [043 | 041
Poznan 0,27 ] 036 [041| 033051 043 0,58 041 [047] 0,550 [0,53 | 038
Poznaniski 0,56 | 0,33 [0,30 | 040041 048 [0,55| 0,35 [0,52]| 046 [038] 0,34
Rawicki 0,70 | 0,38 [0,16 | 033 (0,39 041 [035] 0,28 [0,30]| 031 [025] 0,36
Stupecki 0,57 | 049 [030| 0,33 [041 | 044 [032] 048 [027] 035 [032] 0,36
Szamotulski | 0,77 | 0,47 [0,30 | 037 [0,40 | 042 [0,55| 048 [038 ]| 043 [034 | 0,39
Sredzki 040 | 0,59 [027] 0,25[043] 048 [035] 0,51 [044] 044 [025] 0,49
Sremski 0,76 | 0,50 [0,17 | 0,31 [036| 042 [033] 0,53 [041| 044 [030] 041
Turecki 0,59 | 0,51 [028| 035[033| 042 [044] 035 [022] 032 [026] 033

Wagrowiecki | 0,64 | 0,60 | 0,18 | 0,13 031 | 037 [037| 0,66 [030]| 041 [029] 045
Wolsztyaski | 0,76 | 0,56 | 0,25 | 031|046 | 0,50 | 034 | 031 [032] 033 [037] 0,51
Wizesifiski 0,65| 0,51 (0,20 0,17 0,40 043 [040| 0,85 [044 | 041 [035] 041
Ztotowski 0,62] 048 [0,17] 0321030 045 [033] 032 [021] 032 [023] 041

Zrbdto: opracowanie wlasne na podstawie przeprowadzonego badania.

W ostatnim etapie procedury badawczej wyznaczono dla kazdego powiatu
miernik syntetyczny begdacy wskaznikiem poziomu rozwoju w danym powiecie.
Miernik syntetyczny obliczono na podstawie ponizszego wzoru [Runge 2007]:

d.
v,=1--2,
dO
gdzie: v, — syntetyczny wskaznik poziomu rozwoju dla powiatu i; d,, — odlegtos¢
powiatu 7 od wzorca rozwoju; d, — odleglo$¢ wzorca od antywzorca rozwoju.

Syntetyczny wskaznik poziomu rozwoju przyjmuje wartosci od 0 do 1, przy
czym im wyzsza jego warto$¢, tym wyzszy poziom rozwoju badanego zjawiska. Na
podstawie obliczonych wskaznikow syntetycznych badane powiaty wojewddztwa
wielkopolskiego podzielono na trzy grupy: o niskim, przecigtnym i wysokim pozio-
mie rozwoju. Z kolei biorac pod uwage badanie w ujeciu dynamicznym, powiaty,
w ktorych wskaznik syntetyczny przyjmowat najwyzsze wartosci, zaklasyfikowano
do grupy o duzej zmianie poziomu rozwoju danego zjawiska, a powiaty, w ktorych
wskaznik syntetyczny przyjmowal najnizsze wartosci, zaklasyfikowano do grupy o
niewielkiej zmianie poziomu rozwoju tego zjawiska.
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3. Whioski z przeprowadzonego badania — czynniki rozwoju

W wyniku przeprowadzonej procedury badawczej ukazano zréznicowanie prze-
strzenne powiatow wojewodztwa wielkopolskiego ze wzglgdu na poziom rozwoju
spoteczno-gospodarczego oraz pi¢ciu kapitatéw bedacych czynnikami rozwoju re-
gionalnego (rys. 1). W badanej grupie warto$¢ miernika syntetycznego, wyrazajace-
go poziom rozwoju spoleczno-gospodarczego w 2015 roku, wahata si¢ od 0,23 do
0,55. Z kolei warto$¢ tego miernika wyrazajacego zmiang¢ poziomu rozwoju spo-
teczno-gospodarczego w latach 2007-2015 wahata si¢ od 0,31 do 0,52 (tabela 3).
Podobne zroznicowanie odnotowano w przypadku kapitatu ludzkiego (0,27-0,83 dla
2015 roku oraz 0,32-0,66 dla zmiany w latach 2007-2015), kapitatu spolecznego
(odpowiednio: 0,14-0,48 oraz 0,13-0,45), kapitatu materialnego (odpowiednio: 0,27-
-0,53 oraz 0,32-0,53), kapitatu finansowego (odpowiednio: 0,25-0,58 oraz 0,22-0,85)
oraz innowacyjnosci (odpowiednio: 0,18-0,61 oraz 0,31-0,51).

Ze wzgledu na poziom rozwoju kapitatu ludzkiego najwyzszg wartos¢ wskazni-
ka syntetycznego w 2015 roku odnotowano w powiecie nowotomyskim, a najnizszg
—w Poznaniu. Do grupy powiatow o wysokim poziomie rozwoju kapitatu ludzkie-
go w 2015 roku zaliczono jednostki potozone na zachodzie i potudniowym zacho-
dzie wojewodztwa oraz w potudniowej czg$ci regionu. Z kolei do grupy powiatow
o niskim poziomie rozwoju kapitatu ludzkiego w 2015 roku zaliczono wszystkie
miasta na prawach powiatu oraz powiaty: poznanski, Sredzki i chodzieski, a takze
jednostki potozone we wschodniej czgsci Wielkopolski. Wyniki badan sg sprzecz-
ne z powszechng opinig dotyczaca poziomu rozwoju kapitatu ludzkiego, zgodnie
z ktora najlepsza jakos¢ tego kapitatu wystepuje w centrum regionu (Poznan i po-
wiat poznanski) oraz w pozostatych duzych miastach. O niskiej pozycji duzych
osrodkow miejskich przesadzity: bardzo wysoki (ponad 20%) udziat os6b w wieku
poprodukcyjnym w ludnosci ogétem oraz relatywnie wysoki odsetek bezrobotnych
z wyksztalceniem wyzszym w ogdlnej liczbie bezrobotnych (wynoszacy chociazby
w Poznaniu 25,7%). Natomiast o wysokiej pozycji w rankingu mniejszych powia-
tow zdecydowat relatywnie niski udzial bezrobotnych z wyksztalceniem wyzszym
w ogoélnej liczbie bezrobotnych oraz fakt, iz wyzsza zdawalno$¢ matur w woje-
wodztwie wielkopolskim odnotowuje si¢ w $rednich i matych miastach. Z kolei bio-
rac pod uwage badanie przeprowadzone w ujeciu dynamicznym, najwicksza zmiang
poziomu rozwoju kapitatu ludzkiego w latach 2007-2015 zaobserwowano w powie-
cie kaliskim, a najmniejsza — w Koninie. Do grupy powiatéw o niewielkiej zmianie
poziomu rozwoju tego kapitatu ludzkiego zaliczono ponownie wszystkie miasta na
prawach powiatu (Poznan, Konin, Leszno i Kalisz). O stabszej pozycji duzych miast
w badaniu przewazyty: wysoki (ponad 10%) wzrost wskaznika obcigzenia demo-
graficznego mierzonego liczbg Iudnosci w wieku nieprodukcyjnym na 100 oséb
w wieku produkcyjnym, wysoki (ponad 30%) wzrost liczby ludnosci w wieku po-
produkcyjnym na 100 oséb w wieku przedprodukcyjnym oraz niewielki wzrost
(a w przypadku kilku powiatow nawet spadek) poziomu zdawalno$ci matur. Na-
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Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonego badania.
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tomiast o wysokiej pozycji w rankingu mniejszych powiatow przesadzity: duza
poprawa zdawalno$ci matur (w powiecie §redzkim nawet o okoto 40%) oraz rela-
tywnie duzy spadek odsetka bezrobotnych ponizej 25. roku zycia w ogolnej liczbie
bezrobotnych.

Ze wzgledu na poziom rozwoju kapitatu spotecznego najwyzsza wartos¢ wskaz-
nika syntetycznego w 2015 roku odnotowano w Lesznie oraz Poznaniu, a najnizsza
— w powiatach: grodziskim i rawickim. O wysokiej pozycji osrodkow miejskich
oraz powiatow w srodkowej i zachodniej czesci wojewodztwa przesadzity: wysoka
frekwencja w wyborach parlamentarnych oraz duza liczba organizacji spotecznych
na 1000 mieszkancéw. Natomiast o niskiej pozycji w rankingu mniejszych powia-
tow zdecydowata relatywnie mata liczba organizacji spotecznych oraz cztonkow kot
i klubéw na 1000 mieszkancow. Z kolei biorac pod uwage badanie przeprowadzone
w yjeciu dynamicznym, najwigksza zmiang poziomu rozwoju kapitatu spotecznego
w latach 2007-2015 zaobserwowano w powiecie kepinskim i pleszewskim, a naj-
mniejszg — w powiecie wagrowieckim i Koninie oraz powiatach poinocnej czesci
wojewddztwa wielkopolskiego. Na stabszg pozycje powiatow w badaniu wplynety:
spadek frekwencji w wyborach parlamentarnych i samorzadowych oraz spadek licz-
by 0sob fizycznych prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza na 1000 mieszkancow.
Natomiast o wysokiej pozycji w rankingu powiatow przesadzity: wzrost frekwencji
w wyborach oraz znaczny (nawet 11-procentowy w przypadku powiatu pleszew-
skiego) wzrost liczby cztonkéw kot 1 klubow na 1000 mieszkancow.

Biorgc pod uwage poziom rozwoju kapitalu materialnego najwyzsza warto$¢
wskaznika syntetycznego w 2015 roku odnotowano w powiecie pleszewskim, Po-
znaniu i powiecie koscianskim, a najnizsza — w Koninie oraz powiatach: ztotow-
skim 1 wagrowieckim. Do grupy powiatow o wysokim poziomie rozwoju kapitatu
materialnego w 2015 roku zaliczono jednostki potozone przede wszystkim w potu-
dniowo-zachodniej czgsci wojewoddztwa. Z kolei do grupy powiatow o niskim po-
ziomie rozwoju kapitatu materialnego w 2015 roku zaliczono powiaty potozone we
wschodniej czes$ci Wielkopolski. O wysokiej pozycji w rankingu wskazanych po-
wiatow zdecydowala bardzo dobrze rozwinieta infrastruktura techniczna oraz duza
liczba lekarzy na 10 000 mieszkancow. Natomiast o niskiej pozycji poszczegolnych
jednostek przesadzilty: braki w rozwoju infrastruktury technicznej oraz niski po-
ziom opieki zdrowotnej. Z kolei bioragc pod uwage badanie przeprowadzone w uje-
ciu dynamicznym, najwigksza zmiane¢ poziomu rozwoju kapitatu ludzkiego w latach
2007-2015 zaobserwowano w powiatach: grodziskim, kepinskim i wolsztynskim,
anajmniejszg — w Koninie oraz powiecie gostyfnskim. O wysokiej pozycji w rankin-
gu poszczegdlnych powiatow przesadzily: poprawa stanu infrastruktury drogowe;j
oraz sieciowej, a takze objecie opieka zlobkowa wigkszej liczby dzieci. O stabszej
pozycji powiatow przesadzily: wzrost ilosci wytwarzanych odpaddw, brak rozwoju
infrastruktury drogowej oraz brak poprawy dostepu do lekarzy i t6zek szpitalnych.

Ze wzgledu na poziom rozwoju kapitatu finansowego najwyzsza wartos¢
wskaznika syntetycznego w 2015 roku odnotowano w Poznaniu i powiecie szamo-
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tulskim, a najnizsza — w powiatach: grodziskim i jarocinskim. O wysokiej pozy-
cji poszczegdlnych powiatdw przesadzity: wysokos¢ przecigtnego wynagrodzenia
oraz warto$¢ dochodéw wilasnych JST per capita. Natomiast o niskiej pozycji w
rankingu wskazanych powiatow zdecydowaly stosunkowo niskie wynagrodzenia
ludno$ci oraz niewielka nadwyzka dochodéw nad wydatkami budzetowymi. Z ko-
lei biorac pod uwagg badanie przeprowadzone w ujeciu dynamicznym, najwigksza
zmiang¢ poziomu rozwoju kapitatu finansowego w latach 2007-2015 zaobserwowano
w powiecie wrzesinskim i pleszewskim, a najmniejszg — w powiecie pilskim i ko-
ninskim. O stabszej pozycji powiatow w badaniu zadecydowaty: nieznaczny wzrost
przecietnych wynagrodzen oraz wptywow z podatku od nieruchomosci. Natomiast
o wysokiej pozycji w rankingu powiatéw przesadzity: najwyzszy w badanym okre-
sie wzrost przecigtnych wynagrodzen, a takze relatywnie duzy wzrost dochodow
wlasnych na mieszkanca oraz wydatkow majatkowych na mieszkanca.

Z kolei biorac pod uwagg poziom innowacyjnosci, najwyzszg warto$¢ wskaz-
nika syntetycznego w 2015 roku odnotowano w miastach na prawach powiatu oraz
w powiatach potozonych w $srodkowej czgsci wojewodztwa: poznanskim, wrze-
sinskim, $redzkim, $remskim i jarocinskim, a najnizsza — w powiatach: kaliskim,
koninskim, migdzychodzkim i zlotowskim. O wysokiej pozycji poszczegdlnych
powiatow przesadzity: duza liczba mikroprzedsigbiorstw na 1000 mieszkancéw
oraz wysoki udzial podmiotéw prowadzacych dziatalnos¢ finansowa w podmio-
tach gospodarczych ogdtem. Z kolei biorgc pod uwage badanie przeprowadzone
w ujeciu dynamicznym, najwickszg zmiang poziomu rozwoju innowacyjnosci w
latach 2007-2015 zaobserwowano w Kaliszu i Poznaniu, a najmniejsza — w powie-
cie obornickim i rawickim. O pozycji powiatow w badaniu w ujeciu dynamicznym
przesadzity: udziat podmiotéw sektora prywatnego w podmiotach gospodarczych
ogbtem, udziat spotek zagranicznych w podmiotach gospodarczych ogotem, liczba
mikroprzedsigbiorstw na 1000 mieszkancow oraz udzial podmiotow prowadzacych
dziatalnos¢ ustugowa, finansowa i edukacyjng w podmiotach gospodarczych ogo-
fem.

4. Zakonczenie — poziom rozwoju spoleczno-gospodarczego

Podsumowujac wyniki przeprowadzonej analizy poziomu rozwoju spoleczno-go-
spodarczego poszczegolnych powiatéw wojewodztwa wielkopolskiego, mozna
wskaza¢ nastepujace wnioski. Poziom tego rozwoju w 2015 roku okreslono na pod-
stawie szesciu cech: zdawalno$ci matur, liczby cztonkow kot, klubow i grup arty-
stycznych na 1000 mieszkancow, udzialtu mikroprzedsiebiorstw we wszystkich pod-
miotach gospodarczych, liczby zwiedzajacych muzea na 10 000 mieszkancow,
dostepnosci lekarzy oraz udziatu podmiotow sektora prywatnego w podmiotach
gospodarczych ogotem. Najwyzszag warto§¢ wskaznika syntetycznego odnotowano
w Lesznie, a nastgpnie: Poznaniu, powiecie gnieznienskim i pleszewskim. Posta-
wiona we wstepie artykutu hipoteza zostala zatem w czesci potwierdzona. Z kolei
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najnizsza warto$¢ wskaznika zaobserwowano w powiecie kaliskim, a nast¢gpnie w
powiatach: zlotowskim, migdzychodzkim i kepinskim. Poziom rozwoju spoteczno-
gospodarczego jest wypadkowa rozwoju poszczegolnych kapitatow, a powiaty z naj-
wyzsza wartoscig wskaznika syntetycznego pojawiaty si¢ rowniez wysoko w ran-
kingach poszczegolnych kapitatow i odwrotnie. Z kolei bioragc pod uwage badanie
przeprowadzone w ujgciu dynamicznym, najwieksza zmiane poziomu rozwoju spo-
leczno-gospodarczego latach 2007-2015 zaobserwowano w powiecie chodzieskim,
a nastepnie w powiatach: wolsztynskim, kaliskim i koscianskim, a najmniejsza — w
powiecie leszczynskim, a nastgpnie w powiatach: koninskim, tureckim i migdzy-
chodzkim. Zmiang poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego okreslono na podsta-
wie 11 cech: 4 z zakresu kapitatu ludzkiego (udziat ludnosci w wieku poprodukcyj-
nym w ludnosci ogdtem, zdawalno$¢ egzamindéw maturalnych w liceach
ogolnoksztalcacych, udzial bezrobotnych z wyzszym wyksztalceniem w ogolnej
liczbie bezrobotnych oraz udziat bezrobotnych ponizej 25 roku zycia w ogodlne;j licz-
bie bezrobotnych), 3 z zakresu kapitalu materialnego (udzial korzystajacych z
oczyszczalni $ciekow w ogolnej liczbie ludnos$ci, ksiggozbidr bibliotek na 1000
mieszkancow, zwiedzajacy muzea na 10 000 mieszkancow), 2 z zakresu kapitatu
finansowego (dochody z podatku od nieruchomosci per capita, wydatki na obstuge
dtugu publicznego JST per capita) 1 2 z zakresu innowacyjnosci (udzial podmiotow
prowadzacych dziatalno$¢ ustugowa w podmiotach gospodarczych ogotem, udziat
pracujacych w ustugach w pracujacych ogdtem). Warto zwroci¢ uwage na fakt, iz
powiatami o wysokim poziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego sg z reguly te
jednostki, w ktorych zaszla najwigksza zmiana poziomu tego rozwoju w latach
2007-2015 (wyjatkiem sa powiaty: poznanski gnieznienski, jarocinski i leszczyn-
ski). Z kolei w powiatach o niskim poziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego w
2015 roku dokonata si¢ najmniejsza zmiana tego rozwoju w latach 2007-2015 (doty-
czy to chociazby powiatow wschodniej czgsci wojewddztwa). Mozna zatem stwier-
dzi¢, iz z jednej strony — o biezagcym poziomie rozwoju spoleczno-gospodarczego
poszczegdlnych powiatow w duzej mierze decyduja dziatania podejmowane w
ostatnich dziewigciu latach, czyli w okresie cztonkostwa Polski w Unii Europej-
skiej, a z drugiej strony — nast¢puja coraz wigksze dysproporcje w rozwoju spotecz-
no-gospodarczym powiatéw wojewodztwa, gdyz w najwiekszym stopniu wzrost
poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego w silnych gospodarczo powiatach (np. w
miastach na prawach powiatu), a w najmniejszym stopniu — w relatywnie stabiej
rozwinietych powiatach (np. w tych, ktore potozone sa we wschodniej czesci woje-
wodztwa wielkopolskiego).
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