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Granice (w) terminologii

Globalizacja — rozumiana jako uniwersalizm prowadzacy do ogdélnoswiatowego scalania kultur, ekspan-
sji kultury masowej, powszechnej integracji oraz wymiany miedzynarodowej — spowodowala, ze zaczely
zacierac si¢ granice migdzy narodami. W ostatnich dziesigcioleciach jej dynamika przybrala znacznie na
sile. Réwniez zmiany jezykowe sa dynamiczne i maja czesto charakter ponadnarodowy. To z kolei ma
konsekwencje dla prac terminologicznych. Terminolodzy muszg stawi¢ czola wyzwaniom wynikajacym
z rozwoju nowych technologii, pojawienia si¢ nowych galezi nauki i gospodarki oraz zmian spoteczno-
-ekonomicznych. W wyniku tego z jednej strony niemal codziennie powstaja nowe terminy, a z drugiej
zaobserwowa¢ mozna internacjonalizacje slownictwa. Rodzi sie zatem pytanie o to, czy i gdzie znajduja
si¢ granice (w) terminologii, jaki jest jej status jako dziedziny badawczej oraz w jaki sposéb mozna spoj-
rze¢ na terminologie w obliczu obecnych przemian.

Poczatkéw badan nad terminologia przyjeto upatrywaé w polowie XX wieku w pracach Eugena
Wiistera (1968, 1974, 1979). Jest on powszechnie uwazany za ojca terminologii rozumianej jako dzie-
dzina nauki stawiajaca sobie za cel identyfikacje, opis relacji pojeciowych i normalizacje terminologicz-
na, ktéra w swoim tradycyjnym ujeciu ukonstytuowata sie w §rodowiskach naukowych i technicznych.
Prowadzone 6wczesnie prace terminologiczne mialy charakter stricte normatywny, a sukcesorzy mysli
Wiistera dos¢ predko zaczeli postrzegaé¢ terminologie jako odrebng dziedzine badawcza (Felber 1984).
Mozna zatem stwierdzi¢, ze naukowa refleksja nad terminologia ma juz swoje tradycje i jednocze$nie
mozna dostrzec kilka milowych krokéw, ktére zadecydowaly o dalszym kierunku jej rozwoju. Znaczaca
reorientacja pogladow rozpoczela si¢ w latach 80. XX wieku, kiedy pojawily si¢ pierwsze préby poszerze-
nia perspektywy badawczej. Nie spos6b wymieni¢ tu wszystkich badaczy, ktorzy sformulowali krytyczne
poglady wobec zatozen trzech tradycyjnych szkét terminologicznych, tj. wiedeniskiej, praskiej i rosyjskiej,
a jednoczesnie zainicjowali nowe kierunki badan. Szczegélnie istotne dla dalszego rozwoju mysli termi-
nologicznej wydaje si¢ jednak wyrazne odcigcie od nurtu wiisterowskiego. Byl to przyczynek do swoistej
ewolucji doktrynalnej, ktora rozpoczela si¢ pod koniec ubieglego stulecia i trwa po dzi$§ dzied. Warto
w tym miejscu przytoczy¢ nazwiska takich badaczy jak chociazby Juan Sager i jego publikacje A Practi-
cal Course in Terminology Processing (1990), w ktorej wyrazil krytyczny poglad na postulaty tradycyjnej
terminologii i zaproponowal szersza perspektywe jej uprawiania, Britta Zawada i Piet Swanepoel, ktorzy
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krytycznie odniesli si¢ do obiektywistycznej epistemologii obecnej w tradycyjnym ujeciu, Teresa Cabré,
ktéra w artykule On Diversity in Terminology (1995) nakreslila kluczowe znaczenie wariantéw synoni-
micznych oraz polisemii dla terminologii, a takze przedstawicieli socjoterminologii postulujacej wlacze-
nie w zakres terminologii aspektu socjolingwistycznego komunikacji naukowej i technicznej, tj. Yvesa
Gambiera, Louisa Guespin i Frangois Gaudin. Istotna role odegrala takze monografia Rity Temmerman
Towards New Ways of Terminology Description: The Sociocognitive Approach (2000) oraz sformutowana
przez badaczke teoria terminologii socjokognitywne;.

Po latach ewolucji mygéli terminologicznej w zakresie metodologii i po rozszerzeniu perspekty-
wy badawczej terminologia stala sie dojrzalym obszarem badawczym, ktéry ma do zaoferowania bogate
metody i narzedzia oraz w dalszym ciagu preznie si¢ rozwija. Liczne publikacje podejmujace to zagad-
nienie zaréwno od strony teoretycznej, jak i praktycznej udowadniaja bez watpienia, ze potencjal nauko-
wy terminologii jest daleki od wyczerpania. Jako dyscyplina badawcza terminologia nie ma wprawdzie
jeszcze formalnie w pelni ugruntowanej pozycji wéréd innych dyscyplin, na co wskazuje trwajaca od lat
dyskusja na temat autonomicznosci terminologii wzgledem jezykoznawstwa. Warto jednak zauwazy¢, ze
w ostatnich latach nastapila w tym zakresie fundamentalna przemiana bedaca wynikiem zmian w obrebie
samego jezykoznawstwa, w efekcie czego pojawily sie glosy méwiace o swoistej symbiozie terminologii
i lingwistyki (Kockaert & Steurs 2015: IX). Nie da sie odméwi¢ stusznosci takim stwierdzeniom, ponie-
waz terminologia jest rozwijana w licznych osrodkach naukowych na $wiecie, ktérych wielos¢ jest tozsa-
ma z réznorodnoscia podejs¢ teoretycznych, paradygmatéw i nurtéw. Korzysta z bardzo réznorodnego
aparatu badawczego i dorobku réznych dyscyplin, jak chociazby lingwistyka kognitywna, lingwistyka
komputerowa, lingwistyka korpusowa, ontologia czy socjolingwistyka. W zwigzku z tym nie wydaje si¢
zasadne traktowanie terminologii jako dyscypliny, ktorej zakres obejmuje jedynie czysto terminologiczna
dyskusje nad jezykiem i kt6rg nalezy zajmowac sie¢ w oderwaniu od innych dyscyplin, co szczegdlnie za-
uwazalne jest w jej praktycznym wymiarze. Poza terminologami sensu stricto zajmuje si¢ nia coraz szersze
grono specjalistow, takich jak chociazby teoretycy i dydaktycy przekladu, ttumacze czy osoby zajmujace
sie szeroko pojetymi badaniami nad jezykiem, nie tylko specjalistycznym.

Naszym celem bylo zatem zainicjowanie wielodziedzinowej i wielojezycznej dyskusji nad tym,
czy w przypadku terminologii mozna i warto méwi¢ o granicach (Sager 1990; Cabré 1999). Niniejszy
specjalny numer Academic Journal of Modern Philology jest poktosiem miedzynarodowej konferencji II
Wroclawskie Spotkania Terminologiczne Termos 2020 organizowanej przez Instytut Filologii Romariskiej
i Katedre Filologii Niderlandzkiej Uniwersytetu Wroctawskiego w dniach 5-7 marca 2020 roku oraz owo-
cem rozwazan badaczy z kraju i zagranicy prowadzacych réznorodne badania terminologiczne i oparte
czesto na catkowicie odmiennych metodologiach.

W tomie, ktéry oddajemy w Panistwa rece, znalazlo sie 29 oryginalnych tekstéw w jezyku polskim,
angielskim i francuskim, ktérych wspolnym mianownikiem jest terminologia. Anna Borowska oraz Anna
Matysek i Jacek Tomaszczyk pozwalaja czytelnikowi zapozna¢ sie z terminologia charakterystyczna dla
konkretnej grupy zawodowej. Borowska zajmuje si¢ w swoim artykule terminologia stosowang przez me-
chanikéw lotniczych. Matysek i Tomaszczyk natomiast pozwalaja poznaé nieco blizej specyfike termi-
nologii w zyciu zawodowym projektantéw produktéw cyfrowych. W podobnym duchu Adam Renwick
zajmuje si¢ kwestiami terminologicznymi zwigzanymi z gwiazdami i (egzo)planetami, a Hassan Hamzé
— arabska terminologia naukows i techniczng oraz problematyka jej rozwoju w $wiecie nauki zdominowa-
nym przez jezyk angielski.
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W kolejnych artykulach akcent polozony zostal na konkretne zjawiska jezykowe charaktery-
styczne dla terminologii wybranych dziedzin. I tak Silvia Calvi porusza problematyke kolokacji termi-
nologicznych w stosunkowo mlodej galezi gospodarki — e-commerce. Klara Dankova w centrum swoich
zainteresowan stawia neologizmy terminologiczne stosowane w obszarze wlékien chemicznych. Podczas
gdy Anna Dyda wspoélnie z Aleksandrg Proniniska poruszaja kwestie wloskich zapozyczen w polskiej ter-
minologii medycznej, Piotr Wronka koncentruje sie na frazeologii terminologicznej w komunikacji praw-
nej. Procesy tworzenia nowych stéw w polskim i francuskim zargonie wedkarskim to problem, ktérym
zajmuje si¢ w swoim artykule Agnieszka Kaliska.

Odbiér termindw przez nie-specjalistow stal sie punktem wyjscia dla rozwazan Silvii Barbosy, kt6-
razapoznaje czytelnika z terminologia winiarska stosowana w komunikacji z osobami bez specjalistyczne;
wiedzy na ten temat. W tomie, ktory oddajemy w Paristwa rece, znalazl sie takze artykul Natalii Paprockiej
i Agnieszki Wandel poswiecony seksualizmom w popularnonaukowych ksiazkach dla dzieci i mlodziezy.

BPukasz Halida i Jakub Maciej Eubocki prezentuja mozliwo$ci wykorzystania konkretnych me-
tod badawczych i narzedzi w badaniach terminologicznych. Halida zajmuje sie analiza koscielnego
slownictwa prawno-administracyjnego w polskiej lacinie $redniowiecznej z wykorzystaniem metod
korpusowych. Eubocki natomiast przedstawia Google Books Ngram Viewer jako narzedzie weryfi-
kacji istnienia ekwiwalentéw obcego terminu. Punktem wyjscia do jego rozwazan jest rosyjski termin
‘bubanorpaposepenne. W tym kontekécie mozna umieéci¢ takze artykut Friedy Steurs, w ktérym zapre-
zentowane zostaly liczne dzialania Expertisecentrum Nederlandstalige Terminologie (Centre of Exper-
tise for Dutch Terminology).

W kolejnych artykutach poruszone zostaly kwestie nazywania i definiowania poje¢ w konkretnych
dziedzinach zycia. Michalina Biernacka rozwaza to, w jaki spos6b nazywa sie bledy wymawianiowe popel-
niane przez cudzoziemcéw. Maria Francesca Bonadonna ktadzie nacisk na definiowanie poje¢ w dyskur-
sie handlowym. Katarzyna Wierciniska natomiast poddaje dyskusji sposéb postrzegania dyrektywnych
aktéw mowy przez rodzimych uzytkownikéw jezyka polskiego i niderlandzkiego. Zastanawia sie, czy sa
one odbierane jako rozkaz czy jako prosba.

Agnieszka Seidel-Grzesiniska, Regina Solova i Christine Martinez doszukuja si¢ w swoich arty-
kutach zwiazkéw miedzy kulturg a terminologia. Seidel-Grzesiriska stawia nacisk na jezykowe uwarun-
kowania badan nad dziedzictwem kulturowym. Solové porusza problem terminéw nacechowanych po-
litycznie. Punktem wyjscia do jej rozwazan s polskie “Ziemie Odzyskane’ i francuskie ‘Les Territoires
recouvrés. Martinez zajmuje si¢ natomiast uwarunkowaniami semantycznymi francuskiego terminu
‘réfugiés environnementaux’ i jego synoniméw.

W kolejnych artykulach na pierwszy plan wysuwaja si¢ kwestie zwigzane z tlhumaczeniem termi-
noéw i trudnosci z tym zwiazane. Patrycja Krysiak porusza problem przekladalnosci polskich i francuskich
terminéw jezykoznawczych w badaniach poréwnawczych nad feminizacjg jezyka i nazwami zefiskimi.
Aleksandra Proninska zastanawia si¢ nad problemami z ttumaczeniem terminéw na przykladzie wloskiej
leksyki specjalistycznej. Marie-Alice Rebours w centrum swoich zainteresowan stawia francuska termi-
nologie w branzy odziezy damskiej jako wyzwanie dla ttumaczy. Kaja Gostkowska i Mavina Pantazara
glowny nacisk kladg natomiast na nauczanie terminologii w uniwersyteckim ksztalceniu przysztych ttu-
maczy w Polsce i w Grecji. Elzbieta Herden i Jakub Maciej Lubocki zastanawiaja sie nad trudnosciami
wynikajacymi z probleméw ekwiwalencji terminéw w miedzynarodowej komunikacji naukowej w kon-
tekscie projektu wielojezycznego stownika encyklopedycznego typéw dokumentéw.
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W przedtozonym tomie nie zabraklo takze tekstéw teoretycznych, ktdrych celem jest szukanie
granic (w) terminologii. Christophe Roche porusza kwestie definiowania poje¢ i terminéw. Zuzanna
Bulat Silva zastanawia si¢ nad tym, czy naturalny metajezyk semantyczny moze by¢ nazwany termino-
logia. Funkcja semantyczna terminéw w postmodernistycznym paradygmacie nauk humanistycznych to
gléwny punkt zainteresowania Eweliny Wozniak-Wrzesiriskiej. Stéphane Carsenty zajmuje sie natomiast
ontologicznym podejéciem do identyfikowania terminéw i ich odpowiednikéw.

Oddajac w Panistwa rece ten tom Academic Journal of Modern Philology, mamy nadzieje, ze zawar-
te w nim artykuly przyczynia sie do jeszcze wiekszego zainteresowania terminologia, rozciagng jeszcze
bardziej jej granice, a przede wszystkim pokaza, jak ciekawe moze by¢ odkrywanie tajemnic ukrytych
w stowach. Zyczymy milej lektury!
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