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»Uczony wierzacy i praktykujacy” — dziwnie moze brzmie¢ w naszych
uszach powyzsze sformulowanie. Zgrzytliwie i oksymoronicznie. Z jakiej
przyczyny? Jedna z odpowiedzi przynosza badania nad historig nauki, ktore
sq jedynie fragmentem, ale do$¢ istotnym, pracy naukowej podejmowanej
przez Ksigdza Profesora Michata Hellera. Wraz z obecnym Arcybiskupem
Metropolita Lubelskim Jézefem Zycinskim i innymi zapaleficami rozpoczeli
oni w Krakowie, pod patronatem owczesnego Kardynata Karola Wojtyly,
interdyscyplinarne konwersatoria z dziedziny nauk przyrodniczych, religii,
historii 1 szerzej pojetej kultury. Wkrotce przybraty one ksztatt Osrodka Ba-
dan Interdyscyplinarnych Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie.
Dzi$, jako spetnienie jednego ze szlachetnych marzen Ksiedza Hellera, bada-
nia nad problemem ,nauka-religia” przyjely jeszcze bogatsza forme¢ — mig-
dzyuczelnianego projektu Centrum Kopernika podjetego we wspolpracy PAT
i Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Wspolczesnie zdarza si¢ nazywanie réznych autorytetow, nieraz wbrew
ich woli czy intencji, profesorami, co dzia¢ si¢ moze dla jakiej$ doraznej ko-
rzys$ci nazywajacego. Na wszelki wypadek zajrzyjmy wigc do biogramu ksig-
dza profesora. Michat Heller, urodzony 12 marca 1936 roku w Tarnowie;
w 1940 wywieziony przez sowietow na Sybir; do Polski powraca w wieku 10
lat. Po studiach seminaryjnych w Tarnowie jako kaplan i magister teologii
podejmuje studia filozoficzne w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim.
Wkrétce po ich ukonczeniu, w roku Millenium Polski, broni w KUL doktorat
z kosmologii relatywistycznej nt. Koncepcja seryjnych modeli Wszechswiata
i jej implikacje. Habiliutuje si¢ w trzy lata p6zniej. Zwiazany naukowo z PAT,
odwiedza z wyktadami Katolicki Uniwersytet Louvain. W 1981 roku zostaje
cztonkiem Obserwatorium Watykanskiego, ktére postuguje si¢ za pomoca
Tacz cyfrowych teleskopem zlokalizowanym na drugiej potkuli, na arizonskiej

' Tekst wyktadu inauguracyjnego wygtoszonego 14 pazdziernika 2008 roku pod-

czas Inauguracji Roku Akademickiego w Gdanskim Seminarium Duchownym.
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pustyni, gdzie sztuczne §wiatto nie moze zakldci¢ obserwacji. Bywa tam row-
nie czgsto, co w Polsce. Profesor nadzwyczajny w roku 1985, profesor zwy-
czajny w 1990 roku, czlonek zwyczajny Papieskiej Akademii Nauk od 1991.
Dziekan Wydzialu Teologicznego PAT w Tarnowie od roku 2000. Kosmolog,
teolog, filozof i historyk nauki, ksiadz katolicki. Autor kilkuset prac z tych
dziedzin, promotor 21 przewodow doktorskich, wtada biegle pigcioma jgzy-
kami.

Autor, ktorego bardzo skrocony biogram pozwolitem sobie wyzej przyto-
czy¢, w odpowiedzi na postawione wczesniej pytanie o zgrzytliwy dzwigk
formuty ,,uczony wierzacy i praktykujacy” odpowiada, ze w dzisiejszych cza-
sach mamy do czynienia z tzw. ,mentalnoscia pozytywistyczna”. Wedlug
Hellera, wciaz liczne grupy osob wyksztalconych pozostaja pod wplywem
pogladow wywodzacych si¢ z pozytywizmu, ktore z zasady cechuja si¢ po-
garda dla osiagnie¢ filozofii i teologii [zob. Heller 1992, 88]. Zdaniem glow-
nych przedstawicieli pozytywizmu (A. Comte, H. Poincaré, E. Mach), nauke
nalezato uprawia¢ w opozycji do metafizyki i teologii, najlepiej po ich usu-
nigciu [zob. Skoczny 1997, 15-17]. Kontynuatorzy Comte’a, cho¢ nie zawsze
podejmowali jego wizjonerski ton, to jednak spowodowali, ze aksjomat nie-
omylnos$ci nauki w rozwigzywaniu wszelkich problemow ludzkosci wryt si¢
w $wiadomos$¢ nastepnych pokolen. ,,Prognozy te nie osiagnely jeszcze tego
stopnia patologii, na ktorym monopol na uprawianie prawdziwej sztuki bedzie
zarezerwowany dla sympatykow malarstwa Adolfa Hitlera czy dla mito$ni-
koéw socrealizmu. Pozostawatly one jednak wymownym $wiadectwem klima-
tu, w ktérym wystarczyto dobrze mowic o nauce, aby czu¢ si¢ upowaznionym
do zabierania glosu na kazdy temat” [Heller 1992, 88]. Omawiany autor do-
konatl zwigzlej rekonstrukcji atmosfery triumfu nauk przyrodniczych towarzy-
szacej intelektualnemu odwrotowi od religii, ktéra uznano za obca duchowi
czasOw. Zatracono potrzebe poznawania Boga, skoro $wiat zaczal si¢ wyda-
wac zrozumialy sam w sobie. Do ttumaczenia praw przyrody nie potrzebowa-
no juz Opatrznosci Bozej, lepiej czynily to rownania matematyczne. Religie
uznano za sprawe, Co najwyzej, uczucia, nie za$ rozumu, ktéry powinien po-
zosta¢ wolny od czynnikow subiektywnych. W takiej atmosferze hasta rewo-
lucji francuskiej, falsyfikowanej w duzej mierze przez praktyke zycia, probo-
wano narzuci¢ mentalnosci spolecznej, wykorzystujac jako propagandowa
pozywke triumf metody naturalistycznej. Warto podkresli¢, ze, zdaniem Hel-
lera: ,,Przekonania ateistyczne nalezaly do dobrego tonu, ale niewiar¢ w Boga
budowano nie tyle na argumentach, ile raczej na ufnosci w to, ze nauki przy-
rodnicze potrafia kiedy$ odpowiedzie¢ na wszystkie trudne ludzkie pytania”
[Heller 1974, 62].

Ksiadz Profesor Michat Heller podatl trzy motywy wplywajace na utrzy-
mywanie si¢ wyzej zarysowanej mentalnosci pozytywistycznej, czyli takiego
stanu umystu, ktory kaze szokiem reagowaé na sformutowanie ,,uczony wie-
rzacy i praktykujacy”. Po pierwsze, autor przyjat, nieco dowcipnie, ale nie bez
racji, ewolucjonistyczna teze, iz rozwdj intelektualny czlowieka zyjacego
w danym kregu kulturowym (w tym wypadku — w odniesieniu do kultury
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euroatlantyckiej) odzwierciedla w duzej mierze histori¢ rozwoju mys$li ludz-
kiej w tym kregu. W takim razie faza ,,pozytywistyczna” powinna przypadac
na okres pomiedzy koncowa faza studiow srednich a poczatkiem studiow
wyzszych. W wypadku wyksztalcenia typu technicznego, ale chyba nie tylko,
mentalno$¢ pozytywistyczna mtodych pracownikéw nauki utrwala sig, przez
co moze nigdy nie dojé¢ do jej przezwycigzenia [zob. Heller 1980, 66]°. Po
drugie, autor odwotat si¢ do zjawiska tzw. ,,op6znienia w fazie”, obejmujace-
go rozpowszechnianie si¢ idei i doktryn w kregach specjalistow. Opodznienie
to wynosi, zdaniem autora, ok. 50 lat, z czego nalezatoby wnioskowac, ze
mys$] przelomu wiekow XX 1 XXI pozostaje nadal pod wptywem idei pozy-
tywistycznych [zob. Heller 1980, 66]°. Warto wspomnie¢ nazwiska kilku
autorow, ktorzy wilasnie w polowie ubieglego stulecia przeprowadzili sku-
teczng krytyke pozytywizmu jako pozanaukowego, a nie, jak deklarowano,
naukowego, specyficznego programu metafizycznego: Willard van Orman
Quine (zm. 2000) — amerykanski filozof analityczny i krytyk empiryzmu, Karl
Raymond Popper (zm. 1994) — wiedenski filozof nauki; a posrednio takze
Pierre Duhem (zm. 1916) — francuski fizyk i historyk. Po trzecie, procz wza-
jemnie wzmacniajacych si¢ czynnikdéw pierwszego i drugiego, Michal Heller
wskazal na utrzymujace si¢ wptywy ideologii marksistowskiej we wspotcze-
snej umyslowosci. Pomimo deklarowanej wrogosci wobec pozytywizmu
marksisci przejeli jego najbardziej agresywne hasta antyfilozoficzne i antyre-
ligijne. Postulat ,,naukowos$ci $wiatopogladu”, oderwany od filozoficznego
podtoza, stal si¢ wptywowym narzedziem w walce ideologicznej, réwniez
z instytucjami religijnymi [zob. Heller 1980, 67].

Nalezy zauwazy¢, iz zarowno zyciorys naukowy, jak i przytoczony ula-
mek problematyki poruszanej przez ksigdza Hellera czyni zado$¢ postawio-
nemu pytaniu o mozliwos$¢ bycia wierzacym uczonym. Pozostaje nam jeszcze
kwestia tzw. ,teologicznego Nobla”, ktérego tegorocznym laureatem jest
wlasnie omawiany autor. Mowa o Nagrodzie Johna Templetona, rekordowej
jesli chodzi o kwote pienigzna przekazywana jednorazowo indywidualnemu
laureatowi, wigkszej niz indywidualna Nagroda Nobla. W tym roku nagroda
osiagneta sumg ok. 1,6 miliona dolarow. Nasz §wiatowe] klasy kosmolog
postanowit cato$¢ otrzymanej nagrody przeznaczy¢ na wspomniane wczesniej
Centrum Kopernika otwarte w Krakowie 2 pazdziernika 2008 roku.

Kim byt John Templeton? (Ksiadz Heller jako ostatni zostal wyrézniony
nagroda za zycia jej fundatora zmarlego wtasnie 8 lipca 2008 roku). Temple-

2 Wedlug Plancka (...) redukujace uproszczenia prowadza bardzo czesto do ate-

izmu, gdy mlody badacz, zafascynowany efektywnos$cia swych metod, przestaje
dostrzegac te aspekty rzeczywistosci, ktore nadal pozostaja tajemnicze i wywotu-
ja zdziwienie przy cato$ciowe;j refleksji” [Zycifiski 1989, 11].

Zdaniem J. Judyckiego, samo zdefiniowanie metafizyki nastrgcza trudnosci ze
wzgledu na wady i zalety dwoch jej ujeé: historyczno-stownikowego oraz realne-
go (esencjalnego). Autor podjat probe polaczenia dwoch powyzszych ujeé meta-
fizyki. Zagadnieniu temu poswigcit artykul: Judycki, S. 1993. Co to jest metafizy-
ka? Trzy wielkie koncepcje Zachodu. Studia metafilozoficzne 1, 39-91.
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ton (ur. 1912) byt amerykanskim cztowiekiem sukcesu, biznesmenem, ktory
W czasie powojennej prosperity zbit fortun¢ na funduszach powierniczych.
Byt takze filantropem, ktory w 1972 roku ufundowat nagrode¢ za wybitne osia-
gni¢cia w dialogu nauki i religii. Wsrdd laureatow o glosnych nazwiskach
znalezli si¢ m.in.: Matka Teresa z Kalkuty, Kard. Léon-Joseph Suenens,
Chiara Lubich, Billy Graham, Aleksander Solzenicyn i Paul Davies. W miarg
rozwoju badan nad problemem nauka-religia, ktoéry rozwinat si¢ szczegolnie
pod koniec ubiegtego wieku, lista laureatow zaludnita si¢ nazwiskami mniej
znanymi, za to nalezacymi do uczonych: Carl Friedrich von Weizsicker, Ar-
thur Peacocke, John Polkinghorne, John Barrow. Nie przypadkiem ich publi-
kacje mozna znalez¢ w przektadach, oméwieniach i cytatach autorow wspot-
tworzacych wspomniany Osrodek Badan Interdyscyplinarnych.

Wreszcie ostatnie wyjasnienie. W temacie konczacego si¢ wystapienia
zawartem slowo ,,fenomen”. Oznacza ono ,,zjawisko”, to, co dane bezposred-
nio i naocznie, jako przejaw glebszych poziomow rzeczywistosci. Wydaje mi
si¢ jednak, iz jego wspotczesny uzus zbliza si¢ do znaczenia, jakie Marie-
Dominique Chenu nadal wyrazeniu ,,znaki czasow”. Do znakow czaséw nale-
zy niezwykly rozkwit dialogu i kooperacji nauk przyrodniczych i teologii,
rozpoczynajacej si¢ od rzetelnych badan filozoficzno-historycznych. Znakiem
czasOw jest, moim zdaniem, omoéwiony fenomen teologicznego Nobla A.D.
2008. Te znaki nie omijaja takze naszego wymiaru lokalnego. Tezy tegorocz-
nego egzaminu wikariuszowskiego, obejmujacego pie¢ najmtodszych roczni-
kow naszego diecezjalnego prezbiterium, dotyczyly w catosci zagadnien
z zakresu nauka-religia. W szkole, ale nie tylko, bo takze w Internecie i na
innych areopagach, ksigza i katecheci spotykaja si¢ nieomal codziennie
z najordynarniejszymi przejawami omowionej wyzej ,,mentalnosci pozytywi-
stycznej”. Nasz archidiecezjalny Instytut Statej Formacji Kaptanskiej wyszedt
naprzeciw rowniez i tym wyzwaniom wspodlczesnej pracy kaptanskiej, takze
w oparciu o prace ksigdza profesora Hellera.

Ufam, ze postaci uczonych wierzacych i praktykujacych, szczeg6lnie po-
staci kaplanow, stang si¢ rowniez dla spotecznosci akademickiej Gdanskiego
Seminarium Duchownego inspiracja do niestrudzonej zyciowej syntezy nauki
i religii.
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A FAITHFUL AND PRACTICING SCIENTIST.
THE PHENOMENON OF THE “THEOLOGICAL NOBEL” A.D. 2008

Summary

“The scientist who believes and practices his faith” — does not it sound
somehow strange, especially in context of “positivistic mentality” and post-
Marxist inspirations? Michat Heller is renowned Polish cosmologist, physicist
and at the same time Roman-Catholic priest, who impressively contributed to
theoretical and practical answer to the opening question. For his achievements
in this field he was recognized with so-called “theological Nobel” — the
Templeton Prize in 2008. The presentation, which explains meaning of the
mentioned prize and includes abridged Heller’s biographic entry, appeals to
his earlier writings on question of positivism’s impact on modern mentality.
The bottom line is, that those versions of positivism, which put into question
possibility of religion and metaphysics, arrogated being metaphysical pro-
grams by themselves and are falsified along with development of scientific
method. Even so, “positivistic mentality” is still alive in some societies, par-
tially as aftermath of Marxism and other anti-religious propagandas.
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