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Recenzowana ksiazka zamyka wieloletnie badania Hanny Osieckiej-Samsonowicz TADEUSZ J.
na temat uroczystosci w Rzymie organizowanych z inicjatywy krola Rzeczypo- ZUCHOWSKI
spolitej i jego rodziny oraz na ich czesé. Publikacje anonsowaty artykuly, bedace

swego rodzaju sprawozdaniami z placu boju. W roku 2006 ,,Biuletyn Historii

Sztuki” zamiescit tekst pt. Festa fatta in Roma, poswigcony rzymskim uroczysto-

sciom w czasach panowania Whadystawa IV'. W roku 2009 zostat opublikowany

artykul dotyczacy wydarzen w Rzymie, a przede wszystkim odbywajacych sie

uroczystosci z okazji zwyciestwa Jana ITI pod Wiedniem?® W artykule, ktory ukazal

sie w roku 2010, Osiecka-Samsonowicz relacjonowata wyjazd Michata Kazimierza

ksiecia Radziwilta wraz z zona do Wiecznego Miasta w roku 1678°. W roku 2012

ukazal sie oparty na zrodlach artykul na temat poselstwa obediencyjnego biskupa

Woluckiego w roku 1613*. Artykuf ten poza obszerniejszym wprowadzeniem po-

wtarza z niewielkimi odstepstwami podrozdzial z ksiazki (s. 72-77). W artykule

miedzy innymi dokladniej opisana jest scena homagium, rewizyty Woluckiego

i kolejne audiencje u papieia, a poza tym jest mowa o pielgrzymece do siedmiu

rzymskich bazylik i przygotowaniach do wyjazdu. Z lektury odnosi sie wrazenie,

1 H. Osiecka-Samsonowicz, ,,Festa fatta in Roma...". Rzymskie uroczystosci na czesc polskich
Wazow za panowania Wiadystawa IV (1632-1648), .Biuletyn Historii Sztuki”, 68, 2006, nr 3-4,
5. 7-35; artykul ukazal si¢ w r. 2008 w wersji ukrainiskiej: eadem, ,Festa fatta in Roma...".
Rims'ki uroistosti na fest’ polskich Vaziv za panuovannja Viadislava I'V (1632-1648), ,,Studii
Mistectvoznaveéi’, 2008, ¢z, 3 (23), 5. 44-55.

2 Eadem,, Venimus, vidimus...”. Kto swycie2pl? Rzymskie uroczystosci na czesé wiktordi wiedeniskief
w 1683 r., w: Polska i Europa w dobie nowozytnej. Ksigga pamigtkowa dedykowana Profesorowi
Julivszowi Chroscickiemu, red. T. Bernatowicz, W. Fatkowski, Warszawa 20009, 5. 47-34.

3 Eadem, Pielgrzym i, turysta”. Wioska perygrynacja Michala Kazimierza Radziwifla w 1678 roku,
w: Socialiniy tapatumy reprezentacijos Lietuvos DidZiosios Kunigaikitysiés kultaroje,
red. A, Paliugyté, Vilnius 2010 (= Dailés istorijos studjos, 4), 5. 172187

4 Eadem, Nieznane poselstwo obediencyjne biskupa Pawla Woluckiego do papicza Pawla Vwiéi3 r,
w: Od Kijowa do Rzymu. Z dzicjow stosunkdw Rzeczypospolitef ze Stolicg Apostolskg i Ukraing,
red. M.E. Drozdowski, W. Walczak, K. Wiszowata-Walczak, Bialystok 2012, 5. 183-106.
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ze publikacja ta jest bardziej przemyslang wersja (wariantem) podrozdzialu
omawianej ksiazki.

Osiecka-Samsonowicz podejmuje niezwykle wazny, trudny - a na gruncie
polskim stabo przebadany - problem panstwowych uroczystosci w Wiecznym
Miesécie w dobie nowozytnej; a dokladnie uroczystosci polskich odbywajacych sie
w Rzymie w czasach panowania w Rzeczypospolitej Zygmunta III, Wiadystawa IV,
Jana II Kazimierza, Michata Korybuta Wisniowieckiego oraz Jana III Sobieskie-
oo, Ustalenia metodyczno-kompozycyjne czyni Osiecka-Samsonowicz w sfowie
Od autorki, w ktérym wyjasnia krotko specyfike rzymskiej festy oraz uzasadnia
stosowanie okreslenia ,,polskie uroczystosci”. Tu tez argumentuje zakreslone dla
ksigzki ramy chronologiczne. W nastepujacym po przedmowie Wistepie relacjo-
nuje stan badan, co rozumie jako wyliczenie pozycji bibliograficznych wedle
klucza wydarzen opisywanych w ksiazce; podobnie postrzega omowienie zrodet
archiwalnych. Czytelnik dowiaduje sie wiec, co przeczytac albo gdzie szukac kon-
kretnych zrodel. W przypadku drugim wskazania sg dokiadniejsze, z podaniem
zawartosci. Dodatkowo przy omawianiu Zrodel drukowanych z epoki Autorka
charakteryzuje specyfike propagandowego przemystu w barokowym Rzymie.

Zasadnicza czesc ksigzki zostala podzielona na pigé rozdziatow. Kazdy z nich
zamykaja obszerne wypisy zrodlowe, a calos¢ - pomijajac zblokowane ilustracje
barwne, streszczenie w jezyku wloskim, bibliografie i indeks osobowy - zamyka
Podsumowanie.

W rozdziale pierwszym (Roma - ,.gran teatro del mondo”) Osiecka-Samsono-
wicz charakteryzuje barokowy Rzym, zwracajgc uwage na zainteresowanie rzymian
wszelakimi uroczystosciami. Przy czym, jak podkresla, czym innym byly festy
1 uroczystosci organizowane z inicjatywy papieza i jego kregu, a czym innym festy
rzymskie obcych nacji. W omawianym czasie Rzym stal sie jedna wielka scena,
na ktorej europejscy potentaci dawali przedstawienia bedace demonstracja ich
politycznych aspiracji. Istotq rzymskich fest byla ich efemerycznosé, a wich przy-
gotowanie zaangazowany byt wielki przemyst, dajacy zatrudnienie mieszkancom
Miasta. Clou kosztownych uroczystosci byly zazwyczaj pokazy pirotechniczne.

Omawiane wydarzenia, uroczyste akty odbywaly sie wedtug ceremonialnych
zasad, a w tym systemie istotng role odgrywaly — oprécz papieza — przedstawi-
cielstwa dyplomatyczne, dwory kardynalskie etc. W tak zbudowana strukture
wpisywaly si¢ uroczystosci obcych nacji. Najwazniejsze z nich to poselstwa obe-
diencyjne, rozbudowane widowiskowo i ceremonialnie, nastepnie uroczystosci
na czes$c monarchdw, w tym egzekwie, uroczystosci z okazji narodzin nastepcow
tronu, zwycigstw i traktaty pokojowe. Autorka omawia pokrdtce najwaizniejsze
z nich, czynigc tym samym kontekst dla uroczystosci organizowanych z inicjatywy
polskich wiadeow i na ich czeé¢. Jednak niejasne jest, dlaczego okres, ktéry Autorke
interesuje, zamyka sie¢ w tym rozdziale w wieku XVII, a nie w ramach czasowych
wyznaczonych w tytule ksiazki. W ten sposéb znika poselstwo Jacques'a Davy Du
Perrona w roku 1595. Nie zostal doceniony przez Autorke takze wjazd Charles’a
d Albert d"Ailly ksigcia Chaulnes w roku 1666, zaliczany, pod wzgledem oprawy,
do najwspanialszych, jakie odbyly sie w Wiecznym Mieécie.

Druga czgsc rozdziatu jest poswiecona specyfice ceremonii uroczystodel juz
w odniesieniu do sytuacji polskiej. Wychodzac od stabszych mozliwosci finan-
sowych Polakow, Autorka omawia problemy dyplomatyczne; reprezentacji Rze-
czypospolite] nad Tybrem, przedstawia i krotko charakteryzuje role kardynatow
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protektorow, wzglednie wiceprotektorow. Wspomina tez o krolewskich agentach
(rezydentach), z ktorych wymienia Giovanniego Domenico Orsiego i Abrahama
Ciswickiego, oraz organizujacych uroczystosci polskich magnatow przebywaja-
cych czasowo w Rzymie,

W trzeciej czesci rozdziatu Osiecka-Samsonowicz omawia takie okolicznosci
wzniesienia w Rzymie koéciola polskiego, podaje najwazniejsze znane fakty doty-
czgce finansowania przedsiewziecia i poSwigcenia budowli, przy okazji analizuje
miedzioryty Tretera, po czym krotko opisuje zbudowana swiatynie. Konczac
rozdzial, Autorka zwraca uwage, ze polskie uroczystosci rozpoczynaly si¢ od
mszy w kosciele §w. Stanistawa, a prowizorzy kosciola czesto ponosili koszty
opraw artystycznych.

Kolejne rozdzialy ksiazki sa zbudowane wedle schematu hierarchizujacego
typy uroczystosdci organizowanych przez i dla obeych nacji w Rzymie. Rozdziat
drugi poswiecony jest poselstwom obediencyjnym, trzeci uroczystosciom ku
chwale polskich wladcow (czesc pierwsza odnosi sie do wstapien na tron kré-
lewski, a druga do uroczystych egzekwii), czwarty relacjonuje rzymskie festy
z okazji narodzin polskich krolewiczow, w piatym, ostatnim, zrelacjonowane sa
uroczystosci organizowane z okazji zwyciestw wojsk polskich. Kazdy z rozdzialow
jest podobnie skonstruowany. Po wprowadzeniu do tematu Autorka opisuje na
podstawie relacji z epoki konkretne wydarzenia, przypisane do danego rozdziatu,
z ktorymi zwigzane byly uroczystosci dajace sig uchwycic w znanych jej zrodlach.
Poniewaz pod pojeciem ,polskie uroczystosci” Autorka rozumie uroczystosci
krolewsko-panstwowe, to wybor wydaje sie byé kompletny.

Status wprowadzen jest rdzny, ale zawsze jest krotkim historycznym omo-
wieniem. Poza obszernym wprowadzeniem do rozdziatu pierwszego, pozostate
sa bardzo krotkie i przypominaja raczej abstrakty.

W drugi rozdzial wprowadza w miare kompletna prezentacja zasad cere-
monialnych i etykiety stosowanej przy poselstwach obediencyjnych. Osiecka-
-Samsonowicz interesujg sprawy finansowe zwiazane z organizacja omawianego
ciggu uroczystosci. Czgsc ta zostala oparta gléwnie na publikacjach Gaetano
Moroniego (stownik koscielny) i Mariana Banaszaka, wykorzystano tez czesc
zrédet. Autorka omawia ustalone procedury, najezestsza trase przejazdu entraty
(cavalcatta), przebieg konsystorza, na ktorym posel skladal w imieniu krola akt
postuszenstwa (pomijajac kwestie dokladnego sposobu oddawania trzech po-
ktonéw), oraz przebieg wydawanego przez papieza positku. Jednak zdaje sig nie
miec swiadomosci, ze réznice hierarchiczne migdzy kardynatami przekiadaly sie
na traktowanie poselskie. Dlatego tez nie docieka, jacy kardynatowie towarzyszyli
postowi ani dlaczego podczas konsystorza posel stal za tawkami kardynatow
diakondw albo kardynatow prezbitrow.

Czeéé pierwsza rozdzialu trzeciego zapowiada kilka ogdlnikowych zdan,
z ktorych istotne jest, Ze polskie uroczystosci odbywano na wiesc o elekcji a nie
koronacji, co miato miejsce ,,w przypadku cesarzy i krolow rzymsko-niemieckich”
(s.169). Podobnie krétkie jest wprowadzenie do czesci drugiej. Tu jednak Autorka
zwraca uwage, ze wiadomosc o $mierci wladcy krolestwa bedacego . przedmurzem
chrzeécijanistwa” wywolywala w Stolicy Apostolskiej powazne zaniepokojenie.
Ponadto daje kilka informacji na temat przebiegu przygotowan do egzekwii.

Kilka zdan, dostownie dziewiec linijek, wprowadza do rozdzialu pigtego na te-
mat uroczystoéci na czes¢ dzieci polskich wladcow. Uroczystosci te - jak zaznacza
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Autorka — mialy przede wszystkim wymowe propagandowa. Rownie krotkie jest
wprowadzenie do addendy, czyli czesci rozdzialu dotyczacej wizyt polskich kro-
lewiczéw (relacjonowane sg wizyty Wiadystawa Zygmunta i Aleksandra Karola
oraz przywolany rzymski epizod Jana Kazimierza). Osiecka-Samsonowicz zwraca
uwage, ze przybywajacy w ramach Grand Tour do Rzymu krolewicze traktowani
byli z krolewskimi honorami jako oficjalni goscie papieza.

Najkrotsze jest wprowadzenie do rozdzialu piatego. W siedmiu linijkach
Autorka informuje, ze takowe uroczystosci byly, a jako ich powdd wymienia
zwycigstwa ,,nad Moskwa, Turcja, Tatarami i Szwecja™ (s. 281).

Podsumowanie calosci ma charakter historyczny. Wihasciwie brak proby re-
kapitulacji problemoéw artystycznych, ktére stanowily istotng czes$é omawianych
uroczystosci. Autorka stosuje tu ukfad chronolegiczny, omawiajac poszczegolne
wydarzenia wedlug czasu panowania poszczegolnych wladcow polskich i przy-
woluje krétko wydarzenia, ktére nie byly omawiane wezesniej (poselstwo obe-
diencyjne Wolskiego). Z Podsumowania wynika, Ze ,legacje Zygmunta III nie
wypadaty — jak sie wydaje - zbyt reprezentacyjnie” (s. 327). Obszerniej Autorka
charakteryzuje czasy Wiadyslawa IV, a zwlaszcza przywoluje entrate Ossolini-
skiego, albowiem wowczas ,,Rzeczpospolita za posrednictwem swego posta za-
prezentowata si¢ jako kraj wielonarodowosciowy i wielowyznaniowy” (s. 328).
Powtarza powszechnie znane informacje o przepychu wjazdu, bogactwie strojéw
etc.; ktadzie nacisk na polityczny aspekt uroczystosci, wpisanych zywo w plany
polityczne papieza z jednej strony i Wladystawa IV z drugiej. Te czesé podsumo-
wania zamyka nastepujaco: ,,Pod koniec pontyfikatu Urbana VIII i na poczatku
panowania Innocentego X Polska znalazla si¢ na marginesie zainteresowan coraz
mniej uniwersalnego, a coraz bardziej wloskiego Panstwa Koscielnego” (s. 330).

Uroczystodci z czasdw panowania Jana Kazimierza Osiecka-Samsonowicz cha-
rakteryzuje tylko z perspektywy historycznej, pokazujac jak w Rzymie zmieniato
si¢ nastawienie do tego polskiego wladcy z negatywnego na pozytywne.

W tym kontekscie nadspodziewanie obszernie zostalo zredagowane podsu-
mowanie dotyczace uroczystosci za panowania Jana I1I Sobieskiego, ktore zostato
poprzedzone kilkunastolinijkowa charakterystyka czasow kréla Michala Korybuta
Wisniowieckiego. O ile na oméwienie rzymskich uroczystosci za panowania Zyg-
munta I11i Wiadystawa IV Autorka potrzebowala po okolo dwie strony w pod-
sumowaniu, a Jan Il Kazimierz wymagal tylko jednej, to czasy Jana III zajmuja
w Podsumowaniu stron piec, czyli tyle, ile pozostale okresy razem wrziete. Przy
czym, podobnie jak w poprzednich wypadkach, mamy tu do czynienia przede
wszystkim z przebudowanym wediug klucza chronologicznego streszczeniem
zawartoscl rozdzialow od drugiego do piatego.

Podsumowanie zamyka zagadkowa dwuakapitowa (kilkunastolinijkowa) ad-
denda, w ktorej obok jednej konkretnej uwagi, ,ze spektakularna festa zorgani-
zowana w 16 roku [...] z okazji zdobycia Smolenska byta w $wietle zachowanych
zrodet nie tylko pierwsza tego typu uroczystoscia na czeéé militarnego sukcesu
chrzescijaniskiej armii, ale takze - oprdcz entrat poselstw obediencyjnych i swiat
religijnych - jedna 2 pierwszych urzadzonych w XVII wieku przez obca nacje
w Wiecznym Miescic” (s. 336), pada zaskakujace stwierdzenie, ktére nie wynika
zupeinie z tresci ksigzki: ,Rzeczpospolita ma swoj znaczacy udzial w rozwoju
reymskich fest w XVII stuleciu” (s. 336), nastepnie Autorka odnotowuje oczy-
wistoscl: ,widowiska organizowane w dalekim Rzymie w sposob scisty splataja
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si¢ z najwazniejszymi wydarzeniami w dziejach Rzeczypospolitej” (s. 336) oraz
formutuje niezrozumialy deklaracjg, ze: ,,Wszystkie odtworzone w niniejszym
opracowaniu uroczystosci celowo przedstawione zostaly na szerokim tle oby-
czajowym 1 historycznym™ (s. 336).

Literatura, z ktérej Autorka korzysta, jest obszerna; tak mozna sadzi¢ po
podanym na koricu zestawieniu. Niewiele brakuje zrodet, a przynajmniej tych
dotyczacych bezposrednio tematu. Jest jednak kilka istotnych pozycji, ktérych
brak troche zastanawia. Przede wszystkim nie rozumiem nieobecnosci Theatrum
Caeremoniale Johanna Christiana Ltmigaﬂ waznego dla zrozumienia wydarzen
podczas obecnoscl w Rzymie krolewiczow Aleksandra Karola i Jana Kazimierza.
Zastanawiajacy jest brak planow Rzymu z omawianego okresu czy okazjonalnych
opracowan z epoki, niezwiazanych z polskimi uroczystosciami®. Istotnym uzu-
petnieniem wiedzy na temat topografii miasta bylyby zeszyty serii Guide rionali
di Roma zaczetej przez Carla Pietrangeliego czy bogaty w artykuly katalog Roma
barocca z roku 2006.

Autorka chyba réwniez nie wie, ze pod kierunkiem prof. Zygmunta Waz-
binskiego powstaly doktoraty oparte na wloskich archiwaliach; jeden dotyczyt
Stanistawa Reszki, drugi biskupa Hieronima Rozrazewskiego (Rozdrazewskiego),
a trzeci kardynala Jerzego Radziwitta. Nie w braku literatury thwi problem.

Zasadnicza stabodcig ksigzki, jaka objawia sie po lekturze, jest niejasnosc
w okresleniu przez Autorke pozycji badawcze]. W efekcie dominujg kwestie
historyczne, a nie dotyczace historii sztuki, marginalnie traktowane sg sprawy
nowozytnego spektaklu. Problemy badawcze gdzies przeciekaja, poniewaz praktyk
Osieckiej-Samsonowicz w zaden sposdb nie moZna nazwad mianem interdyscy-
plinarnych. W przypadku badania uroczystosci postgpowanie interdyscyplinarne
wymagatoby postawienia pytan badawczych wywodzacych si¢ z nauk historycz-
nych (kontekst historyczny), historii sztuki (interpretacja wszelakich artefaktow)
oraz teatrologicznych (badania nad zjawiskiem spektaklu). Autorka sama deklaru-
je, ze jej celem ,jest prezentacja polskich uroczystodci zorganizowanych w Rzymie,
ktore udato sie odtworzyc na podstawie [...| Zrodel, z uwzglgdnieniem nie tylko
aspektow historycznych, ale takze, a czasem przede wszystkim, politycznych”
(s. 7). Ta wstepna deklaracja, wraz z cytowanym juz zastrzezeniem ze ,, Wszyst-
kie odtworzone w niniejszym opracowaniu uroczystosci celowo przedstawione
zostaty na szerokim tle obyczajowym i historycznym® (s. 336), okreslaja pozycje
badawcza tylko na poziomie deklaratywnym.

Relacje z wydarzen oparte na zrodtach, cho¢ skompilowane, pozostaja relacjami,
a nie oryginalng wypowiedzia Autorki. Na dodatek lektura zZrodef zamieszczonych
w aneksie budzi wiele zastrzezen. Mozna nawet odnie$¢ wrazenie, ze niektore frag-
menty - i to istotne — sg Autorce nieznane’, inne zas z niejasnych powoddw zbyt

J.Ch. Liinig, Theatrim Ceremoniale Historico-Politicim, Oder Historisch- und Politischer Schau-
-Platz Aller Ceremonien, Welche bey Pibst- und Kdyser-, auch Koniglichen Wahlen und Cri-
nungen [...] Ingleichen bey Grosser Herren und dero Gesandten Einholungen [...] beobachiet

i

werden, t.1-2, Leipzig 1719-1720.
6 Przyktadowo ,Ritratto di Roma Moderna All'Eminentiss. E Reverediss. Sig.re il Sig Cardi,
Antonio Barberine In Roma per il Mascardi Ad Instanza di Pompilio Totti con licenza de Su-
periori, e Privilegio. U Anno MDCXXXVIILY z planem Piazza Navona tuz po uroczystosciach
W I 1034.
Podane w nawiasach strany recenzowanej ksiazki odnoszace sie do Zrodet zawartych w aneksach

|

opatruje literg ,, A"
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fatwo przyjmuje za prawdziwe. I tak w sprawach ceremoniatu Autorka bardziej jest
sklonna w ocenie sytuacji da¢ wiare Vincenzo Cartariemu, podczas gdy chociaz-
by lektura przestarzatego i niezbyt przychylnego Polakom Ludwiga von Pastora
(podana w bibliografii) powinna zapalic u niej swiatetko ostrzegawcze.

Kwestig zupelnie pomini¢ta w ksiazce, a majacg wplyw na przedstawianie
tytutowych uroczystosci, jest specyfika papieskiego dworu. Za Sykstusa V zo-
staly wprowadzone zmiany skutkujgce czestsza wizyta biskupow, arcybiskupow
i kardynalow ad limina apostolorum®. Ponadto reforma papieska z 13 kwietnia
1587 roku znaczaco zwiekszyla liczbe kardynalow. Dlatego tez bardziej precyzyjne-
go wyjasnienia wymaga kwestia ceremoniatu papieskiego i pragmatyki tytularne;j.
Spor Sykstusa V z krolem Hiszpanii, ktory miat miejsce w roku 1587, spowodowal
koniecznos¢ wypracowania zasad tytulowania postow i kardynalow. Autorka
powinna takze uwzglednic skutki reformy ceremonialu dokonanej u schytku
pontyfikatu Urbana VIIT w roku 1644. W tym kontekscie zupelnie niedoceniona
jest kwestla polskich rezydentow. Autorka przywoluje Domenica Roncalliego
(postac nietuzinkowa), pisze o Giovannim Domenicu Orsim - ba, nawet istotnie
uzupelnia wiedze na temat tej zagadkowej postaci - zdaje sprawe z aktywnoéci
Abrahama Ciswickiego, ale rola Jana Kazimierza Denhoffa, postaci wyjgtkowej
(w czasie egzekwii Jana 111 Sobieskiego juz kardynala) zostaje wlasciwie sprowa-
dzona do nazwiska postaci wykonujacej okreslone czynnosci w przywolywanych
relacjach. Podobnie niedoceniony pozostaje Hieronim Radziesowski.

Osiecka-Samsonowicz przedstawia wydarzenia, uwzgledniajac aspekt poli-
tyczny na szerokim tle obyczajowym, historycznym, ale zagadnienia artystyczne
nie stanowig istotnej kwestii. Obiekty artystyczne, architektoniczne, a nawet
urbanistyka miasta s w pracy obecne, ale nieanalizowane jako zjawisko, a na
ich podstawie nie s3 wyprowadzane uogdlnienia dotyczace specyfiki artystycz-
nej strony szeroko rozumianych polskich uroczystoéci w Rzymie doby baroku.
Co wigcej, Autorka nie wyjasnia (choc¢ twierdzi, Ze to zrobita), na czym mialby
polegac ,znaczacy udzial [Rzeczypospolitej - T.J.Z.] w rozwoju rzymskiej festy
w XVII stuleciu” (5. 336). Nie wyjasnia, poniewaz nie zostaly najpierw zdefinio-
wane kryteria rzymskiej festy, a tym samym niemozliwe jest scharakteryzowanie
jej polskiej redakeji.

Pomijam w tym miejscu, czy Autorka stawia pytanie z pozycji badacza histo-
ryka, historyka sztuki czy badacza spektakli, czy wypracowuje interdyscyplinarng
metodologi¢ adekwatna dla swych konkretnych potrzeb i celéw. Przede wszystkim
brakuje tu odpowiedzi na podstawowe pytania:

Czy ceremonial obediencyjny zwigzany z polskimi poselstwami jest szczegolny,
a jesli tak, to na czym polega?

A moze ikonografia pokazéw pirotechnicznych na polskich uroczystosciach
byla inna i na czym ta innoé¢ polegata?

Czy moze topografia miejsc, gdzie takowe sie odbywaly, byla inna?

Czy whkiad polskich fiest jest po prostu ilosciowy, a wiec bez nich ogélna liczba
uroczystosci rzymskich bylaby mniejsza?

Jedyna kwestia, ktéra jest w ksigzce podnoszona i ktéra moze owa innogé
polskich uroczystodci sugerowaé, to skromniejsza oprawa i mniejsze wydatki

8 Zob. L. von Pastor, Geschichte der Pdpste seit dem Ausgang des Mittelalters, t. 1-16, Freiburg in
Br. 1886-1933 {tu L. 10, 1927, 5. 101-102).
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ponoszone w ich przypadku w stosunku do tych organizowanych z inicjatywy
Francji, a nawet Hiszpanii.

Jezeli ksiazka Osieckiej-Samsonowicz miala by¢ spojrzeniem na rzymskie
uroczystosci z perspektywy historyka sztuki, to taka nie jest. W przedmiotowej
sprawie dwie kwestie sg dla historyka sztuki kluczowe, i to wlasnie one zostaty
zignorowane. Pierwsza to topografia ceremonialna, rozumiana zardwno w skali
makro (miasto), jak i mikro (konkretne obiekty), poniewaz w okreslonej prze-
strzeni rozgrywaja sie relacjonowane wydarzenia; druga to problem czasu ana-
lizowanych uroczystosci. Z tych zagadnien wynika ceremoniat rozgrywajacy sie
w przestrzeni w okreslonym czasie. Kolejna kwestia dotyczy wizualnego idiomu
polskich uroczystoéci.

Kwestia uroczystosci, jako problem wpisujacy sie w badania nad spektaklem,
pozostaje zupelnie poza swiadomoscia Autorki. Spektakl jest dla niej faktem hi-
storycznym, a nie szczegolng manifestacja w czasie i przestrzeni, podczas ktdre;
wykorzystywano srodki wizualne i dzwigkowe. Szkoda, ze badana materia wyraznie
wymyka si¢ Osieckiej-Samsonowicz i trudno jest jej ustawic jg metodologiczne,
Wymagaloby to powaznej zmiany perspektywy badawczej, a przede wszystkim
siegniecia po propozycje zwiazane z koncepcja spoleczenstwa spektaklu®, Przydat-
ne byloby rozumienie przestrzeni miasta barokowego jako miejsca spektaklu'®.

Rzym w swej topografii jest miastem symbolicznym, dlatego pytanie o tak
a nie inaczej wybierang trase, ktorg przebiegata uroczystosd, jest istotne. Po ur-
banistycznej transformacji miasta, ktora dokonala sie za Sykstusa V, kwestia ta
nabrafa znaczenia. Uroczyste poruszanie sig¢ po Wiecznym Miedcie bylo aktem
symbolicznym. Wazny byl takze czas, w ktorym opisywane wydarzenia sie dziaty,
zarowno jesli chodzi o to, jak dlugo trwaly, co jest szczegdlnie istotne przy roz-
patrywaniu kwestii entrat i przejazdow, jak tez - i to moze jest jeszcze bardziej
wazne — o jakiej porze dnia mialy miejsce. Po ustaleniu tych kwestii, a nie jest to
skomplikowane, mozna podjac dyskusje na temat ikonogralii relacjonowanych
wydarzen. Przyznam, ze dziwi mnie, iz dla Autorki nie jest wazne, ze entraty od-
bywaly sig 0 zmroku, a nawet noca. Z niejasnych powodow, wbrew Zrodiom, ktore
w tej kwestii sa zgodne, uwaza ona, ze wjazd Jerzego Ossolinskiego 27 listopada
zaczal sie ,okolo godziny pierwszej lub drugiej po poludniu” (s. 82-83), a Michal
Kazimierz Radziwilt 4 sierpnia ,Porta del Popolo [...] przekroczyl zapewne poz-
nym popoludniem” (s. 110, przyp. 320)"'. Wedlug Zrodet uroczysty wjazd przez
Porta Popolo mial miejsce o godzinie 22.00 6wczesnego czasu, a wigc postowie

g Zob.np.: G. Debord, Spoleczenstwo spektaklu. Rozwazania o spoleczenstwie spektaklu (1067), thum,
M. Kwaterko, Warszawa 2006 (zawieszam tu krytyke spoleczenstwa prowadzong przez autora
z lewackich pozycji); E. Murray, Constructing the Political Spectacle, Chicago 1988, zob. rozdz. 7:
The Paolitical Spectacle as Tactic and as Mystification, s.120-131, Oczywiscie przywolane pozycje
uswiadamiaja problem, ale nie pozwalajg zaaplikowac sie mechanicznie do badanych przez
(Osiecky-Samsonowicz kwestii.

10 J.A. Marvall, Culture of the Baroque. Analysis of a Historical Structure, tium. T. Cochran, Minnea-
polis 1986 (= Theory and History of Literature, 25}, zob. rozdz. 4: Urban culture oraz rozdz. o: The
Social Role of Artifice; zob. tez materiaty pokonferencyjne: Barocke Inszenierung, red. J. Imorde,
F. Neumeyer, T. Weddingen, Ziirich 1999 (tu zob. m.in. Przedmowa Fritza Neumeyera); Die
Inszenierung des Absolutismus. Politische Begriindung und kiinstlerische Gestaltung héfischer
Feste in Frankreich Ludwigs X1V, red. E Reckow, Nirnberg-Erlangen 1990,

11 Autorka w przywolanym preypisie wylicza godzing wjazdu na Plac na godzing 18.00 wspol-
czesnie stosowanego czasu $rodkowoeuropejskiego.
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docierali do swych rezydencji o drugiej w nocy wedlug owczesnej rachuby czasu.
Jesli sobie uzmystowié, ile zajmowal taki przejazd, to powstaje pytanie o ilumina-
cje trasy. W systemie liczenia czasu zwanym wloskim, godzing kulminacyjna byta
godzina zachodu storica (ab orfu solis). Dlatego tez na tarczach dwudziestoczte-
rogodzinnych liczba XXIITI, znajdujgca si¢ na samej gorze, byila godzing zmroku,
wzglednie pot godziny po zmroku (czas $piewania Ave Maria). Podobna zasada
liczenia czasu stosowana byta do konca XVII wieku w Polsce, przy czym u nas
ten system nazywano czeskim, wzglednie slaskim. Obliczenie pory dnia wymaga
wiedzy na temat por zachodow stonca w danym regionie o danej porze roku.
Mowienie o0 godzinie pierwszej po poludniu wymaga doprecyzowania, wedlug
jakiego czasu podawana jest ta informacja. O godzinie 24.00 wedlug systemu
wioskiego bylto juz ciemno, ale mezzonotte nie bylo pélnoca w naszym rozumie-
niu. [stotne jest, ze przekraczanie Porta del Popolo, ktore wyznaczano na godzine
22,00, odbywalo si¢ na dwie godziny przed zmrokiem. Trasa, jaka przechodzila
cavalcatta, liczyla srednio okolfo 10 kum, a wige przynajmnie] jej czes¢ odbywala
sie po zmroku, bo dwie godziny po zmroku pochdd docierat na miejsce'?,

Kolejna kwestia, to ramy architektoniczne, w ktorych uroczystosci sie odbywa-
ty. Rzymskie siedziby osobistosci polskich powinny stanowic — moim zdaniem -
wazng czgsC rozwazan, a podawane przez Autorke informacje na ten temat sa
zazwyczaj skromne. O patacach Osiecka-Samsonowicz co najwyzej napomyka,
albo nie mowi o nich nic, cho¢ z tekstow Zrodlowych, w tym zestawionych w anek-
sach, moZna niejedno wyczytac. Nieco wigcej informacji Autorka podaje jedynie
odnosnie do palacu Orsiniego na Campo de’ Fiori, w ktorym stanat Stanistaw
Minski. Ale i tak o tym, jaka to byta budowla, nie ma ani stowa.

[ tak, jak wynika z aneksu (A, s.124), Bernard Macigjowski stanat ,apud arcum
Portugalii in via cursus con[tra] Monasterium Converitarum”. Pawet Wolucki
zajat zapewne Palazzo Gabrielli, podobnie jak pézniej Jerzy Ossolinski, albo-
wiem Woluckiego rezydencja ,,[...] est in platea Sanctissimae Trinitatis Montium”
(A, 5.129).

Nie wiem dlaczego Autorka (s. 81, przyp. 154), podnoszac sprawe patacu Ga-
brielli na placu Trinita dei Monti (obecnie Piazza di Spagna), twierdzi, ze nie
wiadomo, o jaki patac chodzi, poniewaz wedtug niej znany w literaturze palac
Gabrielli znajdowal sie ,,w innej czesci miasta (Campo Marzio)” Problem pole-
ga na tym, ze Piazza di Spagna (dawna Piazza Trinita dei Monti) lezy w rejonie
Campo Marzio, a palac znany jest bardziej pod nazwg Palazzo Mignanelli.

Na temat wystroju tego palacu Autorka pisze jedynie przy okazji wymieniania
podarkow Ossolinskiego dla papieza, a przeciez Zrodla, w tym przywolywane
w aneksie (A, s.133, 141), podaja wiele istotnych informacji o wygladzie budowli
podczas pobytu Ossoliniskiego. Wynika z nich, e na fasadzie znajdowaly si¢ herby:
papieski i krolewski, personifikacje: Religii, Cnoty, Honoru. Dekoracje uzupelniaty
napisy oraz emblematyczne, jak si¢ mozna domyéla¢, przedstawienia z dwiema
piramidami. Zrédla tez informuja nieco o wystroju palacu (s. 142).

Enigmatycznie jest takZe okreslona rezydencja Michata Kazimierza Radzi-
witta — Palazzo Bufali (s. 2). Osiecka-Samsonowicz pisze, ze posel pozwolil na

12 M. Arnaldi, Le ore italiane, Ovigine ¢ decline di uno dei Pt importanti sistermi orari del passato,
~Gnomica Italiand”, 4, 2006, nr 11, 5. 10-18 (cz. 1); ibidem, 4, 2007, nr 12, 5. 2-10 (cz. 2; z bogata
literatura).
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,=zwiedzanie swoich apartamentdéw”, po czym opisuje trzy sale za tekstem przy-
toczonym w Aneksie 16. Bez zestawienia tych informacji z planem patacu trudno
jednak powiedzie¢ cos konkretnego. Autorka tez zdaje relacje z dekoracji fasady
palfacu (s. 9), ale informacje te sa zawieszone w prozni, albowiem nie wiadomo,
co to whasciwie za budowla, ten palac Bufalich.

Piszac o podrozy Wladystawa Zygmunta, Autorka podaje, ze papiez wyzna-
czyl mu kamienicg Capponich przy via Ripetta (s. 227). Sadzac po dziennikach
Stefana Paca i Albrychta Stanistawa Radziwilta, ktorzy byli zawiedzeni, ze kro-
lewicz nie przystal na patac kwirynalski, mozna odnie$¢ wrazenie, ze siedziba
krolewicza nie byla niczym szczegolnym. Nic bardziej mylnego: patac Capponich,
potem Cardellich, przeszed! byl woéwczas niedawna modernizacje i byt jednym
z nielicznych w miescie, ktory miat biezaca wode'®. Dodam jeszcze, Ze sasiadem
krolewicza byt sedziwy kolekcjoner sztuki kardynat Francesco Maria del Monte,
dobrze znany polskim badaczom dzigki monografii Wazbinskiego.

Doprecyzowania wymagatyby informacje, gdzie dokiadnie rezydowali kro-
lewscy agenci, a przede wszystkim Giovanni Domenico Orsi i Abraham Ciswicki
oraz Jan Kazimierz Denhoff. Samo podanie, ze pierwszy mieszkal przy via Ripetta
(wzglednie w poblizu Piazza del Popolo), a drugi u stop Kapitolu, jest mimo
wszystko niewystarczajace. O tym, gdzie w Rzymie mieszkal Denhoff (prawie vis
a vis kosciota S. Luigi dei Francesi), Autorka w ogdle nie wspomina.

Podobnie istotne, jesli nie kluczowe, sa przestrzenie patacow papieskich,
w ktorych mieszkali polscy goscie lub mialy miejsce opisywane uroczystoici.
Osiecka-5Samsonowicz wymienia czasami konkretne pomieszczenia, ale nie in-
teresuje jej topografia ceremonialna, ranga pomieszczen, nie mowiac o ich ow-
czesnym wygladzie.

Po powrocie z Neapolu, krolewicz Wiadystaw zamieszkat - jak stusznie pisze
Autorka — w patacu watykanskim, w dawnych apartamentach Aleksandra VI',,in
Palatio A[postolico] Vaticano in cameras, in quibus seliti sunt habitare Nepotes
Cardinales Pontificium in Palatio veteri” (A, s. 269). Ale ulokowanie krélewicza
nie bylo przypadkowe. Natomiast z ksigzki nie wynika, jak ta lokalizacja byta
istotna, a w sensie ceremonialnym wynikala z planowanej uroczystosci wreczenia
krolewiczowi kapelusza i miecza. Uzyty przez Autorke termin,, prywatna kaplica
papieska” (s. 232) niewiele mowi. Jan Hagenaw okresla to catkiem dokfadnie:
~caeremonia nova in sacello summi pontificus inferiore iuxta conclave”, Przy
okazji odnotowuje, Zze nie mam pojecia, jak nalezy rozumiec przytoczone przez
Autorke stowa ceremoniarza, ze uroczystosc odbyla sie ,wediug nowego cere-
moniatu” (s. 232), poniewaz z recenzowane] ksigzki nie wynika, czym on mialtby
sie rdznic¢ od dotychczasowego'®.

Krolewicz Aleksander Karol dostal - jak Autorka slusznie pisze - pokoje
Antonia Barberiniego w patacu watykanskim (s. 238), ale juz nie interesuje jej,
gdzie one sie znajdowaly, co jednak jest istotne (byly to te same pokoje, ktore

13 Do tego zob, M. Letizia Papini, Palazzo Capponi a Roma, Roma 2003,

14 Zob. tez relacja Jana Hagenawa w: Podrdz krilewicza Wiadystawa Wazy do krajow Europy
Zachodniej w latach 1624-1635 w $wietle dwezesnych relacji, oprac. A. Przybod, Krakow 1977,
5. 324.

15 Ibidem, s. 328.

16 Do tego zob. M. Dykmans, Leuvre de Patrizi Piccolomini ou le cérémonial papal de la premiére
renaissance, t.1-2, Citta del Vaticano 1980.
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wezesniej zajmowal jego brat), zeby zrozumiec po pierwsze przebieg uroczystosci
wreczenia zlotej rozy, a po drugie na czym polegat podniesiony w ksigzce konflikt
precedencyjny (zob. s. 299), uznany za naruszenie ,starych rzymskich obycza-
jow” (s. 238). Jesli problemy krélewicza zestawimy z informacja, jak wczesniej
prébowano potraktowaé krolewicza Wiadyslawa Zygmunta, ktory, kiedy ,fuit
cum Pontefice, coperuit caput in negotiando, tam sedendo, quam deambulando,
et Papam illum honoravit” (A, s. 269), i odniesiemy to do odpowiedniego punk-
tu ceremoniatu papieskiego'’, to sprawa sporu o pierwszenstwo w przypadku
krélewicza Aleksandra Karola zacznie wygladad inaczej, 1 jasnym stanie sieg, iz
odnotowywane naruszenia nie byty wynikiem braku wiedzy, a wrecz przeciwnie,
przejawem walki o prestiz. Innymi stowy, na dworze papieskim stare rzymskie
obyczaje wlasciwie nie byly przestrzegane, bo ci, ktorzy ich przestrzegali, tracili
szacunek. Rozliczne przypadki sporow precedencyjnych podaje Liinig, a samo
zjawisko ma co najmniej $redniowieczna geneze'®.

Autorka, charakteryzujac odwiedziny w Rzymie Aleksandra Karola, pisze:
.Papieski ceremoniarz [...] oraz Marco Valentini opisal wiele problemdw, ktdre -
w przeciwienstwie do swego starszego brata — krolewicz sprawit gospodarzom”
(s. 238). Dalej podaje zasady, do jakich powinien sie stosowaé krélewicz. Nie jest
to jasne, bo nie wskazano na konkretny zapis ceremoniatu tylko na kazuistycz-
ng interpretacje przypadku. Tego typu postawienie sprawy, poniewaZ podobne
problemy miat juz Wiadystaw Zygmunt (nie jest wigc prawda, ze wczesniej byto
inaczej), wprowadza czytelnika w blgd. Zatargi byly na porzadku dziennym ce-
remonialnego spoleczenstwa Wiecznego Miasta. Stefan Pac pisal: ,Byli tacy, co
powiadali, ze Krolewic nie moze sie zwac principe di Polonia [...] i nie potrzeba
go tak traktowac, jakoby nie zeszio sukcesora na krolestwo. [...] Wiedzac jednak
o tej ambicyi kardynalskiej Krolewic .M. kazat prosic i ostrzec dextere, aby sobie
niewczasu nie zadawali wizytami™'®. Za czasdéw pobytu Aleksandra Karola sytu-
acja niewiele si¢ zmienita, albowiem formalnie Whadystaw IV weiaz tytutowal sie
krolem Szwecji (zrzekd si¢ tego dopiero w roku 1635), wiec konflikt precedencyjny
kardynalow z Aleksandrem Karolem mial zdecydowanie podioze polityczne®.

Positek na czesc¢ Jerzego Ossolinskiego papiez wydal ,in Palatio Apostolico
Vaticano in aula superiori, in qua habetur conslistorilum” (A, s. 138), o czym
Autorka jednak nie uwaza za stosowne wspomniec (zob. s. 97), a co - moim
zdaniem - jest wainym, podobnie jak to, jak ta sala wéwczas wygladata.

Takze uroczysty positek wyprawiony na czesc Whadystawa Zygmunta w roku
1625 zostat przez Osiecka-Samsonowicz zrelacjonowany bez podania informacji
o tym, co si¢ wowczas dzialo pod wzgledem ceremonialnym i przestrzennym. Nie
jest jasne, o jakg sale konsystorzy, w ktorej mial miejsce uroczysty poczestunek,
chodzi (s. 323), poniewaz Paolo Alaleone pisze, e posilek mial miejsce ,,in aula,
In qua nunc fiunt consistoria secreta” (A, s. 268), ale przeciez w innym zrédle
czytamy, iz ,in aula, in qua nunc fiunt consistoria secreta et concionantibus suis
temporibus, in palatio novo Clementino nuncupato in Vaticano™ (A, s. 268). Da-
lej dowiadujemy si¢ takze, ze ,papa pransus est cum eo in alia mensa, disiuncta

17 Ibidem,t.1, rozdz.: De receptione principium, XII/IV i V, s, 200-203.

18 J.Ch. Liinig, Theatrum Ceremoniale Historico-Politicum,

19 PodrdZ krélewicza Wiadysfawa Wazy, s, 288,

20 Zob. M. Dykmans Leuvre de Patrizi Piccolomini, 5. 202-203, ust. 568-560.
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mensae papae” i ze . Mensa papae errat posita in capite aula” (A, s. 268), a z kolei
~Mensa principis errat a dextris papae apud bussulam” (A, s. 268). Stefan Pac
zas pisze, ze stolik Wiadystawa IV byl ,,na dwa saznie od papieskiego, na samym
pawimencie bez podstawy i bez baldachimu [...] na zedlu prostym, pomalowa-
nym tylko™*'. Teksty zrodlowe (gtownie Alaleone) dosy¢ dokladnie opisujg to
wydarzenie, jak rowniez sam wystep muzykow (gdzie to miato miejsce, z ksigzki
Osieckiej-Samsonowicz si¢ nie dowiemy), w tym usytuowanie krélewicza wzgle-
dem papieza podczas relacjonowanego przez Autorke koncertu: ,,Papa in sede
supra Tapetum, Ill[ustrisi]mi D[omini] Cardinales in scamnis depictis a dextris
Papae et Ser[enissi|mus Princeps in scamno depicto contra Papam” (A, s. 269).
Dodam jeszcze, ze zdanie Autorki: ,,Biesiadujacym przygrywala Capella Sistina,
a czas umilaly »najwspanialsze glosy Rzymud’, jest niesciste. Alaleone pisze tylko,
ze ,fuerunt cantata in retrocamera aula aliqua motetta” (A, s. 268}, a po positku
papiez poszedt do swoich komnat et cum ipso Ser[eniss]mus Princeps’, poniewaz
dopiero wowczas ,dicta aula fuerunt accomodata aliqua parva tabula buffetti
[...] pro Cantoribus et Musicis” (A, s. 268-269).

Inny przyklad to relacja z uczty wydanej na czes¢ Michata Kazimierza Radzi-
wilta. Autorka wspomina o dekoracji stolu, w tym kompozycjach Philippa Sekowa
(s.8),ale gdzie tak naprawde uroczystosc miata miejsca i jak byta zorganizowana,
juz nie. Co zaskakujace, wiecej niz o glownym przyjeciu pisze o miejscu uczty
dla najblizszej (,pomieszczenia na parterze papieskiej rezydencji”) oraz dalsze;]
swity (,,w ogrodach kwirynalskich”™).

Ze zrédet w aneksach wynika natomiast, ze posel po konsystorzu udat sig do
wyznaczonych mu komnat i czekal na znak rozpoczecia positku (A, s.151). Byly to
apartamenty ksigzece przy galerii (A, s. 149). Uczta odbyla si¢ po godzinie 16.00
wedlug zegara rzymskiego (A, s. 164), w sali jadalnej (aula convivii), ktdra zostata
podzielona na trzy czesci w przemyslny sposob: ,Aula convivii erat fere plena
praelatis, nobilibus tam Polonis, quam exteris, et Italis, et a cameris papae pars
eiusdem aulae erat tabulis separata, p[er] quam sine pressura posset papa transire
et venire ad prandium. Pariterq[ue], ut possent cibi affieri sine tumultu et pressura,
altera parva pars eiusdem aulae prope mensam o[rato]ris erat separata usq|ue| ad
portam, p[er] quam ex[itur] ad aulam magnam, quae dic[itu]r obscura. Similiter
fere media pars vel saltem tertia pars aulae convivii, quae erat e regionae pape,
erat tabulatu bene firmato separata pro populo spectante convivium' (A, s. 151).
Radziwilt siedzacy przy stole bez podwyiszenia (inne Zrodlo dodaje, ze posrodku
sali — A, s.166), na twardym taborecie, miat prawo do kapelusza na glowie (col
capello in testa), ktory jednak zdejmowal, kiedy papiez wznosil toast (A, 5. 164).
Kielich posta nie mial tacki (senza uso di sottocoppa).

Wyjasnienia wymaga lokalizacja ,,Camera del congresso” w patacu kwirynal-
skim (zob. s. 293 i 317) i wielu innych pomieszczen przywolywanych przez Autorke
w taki sposdb, jakby ich istnienie w obrebie przywolywanych zespotow byto
w badaniach catkowicie oczywiste.

Zastanawiajace jest tez, ze Autorki nie interesuje, jak w danym czasie konk-
retna budowla wygladata. Jako przyklad moze stuzyc relacja o wizycie krolewicza
Wiadystawa Zygmunta w bazylice sw. Piotra w grudniu roku 1625, a wiec w trakeie

21 Podroz krélewicza Wiadystawa Wazy, s. 325; zob. teZ ibidem, s. 328 (relacja Jana Hagenawa
o zachowaniu krolewicza itd.).
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jej rozbudowy przez Carla Maderng, ktora dla Osieckiej-Samsonowicz nie jest
wydarzeniem wartym napomknienia.

Z lektury ksiazki Osieckiej-Samsonowicz mozna wnioskowac, ze specyfika
polskich wjazdow byla demonstracja egzotyki. Jednak inter pretowanie tego jako
manifestacji panstwa wielokulturowego jest proba nafozenia obecnych kategorii
na czas miniony. Na problem egzotyki naleiy spojrzec z innej perspektywy. Polskie
uroczystosci nie mialy nant monopolu. W omawianym czasie intensywne byly
w Rzymie misje wschodnie i afrykanskie**. Do Rzymu trafiaty poselstwa bardzo
egzotyczne, migdzy innymi z Japonii usitujacej znalezé sojusznikow przeciw
jezuitom**, Swoje misje stala Persja, bedgca w konflikcie z Turcja®®. Jak w takim
kontekicie budowane byly pod wzgledem ideowym wijazdy polskie, w ktorych
egzotyka odgrywala istotna role, i jak nalezy ja interpretowac? Na te pytanie nie
ma odpowiedzi.

Dopelniajac relacje z uroczystosci, Osiecka-Samsonowicz przywotuje i omawia
zachowane przekazy ikonograficzne. Usiluje je analizowac na rozny sposab, ale
w zadnym przypadku nie zostaje postawiona kwestia relacji omawianych dziel
wobec ikonograficznej tradycji przedstawiania uroczystosci rzymskich czy szerzej
wpisujacych sie w ceremonial papieski.

Znamiennym przykladem jest seria grafik Stefana della Belli. W kontekicie
pracy Osieckiej-Samsonowicz kluczowa jest odpowied# na pytanie, z jakiej trady-
cji obrazowej, majac na wzgledzie przede wszystkim ikonografie rzymskich uro-
czystosci, wyrasta ten niezwykly cykl. Autorka mogtaby postawié réwniez bardzo
skuteczne pytanie o zwiazki cyklu z ikonografia polskich wjazdéw uroczystych.
Zaskakujace jest, ze nie przywoluje ani Rolki Sztokholmskiej (dla wskazania na
tradycje polska), ani grafiki Antonia Tempesty z wjazdu Klemensa VIII do Ferrary
w roku 1598, ani graficznych przedstawien posseso (inspiracje wloskie).

Moim zdaniem nalezaloby przede wszystkim wyjasnic, czy zespoél kart della
Belli jest powtdrzeniem istniejacego juz rozwiazania, czy moze propozycja zu-
pefnie nowa. Jesli to drugie, to na czym polega jego specyfika i - méwiac jezy-
kiem prawniczym - cui bono na dziele z tak przemyélng kompozycja. Pozostaje
bowiem catkowicie niejasne, jaki cel miat wielki ksiqze Toskanii (jesli on bylby
zleceniodawcy) w zamowieniu dzieta o wymowie propagandowej, ktére glory-
fikowatoby polskie poselstwo.

Nie odnoszac si¢ do wszystkich przywolywanych w ksigice dziel, zwrdce jesz-
cze uwage na grafike przedstawiajaca pompa funebris w koéciele $w. Stanistawa ku
czcl zmartego Jana I1T Sobieskiego. Pomijajac drobne niescistosci, Autorka pisze
o ceremonii udzielania ,uroczystych absolucji” (s. 194), podczas gdy cytowane
przez nig zrodfo podaje:, fecero le solite Assolutioni” (A, s. 209), czyli ,poczyniono
zwyczajowe absolucje”. Absolucja w Koéciele katolickim, wbrew temu, co pisze
Autorka, nie jest aktem uroczystym, uznaje sie ja za missa defunctorum. Bardziej
zaskakuje to, 7e Osiecka-Samsonowicz nie dostrzega artystycznych problemdw
zwigzanych z organizacjg uroczystosci, a grafike uznaje za historyczne #rédto
ikonograficzne. A wigc uwadze jej uchodzi artystyczny wymiar grafiki okolicz-
nosciowej, czyli monumentalizacja wnetrza koéciota i specyficznie zastosowana

22 Zob. L. von Pastor, Geschichte der Pdpste, t. 12, 5. 260,
23 Ibidem, t. 10, 5. 134; 1. 12, 5. 246.
24 Ibidem,t. 12, 5. 255,
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perspektywa, a te zabiegi wyraZnie wskazuja, ze mamy do czynienia z drukiem
propagandowym, a nie probg zapisu wydarzenia.

Autorka podniosta sprawe zagadkowej historii budowy kosciola $w. Stanista-
wa, miejsca waznego dla badanych przez nig uroczystosci. Tu bowiem odbywala
sig czesc kluczowych polskich fet. Zadnego problemu jednak nie postawila,
choc, wedlug mnie, zgromadzita wystarczajace do tego materialy. A wiec znowu
mamy do czynienia z brakiem umiejetnosci problematyzowania przez Osiecka-
-Samsonowicz omawianych zagadnien.

Kosciol sw. Stanistawa pozostaje na uboczu (moim zdaniem niestusznie)
zainteresowan rzymska architekturg sakralng okolo roku 1600. Nalezy do grupy
kosciolow o tzw. fasadzie palacowej, charakteryzujacg sig rowna szerokoséciag
wszystkich kondygnacji, ktora stanowi obok wariantu Il Gest najbardziej po-
pularne rozwiazanie rzymskie. Juz odpowiedz na proste pytanie, kiedy ten typ
fasady pojawil sie w Wiecznym Mieicie, wskazuje, ze polski kosciol narodowy
nalezy do bardzo wezesnej grupy (mozna do niej zaliczyé takze kodcioly S. Nicola
dei Lorensi i S. Lorenzo in Fonte). Kwestia druga to zastosowane w nim porzadki:
toskanski 1 koryncki, ktore sa na tle owczesnych tendencji wyjatkowe, albowiem
dominujace wowczas zestawienie to porzadek koryncki i kompozytowy. Przyj-
rzenie sie tej kwestii, a by¢ mozZe i zainteresowanie sie protektorami Rzeczypo-
spolitej, pozwolitoby postawic bardziej konkretne propozycje odnosnie do kregu
architektow, w ktérym moglo dojsc do powstania projektu budowy.

Nie dosc tego, w ksiaZce sg potkniecia, ktore - moim zdaniem - nie powinny
miec miejsca, dotycza bowiem kompetencji Autorki jako badaczki zajmujacej
sie Rzymem, ceremoniatem i historyczng topografia Miasta. Watpliwosci budzi
rzeczywista znajomosc zrodet. O ile moge jeszcze zrozumied, ze przez omytke
Autorka pisze, ze z Corso w prawo skreca sie w S. Romualdo (s. 6), kiedy akurat
skreca sie w lewo, to inny fragment wzbudza we mnie powazny niepokoj. Au-
torka, relacjonujac pobyt krolewicza Wiadystawa Zygmunta w Rzymie, pisze:
»Kolejny dzien uplynal na pielgrzymowaniu do siedmiu bazylik Rzymu” (s. 229),
i powoluje sig na relacje Stefana Paca i Jana Hagenawa. Hagenaw za$ podaje:

25

»Novem [!] templa curru obit inque Mattheiorum horto prandet™”, rowniez
i Pac pisze o ,dziewigciu kosciotach uprzywilejowanych™®. Nie sq to pomytki
towarzyszy krolewicza; trasa mogla mieé wersje diuzsza, przez Opactwo Trzech
Fontan i wowczas liczba kosciolow wzrastata do dziewieciu, ale Osiecka-Samso-
nowicz chyba tego nie wie, a na dodatek nie czyta doktadnie przywolywanych
przez siebie Zrodel, wprowadzajac tym samym czytelnika w blad. Istotne przy
tym jest takze to, Ze krolewicz zatrzymal sie na posilek w ogrodach Matteich na
Celiuszu, co stanowilo istotny element trasy po kosciolach pielgrzymkowych,
a nie kurtuazyjng wizyte u waznej rzymskiej rodziny.

Autorka pisze: ,,Z rezydencji markizow Theodoli na Corso pod specjalnie
urzadzonym baldachimem obserwowala ja [tj. entrate - T.J.Z.] Krystyna Wa-
zowna” (s.110 i przyp. 323). Tu powoluje si¢ na Aneks 17 (A, s. 161), ktory nie jest
bezposrednia relacja, tylko zapisem post factum, ale pomija — nie wiem 2 jakich
powodéw — o wiele bardziej precyzyjny zapis Vincenza Cartariego. Ten za$ pisze, ze
krolowa entrate ogladata z ,palazzino habitato da monsig[no]re Imperiale chierico

a5 Podrdg krolewicza Wiadystawa Wazy, 5. 300.
26 Ibidem, s. 299.
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di Camera” (s. 143), czvli z domu kleryka kamery Giuseppa Renata Imperialiego
(1651-1737). Dopiero przejazd na konsystorz widziata z ,palazzo de'Teodoli (dove
si era portata la regina [...]) [...]in loco edito seu pristilio supra portam palati
D[omini] Mrchionis Theoduli” (A, s. 149). Jak to wygladalo doktadnie, z ksigzki
sie nie dowiemy. Nie wiem, dlaczego Autorka pozostawia sprawe niewyjasniona,
przeciez w rzymskim Archivio di Stato sg plany katastralne Piazza Colonna.

Autorka pisze, Ze Jerzy Ossolinski przekazat Urbanowi VIII jako podarki rozne
przedmioty w tym , le favole di Ulisse” (s. 98). Natomiast przywolywane przez nig
w aneksach Zrodta mowia, Ze papiez dostat tapiserie z ,le favole di Vlisse disegnato
dal Rubenio” (A, 5.136). Nad tymi tapiseriami pochyle sie nieco. Problem polega
na tym, ze badacze polscy, w tym rowniez Autorka ocenianej ksiazki, zadawali
niewlasciwe pytanie, poszukujac przedmiotowych tapiserii wérdd watykanskich
zbiorow. Nalezy odpowiedzied przede wszystkim, skad je miat posel Ossolinski.
Wskazanie na przemilczanego przez Autorke Rubensa kaze zainteresowac sie
podroza krolewicza Wiadystawa Zygmunta. W roku 1624 zamowit on w Antwerpi
u Jacques'a Geubelsa mt. za niebagatelna sume ponad 19 tysiecy florendw cykl
wielkich tapiserii z historig Ulissesa, a oprocz tego nieco mniejszy cykl z krajo-
brazami. Jak ponad 30 lat temu, na podstawie antwerpskich archiwaliow, ustalit
Erik Duverger, dziesiec tapiserii, o wysokosci 4,2 m i dlugosci czesto przekracza-
jacej 6 m, zostalo wyekspediowane do Polski via Holandia w roku 1626*”. Badacz
nie znat ich dalszych losow, ale okreslil, ze wedlug tego samego kartonu, ktorego
autorem byt zapewne Jacob Jordaens, wykonano w roku 1667 drugg serie, ktora
obecnie znajduje sie¢ w turynskim patacu krolewskim. Moim zdaniem nie ma
watpliwodci, Ze chodzi o ten wlasnie cykl. Pisze o tym z dwéch powodow. Sposdb
potraktowania przez Autorke kwestii tapiserii to kolejny przykiad niesystema-
tycznie gromadzonej literatury na badany temat, co w polgczeniu z niedoktadna
lektura, nie mowiac juz o analizie, znajdujacych si¢ w aneksie tekstéw Zrodlowych
stawia pod znakiem zapytania badawcze przygotowanie Osieckiej-Samsonowicz.
Wiedza na temat wielkoéci cyklu, ktory zajmowat powierzchnie prawie 600
antwerpskich fokei kwadratowych (tj. 420 m?*), pozwala sobie wyobrazié, jak
wygladato wnetrze reprezentacyjne Palazzo Gabrielli zaaranzowane na pobyt
Jerzego Ossolinskiego. Przy okazji mozna postawic pytanie, jakie przestanie krylo
si¢ za wyborem tematu tapiserii podarowanych papiezowi, bo bez watpienia byt
to dar Wiadystawa IV. Gdyby chodzito tylko o tapiserie, to wystarczajace, bardziej
neutralne bytyby boskiety, czyli krajobrazy.

Jeszcze w kwestii prezentow. Autorka o poselstwie Michala Kazimierza Ra-
dziwilta pisze: ,Nie wiadomo, niestety, jaki prezent otrzymat posel, ani czym
obdarowal papieza” (s. 121), podczas gdy w zamieszczonym przez nia w Aneksie 18
tekscie czytamy: ,sciabla fatta di un solo pezzo di ferro [...] Selle richissime di

27 E. Duverger, Une tenture de I'Histoire d'Ulysse livrée par Jacques Geubels le Jeune au Prince de
Pologne,, Artes Textiles”, 71971, 5. 74-08; Ryszard Szmvydki (L'Histoire d'Ulisse. Suite de dix Tapis-
series de Bruxelles du XViie siécle, tissés pour le Roi Ladislas IV, w: Curia Maior, Studia z dzigjow
kultury ofiarowane Andrzejowi Ciechanowieckienu, Warszawa 1990, 5. 81-84, tu STCIeE. 5. 82),
sledzac losy tapiserii zaméwionych przez krélewicza Wiadystawa Zygmunta w Miderlandach,
doszedt do wniosku, 2e odziedziczyt je preyrodni brat krélewicza i nastepca na tronie polskim
Jan II Kazimierz. Gdyby tak bylo, nie sposdb odpowiedzieé na pytanie, skad sie wziely tapiserie
przywiczione do Rzymu przez Ossolinkiego. Gwoli écistosei warto preypomnied, e tapiserie
Wiadystawa Zygmunta dotarly do Polski dopiero w r. 1623, zaledwie na kilka miesigcy przed
przybyciem polskiego poselstwa do Rzymu,
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gioie, sciable, archi, et carcasse richissime. | In tanto ' A[ltezza] S[ua] si spedi dal
Sommo Pontefice, ricevendo la Sua Benedicione e altri ricchi regali” (A, s. 168).
Pozostawiam to bez komentarza.

W ksigzce sq tez niejasnosci. Wedtug mojej wiedzy w kosciele S, Maria Sopra
Minerva nie byio oltarza sw. Jacka. Informacja Autorki (s. 289) powtdérzona za
zrodlem wymaga sprawdzenia, ale raczej chodzi o koécidl Santa Sabina (tak na
marginesie Osiecka-Samsonowicz niezbyt wnikliwie przeczytala artykut Seba-
stiana Schiitzego; poza tym jest tez na ten temat, oparty na zrodiach, artykut
Anny Lepackiej®®, nieznany Autorce recenzowanej ksiaiki).

Autorka popetnia takie fatalne bledy, zZle $wiadczace o jej humanistycznym
przygotowaniu. Pisze ona: ,Naleiy takZe pamietad, Ze cesarza niemieckiego [sic!]
wybieralo siedmiu elektordow, z ktorych czterech bylo protestantami” (s. 18).
Taka sytuacja nigdy nie miala miejsca. Do roku 1618, po kryzysie reformacyj-
nym w Rzeszy, katolickimi elektorami byto trzech arcybiskupdow i krol Czech;
protestantami elektor saski, brandenburski i palatyn nadrenski. Po wyborze na
krola Czech Ferdynanda Habsburga w roku 1617 doszlo do buntu w Czechach
i stynnej defenestracji praskiej, ktorej skutkiem byta ogltoszona przez parlament
detronizacja Habsburga i powolanie w roku 1619 na tron kalwinisty, palatyna
nadrenskiego Fryderyka V Wittelsbacha (tzw. Zimowy Krél). Miat on podwojne
elektorstwo (jako palatyn i krél Czech), a wigc przez rok bylo trzech katolickich
elektorow na trzech protestanckich. Fryderyk w roku 1620 utracit korong czeska,
ponownie na rzecz katolika Ferdynanda Habsburga, a roku 1623 po duzej batalii
dyplomatycznej godnosc elektorska zostala przeniesiona z kalwinistow Wittels-
bachow, palatynéw Nadrenii (Fryderyk V utracit elektorstwo), na katolika, ksiecia
bawarskiego Maksymiliana I Wittelsbacha (Autorka powinno to wiedziec, wszak
jest to dosy¢ dokiadnie opisane przez Ludwiga von Pastora, ktory znalazl sie w jej
wykazie bibliografii). Od tego czasu uklad elektorow byl nastepujacy: 5 katolikow
do 2 protestantow. W roku 1648 Wittelsbachowie z Palatynatu odzyskali godnosd
elektorow, ale Wittelsbachowie Bawarscy swej] godnosci nie utracili. Od pokoju
westfalskiego bylo wiec juz odmiu elektordow (5 katolikow do 3 protestantow).
Dodam, ze w roku 1692 cesarz nadal godnosc elektorska ksieciu hanowerskiemu,
ale przez Reichstag wyrdznienie to zostalo zaakceptowane dopiero w roku 1708,
Wtedy mozna mowic o 4 elektorach protestantach, ale przy ogolnej liczbie g elek-
toraw. Dotyczy to jednak okresu niebadanego przez Autorke.

W ksigzce nie brakuje jezykowych niescistosci, ktore powinny zostac usunigte
na etapie redakcyjnym. Nie wiem dlaczego Autorka spolszcza wloskie terminy
spalma”i,once” (m.in.s. 301), a nie postuguje sie polskimi odpowiednikami,,piedz”
i,,cal” lub nie daje wloskich nazw tych miar w oryginalnej pisowni i kursywa. Poza
tym zabawne jest, kiedy Autorka zamiast Ostrzyhom pisze: ,,potezna twierdza na
pograniczu turecko-habsburskim Esztergom (Strzyhom, Strigonia)” (s. 308).

Podsumowujac, ostatnia ksigzka Hanny Osieckiej-Samsonowicz rozcza-
rowuje, co konstatuje z przykroscig, poniewaz zostala pomyslana jako synteza
polskich uroczystosci w Rzymie od czaséw wazowskich po schylek panowania
Jana III. W mojej ocenie ksigzka, przydatna ze wzgledu na zebrane w aneksach

28 A Lepacka, Hustrowany Zywol swiglego Jacka Odrowgza Federico Zuccariego w bazylice $w. Sa-
biny na Awentynie, w: Sw. Jacek Odrowgs - aposto! Polnocnej Europy, red. A. Nocon, A. Wuwer,
REoma-Katowice 2012, 5. 125-144.
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teksty Zrodlowe, zostata napisana bez jasno zarysowanej problematyki; nato-
miast wystarczajacy jest dobor materiatow Zrédlowych i wykaz literatury, ale
juz ich wylkorzystanie pozostawia wiele do zyczenia. Mozna odnies¢ wrazenie,
ze Autorka czytala je bardzo niestarannie i jednostronnie. Moje zastrzezenia
dotycza takze zaprezentowanego warsztatu. To nie s badania historyka sztuki.
Nie moge zrozumiec takiego postgpowania z materia artystyczna, ktora nie
pozwala wydoby¢ z obiektow problematyki odnoszacej sie do glownej tematyki
ksiazki. @

=
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