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Wschodniego. Ramy czasowe obejmuja lata
2009-2012, poczawszy od zainicjowanego na
szczycie w Pradze PW; dla bilateralnych sto-
sunkéw bialorusko-ukrainskich istotne bylo
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Wstep

Instrument Unii Europejskiej (UE) w ramach Europejskiej Polityki Sasiedztwa
(EPS) — Partnerstwo Wschodnie (PW), zainicjowane na szczycie w Pradze 7 maja
2009 r. — ukierunkowany jest na osigganie stabilno$ci oraz nawigzanie wspétpracy
UE z panstwami Europy Wschodniej i Kaukazu Potudniowego (Armenia, Azer-
bejdzan, Bialorus, Gruzja, Moldawia, Ukraina). Bilateralne stosunki pomigdzy
Bialorusig a Ukraing w pierwszej dekadzie XXI wieku mozna okresli¢ jako nie-
efektywne ze wzgledu na rézniace si¢ priorytety polityki zagranicznej obu krajéw.
Na przefomie 2008 i 2009 r. doszto do nawiazania intensywnego dialogu, co
zwigzane bylo gtéwnie z polepszeniem relacji na linii Bialoru§ — Unia Europejska
(dofaczenie Biatorusi do partneréw UE w ramach PW), a jednoczesnie z pogor-
szeniem relacji miedzy Minskiem a Moskwa (gtéwnie ze wzgledu na nasilenie
ekonomicznego, politycznego oraz energetycznego nacisku Rosji wobec Bialorusi).
Dla obu krajéw intensyfikacja relacji jest wazna z uwagi na kilka istotnych czyn-
nikéw: wspélna bialorusko-ukrainska granica parstw; powiazania historyczne;
silna pozycja w obu paristwach Cerkwi prawoslawnej; tranzytowy charakter Bia-
forusi dla Ukrainy: oba panistwa Yacza naciski Federacji Rosyjskiej i jej wplyw na
ksztalt ich polityki zewnetrznej i wewngtrznej. Ze wzgledu na powyzsze czynniki
mozna przyjaé zalozenie, ze zaréwno dla Biatorusi, jak i dla Ukrainy nie jest obo-
jetna wzajemna sytuacja ekonomiczna i polityczna, gdyz jej dynamika ma istotny
wplyw na ksztalt stosunkéw biatorusko-ukraiiskich (por. Soskin, 2006).

Celem pracy jest analiza istotnych aspektéw wspotpracy Bialorusi z Ukraing
w ramach unijnego instrumentu — PW, a takze oméwienie gléwnych kierunkéw
wspotpracy w ramach bilateralnych stosunkéw biatorusko-ukrairiskich. Ramy
czasowe obejmuja lata 2009-2012, poczawszy od zainicjowanego na szczycie
w Pradze PW, aczkolwiek w przypadku bilateralnych stosunkéw ukraifisko-bia-
foruskich niezbedne bylo poruszenie kwestii sprzed 2009 r., majacych zasadni-
czy wptyw na ksztalt omawianych zagadnieri po roku 2009. Za cezure koricowa
uznano rok 2012, poniewaz wtedy zaréwno na Ukrainie, jak i na Bialorusi odbyty
si¢ wybory parlamentarne. Problem badawczy brzmi nastgpujaco: w jakim wy-
miarze dialog Miniska z Kijowem wyraza si¢ poprzez bilateralne stosunki biato-
rusko-ukrainskie, a w jakim wymiarze poprzez instrument unijny — Partnerstwo
Wschodnie? Autorzy stawiaja hipotez¢ brzmiaca: dialog pomiedzy Minskiem
a Kijowem w wigkszym stopniu ksztaltuja bilateralne stosunki pomiedzy pan-
stwami anizeli wspétpraca w ramach PW.
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Partnerstwo Wschodnie

Gléwna przestankg kreujaca ksztalt unijnej polityki wschodniej sa zmiany geo-
polityczne w Europie Srodkowej i Wschodniej po roku 1989. Dostosowanie poli-
tyki UE do tych zmian jest jednym z najwazniejszych wyzwan dla UE. Przyjecie
w 2004 i 2007 r. do grona cztonkéw UE patistw z Europy Srodkowej i Potudnio-
wej zmienilo warunki i listg pafistw, do ktérych jest adresowana polityka wschod-
nia UE. Potrzeba wzmocnienia spdjnosci i koordynacji polityki zagranicznej UE,
poprzez poprawg jej efektywnosci zardwno w plaszczyZnie stosunkéw bilateral-
nych, jak i wielostronnych stosunkéw wobec calego sasiedztwa UE, zaowocowata
wypracowaniem EPS (Dumala, 2009, s. 329-345). Partnerstwo Wschodnie, je-
den z projektéw realizowanych w ramach wschodniego wymiaru EPS UE, ele-
ment polityki zagranicznej UE zwigzany z krajami Europy Wschodniej i Kaukazu
Poludniowego (Armenia, Azerbejdzan, Bialorus, Gruzja, Moldawia, Ukraina),
zostalo zainicjowane podczas szczytu w Pradze 7 maja 2009 r.! Skierowane jest
na wzmocnienie bilateralnej i wielostronnej wspétpracy UE z parlamentami kra-
jow uczestniczacych w programie. Stalo si¢ to mozliwe dzigki determinacji Polski
i Szwedji?, przy wsparciu Czech sprawujacych w tym momencie prezydencje w UE
(Martyniuk, 2009). W grudniu 2007 r. przez Rada Europejska zostala przyjeta
polsko-litewska propozycja rozwoju wschodniego i potudniowego wymiaru EPS
na plaszczyznie relacji dwu- i wielostronnych. Partnerstwo Wschodnie® przewidy-
walo whaczanie do polityki unijnej paristw objetych programem oraz ich integra-
¢je ze wspdlnym rynkiem (zob. Dobzhanska, 2011, s. 145-149; Sydoruk, 2008, s.
1-10). Polityke PW wobec Europy Wschodniej i Kaukazu Potudniowego od EPS
odréznia to, ze jest bardziej migkkim instrumentem, gdyz obejmuje tylko szes¢
krajéw i skupia si¢ na realizacji ich wspélnych intereséw. Ponadto jest realizowa-
ne poprzez zawieranie poszczegdlnych uméw z kazdym paristwem, tzw. uméw
stowarzyszeniowych; przewiduje dwustronne i wielostronne formaty porozumien

' Wezesniej na forum UE réwniez byly podejmowane kroki dotyczace réznego rodzaju inicja-
tyw wspierajacych wspélprace Unii z pafistwami wschodnimi. Do nich nalezy zaliczy¢: austriac-
ka propozycje z 2006 r. dotyczaca budowy wspdlnej polityki energetycznej, obejmujacej dialog
z Ukraing i Bialorusia, niemiecka propozycje z 2007 r. ,,EPS Plus” polegajaca na poglebianiu relacji
z paistwami objetymi EPS poprzez zawieranie uméw sektorowych.

? Zaangazowanie Szwedji bylo wazne z tego powodu, ze uswiadomilo innym ,starym” czlon-
kom UE, ze rozwdj stosunkéw z krajami wschodnimi jest wazny dla strukeur europejskich, nie
tylko dla jej ,nowych” cztonkéw (zob. Mizerska-Wrotkowska, 2011, s. 43).

3 Nalezy zaznaczy¢, ze PW nie jest jednym z etapéw polityki rozszerzenia UE, udziat w owym
programie nie gwarantuje przyszlego czlonkowstwa, aczkolwiek go nie wyklucza.
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dla wzmocnienia wspétpracy w Europie Wschodniej i w Kaukazie Potudniowym
(Mizerska-Wrotkowska, 2011, s. 43—64).

Aspekt prawny stosunkéw biatorusko-ukraifiskich

Stosunki biatorusko-ukrainskie reguluje szereg traktatéw, uméw i porozumier.
Zgodnie z danymi Ministerstwa Ekonomicznego Rozwoju i Handlu (styczer
2016 r.), pomiedzy krajami zawarto ponad 200 porozumien (Dohovirno-pravo-
va baza). Poczatek bialorusko-ukrairiskiej wspétpracy datuje si¢ jeszcze na czasy
radzieckie. W grudniu 1990 r. Bialoruska Socjalistyczna Republika Radziecka
i Ukrainska Socjalistyczna Republika Radziecka podpisaty porozumienie o wspot-
pracy, ktére w tamtych warunkach — w przypadku obu republik wciaz jeszcze
nalezacych do Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich (ZSRR) — moz-
na uzna¢ za pierwsza tego typu guasi-mi¢dzynarodowa umowe (Szeptycki, 20006,
s. 7-8). W, Porozumieniu mig¢dzy Bialoruska Socjalistyczng Republika Radziecka
i Ukrainska Socjalistyczng Republikq Radziecka” z 29 grudnia 1990 r. strony,
bazujac na deklaracjach suwerennosci obu krajéw, wyrazily che¢ wspdlpracy na
wielu plaszczyznach polityki, gospodarki, oswiaty, kultury, ochrony zdrowia, eko-
logii, nauki, techniki, handlu oraz sprzyjajacych szeroko rozumianej wymianie
informacji (Dohovir, 1990). Mimo tego, ze porozumienie z 1990 r. mialo cha-
rakter ogélny, stanowilo podstawe bilateralnych stosunkéw miedzy Biatorusia
a Ukraing. Rok po jego zawarciu, gdy ZSRR przestal istnie¢, pafistwa uznaly
swoja niepodleglos¢ i nawigzaly stosunki dyplomatyczne?. Dwustronne kontakty
tych krajéw zainicjowano w grudniu 1992 r. podczas wizyty na Ukrainie bia-
Yoruskiego premiera Wiaczastawa Kiebicza. Podczas tej wizyty podpisano szereg
bilateralnych porozumieri, m.in. w sprawie ruchu bezwizowego, wolnego handlu,
wspoltdziatania wojskowego, wspélpracy w dziedzinie nauki i techniki, uregulo-
wan wzajemnych zobowiazan finansowych oraz wspétpracy przygranicznej i cel-
nej (Szeptycki, 2006, s. 7—8). W lipcu 1995 r. wizyte na Bialorusi odby} prezydent
Ukrainy Leonid Kuczma. Najwazniejszym jej rezultatem byt , Traktat o przyjazni,
dobrosgsiedztwie i wspétpracy miedzy Ukraing a Republika Bialorusi”, kedry zo-
stal podpisany 17 lipca tegoz roku (Dohovir, 1995a).

Traktat stworzy! przestanki umozliwiajace kontynuacje stosunkéw biatorusko-
-ukrainskich. Wsréd ponad dwustu porozumien miedzy paristwami na szczegdl-

4 W czerwcu 1992 r. otwarto ambasade ukrainiska w Mirisku, a w pazdzierniku 1993 r. amba-
sad¢ Biatorusi w Kijowie.
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na uwagg zastuguje ,Umowa miedzy Ukraing i Republika Bialoru$ o paristwows
granice” z 12 maja 1997 r. (Dohovir, 1997a) oraz zwiazane z nig kwestie sporne
odnosnie do jej ratyfikacji przez bialoruska strong’. Umowa zostala ratyfikowana
przez parlament Ukrainy 18 lipca 1997 r., natomiast strona biatoruska dokonata
tego dopiero 2 kwietnia 2010 r. Nieratyfikowanie przez strong biatoruska umo-
wy o granicy pafstwowej uniemozliwialo demarkacj¢ granicy biatorusko-ukra-
inskiej®. Decyzja Bialorusi byla zwigzana z nierozliczeniem przez ukrairiska stro-
n¢ ponad 20-letniej waznosci dtugu’. W 2003 r. podczas spotkania premieréw
obu paristw zostal podpisany protokdl, w ktérym okreslono kwote zadluzenia
Ukrainy wobec Biatorusi w wysokosci 134 mln USD. Ukrairiska strona odmé-
wita splacenia dtugu, gdyz nie uwazala go za dtug migdzypanstwowy, lecz doty-
czacy bialorusko-ukrainskich przedsigbiorcow (Belarus ne rateficyrujet dohovor. . ).
Ukraina zaproponowala Bialorusi rozwiazanie tego sporu droga udoskonalenia
calego systemu wsp6tpracy ekonomiczno-handlowej migdzy paristwami, poprzez
realizacj¢ bilateralnych programéw, ktore dotycza m.in. likwidacji skutkéw kata-
strofy w Czarnobylu oraz wyposazenia biatorusko-ukrairiskiego przejscia granicz-
nego. Jednak ta propozycja nie znalazla aprobaty u biatoruskiej strony (Zasadko,
2009, s. 270-271).

> Nalezy zwrdci¢ uwage, ze juz w ,Traktacie o przyjazni...” bialoruska i ukraifiska strona
uznaly nienaruszalno$¢ istniejacych miedzy nimi granic pafistwowych i zaswiadczyty, ze nie posia-
daja zadnych roszczen w stosunku do terytorium paristwowego innej strony i nie beda ich wysuwaé
w przyszlosci (artykul 1).

¢ Nieuregulowana umowa o statusie granicy sprzyja nielegalnej emigracji i przemytowi towa-
réw. Dla Ukrainy stalo si¢ to utrudnieniem wobec perspektywy wstgpu do UE i NATO, stwarza
niejasng sytuacje w sprawie kontroli granicznej, rozwoju infrastruktury przej$¢ granicznych oraz
otwarcia nowych przej$¢. Kolejnym aspektem wplywajacy na to, ze dla ukrainskiej strony uregu-
lowanie sporu jest bardzo wazne, jest problem z nawiazaniem naleznego wspétdziatania miedzy
jednostkami granicznymi obu paristw, poniewaz po podpisaniu umowy o granicy, w niektérych
miejscach linia graniczna zostala zmieniona. O ile ukrairiska strona uznala te zmiany, to bialoruska
uznaje te sprzed maja 1997 r. (por. Szeptycki, 2006, s. 12-14).

7 Natomiast strona ukrairiska twierdzi, ze zadluzenie Ukrainy nie ma zadnego odniesienia do
przedmiotu traktatu, lecz Bialoru$ wykorzystala to jako jeden z elementéw nacisku na Ukraine
w rozwiazywaniu stricte ekonomicznych probleméw. Problem z zadtuzeniem wyniknat po rozpa-
dzie Zwiazku Radzieckiego, gdy biatoruscy kontrahenci przekazali pieniadze ukraifiskim przedsie-
biorstwom. Spér toczy si¢ wobec ustalenia kwoty zadtuzenia, poniewaz bialoruska strona uwaza, ze
Ukraina zadtuzyta si¢ u niej na ok. 200 mln USD, a ukrairiska jest przekonana, ze dtug wynosi 50
mln USD. Poza tym Ukraina nie zgadza si¢ na to, by pafistwo splacalo dtug za ukrairiskich przed-
sigbiorcéw. Drastyczna réznica dlugu jest spowodowana niejednakowa metoda obliczania przyjeta
przez strony konfliktu oraz tym, ze Ukraina i Bialoru$ w réznym czasie wyszly z strefy radzieckiego

rubla (zob. Zasadko, 2009, s. 270).
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Aspekt polityczny (dialog Minska z Kijowem)

Mimo wielu podpisanych porozumien dialog mi¢dzy Minskiem i Kijowem do
2009 r. trudno bylo okresli¢ jako konieczno$¢ wynikajaca z zewngtrznopaistwo-
wych priorytetéw obu krajéw. Bialoru$ i Ukraing odrézniajg zewngtrzne® oraz
wewngtrzne priorytety polityki pafstw’. Jednakze Ukraina nie zrezygnowata
z wspierania Bialorusi na arenie migdzynarodowej. Podobng rol¢ odegrata Polska,
za prezydentury Aleksandra Kwasniewskiego, poniewaz Polska wspierata proces
demokratycznego wylaniania si¢ elit na Ukrainie w 2004 r. (Lisnychuk, 2006,
s. 42—44).

Dialog Miriska z Kijowem do 2004 r. utrzymywal stabilny charakter. Ukraina
starala si¢ wspiera¢ dziatania Bialorusi, pomijajac kwesti¢ biatoruskich wyboréw,
aczkolwiek ani Ukraina w polityce zagranicznej Bialorusi, ani Bialorus$ w polityce
zewnetrznej Ukrainy nie zajmowaly istotnej pozycji. Z jednej strony oba pan-
stwa rywalizowaly miedzy soba o przychylno$¢ Rosji, z drugiej — poruszaly si¢
w réznych kierunkach integracji ze Wschodem badz Zachodem. W pierwszych la-
tach po uzyskaniu niepodleglosci w obu krajach najwicksze kompetencje posiadal
prezydent, dlatego tez gtéwny polityczny dialog byt tworzony na poziomie gléw
panstw. W ciggu dwéch kadencji prezydentury L. Kuczmy bialoruscy i ukraifscy
liderzy spotkali si¢ 19 razy. Polowa tych spotkan odbyla si¢ podczas oficjalnych
wizyt gléw paristw, reszta — podczas réznych migdzynarodowych wielostronnych
spotkari w ramach Wspélnoty Niepodlegltych Panstw (WNP). Po 2004 r. na
skutek zmian politycznych elit na Ukrainie oraz reformy konstytucyjnej, ktéra

8 Przykladem na to sa marcowe wybory z 2006 r. w pafistwach. Jezeli parlamentarne wybory
na Ukrainie uzyskaly pozytywna opinie $rodowiska miedzynarodowego, to elekcja biatoruskiego
prezydenta zostala okrzyknigta pseudowyborami. Pafistwa europejskie niejednokrotnie zwracaly
uwage na naruszanie demokratycznych standardéw na Bialorusi, co w konsekwencji przyczynia
si¢ do efektu odwrotnego od zamierzonego, gdyz europejskie sankcje nie tylko sa zagrozeniem dla
rezimu Aleksandra Lukaszenki, z drugiej strony prowokuja realne czy wyimaginowane zagrozenia.
Jednym z takich zagrozen byl casus pluszowych misiéw. 4 lipca 2012 r. dwoch szwedzkich pilotéw
zrzucito na Mirisk 1000 pluszakéw w obronie wolnosci stowa na Bialorusi (zob. strona internetowa
telewizji Belsat).

? Po prezydenckich wyborach w 2004 r. na Ukrainie spopularyzowala si¢ pewna metafora,
ktéra uzasadniala podziat ukrainskiego spoleczeristwa (patistwa) na tzw. pomarafczowe i niebie-
skie; roztam thumaczono tym, ze czg$¢ spoleczetristwa (zachodnia i centralna Ukraina) chce zy¢ po
europejsku, a druga cz¢$¢ (wschodnia Ukraina) chee zy¢ tak jak na Bialorusi, glownie chodzilo tu
o wplywy Rosji. Aczkolwiek ta metafora jest w duzym stopniu uproszczeniem, to z drugiej trony
thumaczy obecnos¢ w ukrainskim spoleczenstwie tych, ktérzy sympatyzuja z ,droga Bialorusi”
i A. Lukaszenka.
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przeniosta cz¢$¢ kompetencji prezydenta na parlament', bialorusko-ukrainskie
stosunki ulegly czesciowej stagnacji (por. Albin, Baluk, 2004; Czachor, 2009;
Czachor, 2011; Topolski, 2009; Wierzbicki, 2011).

Nalezy odnotowa¢ asymetri¢ w relacjach bialorusko-ukrainiskich w tym okre-
sie, nazywanym tez okresem ochlodzenia, trwajacym do przetomu 2008 i 2009 r.
Proces ocieplania ,,zamrozonego” dialogu pomiedzy Ukraing a Bialorusia rozpo-
czatsie w 2007 r. Stalo si¢ to mozliwe dzigki zmianom postawy wladz biatoruskich.
Niebagatelng rol¢ odegrata w tym Rosja, gdyz pogorszenie relacji na linii Mirisk—
—Moskwa doprowadzifo o polepszenia ich na linii Mirisk—Kijéw. Przyczynila sie
do tego tzw. miniwojna energetyczna Bialorusi z Federacja Rosyjska, zwiazana
z kryzysem gazowym oraz narzucong przez Rosj¢ zmiang warunkéw w handlu
ropa naftowa. Zaistniala sytuacja zmusifa prezydenta Lukaszenke do wyrazenia
zgody na odsprzedanie Rosji udzialéw w strategicznie waznym przedsiebiorstwie
,Bieltransgaz”. Kulminacjg rosyjskiej ,asertywnosci” stalo si¢ wtargniecie wojsk
rosyjskich do Gruzji w sierpniu 2008 r. Sposdb, w jaki Federacja Rosyjska ,,po-
traktowala” suwerenne pafstwo czlonkowskie WINP, zmusit prezydenta Biatorusi
do zastanowienia si¢ nad realnym zagrozeniem dla panstwa ze strony Kremla.
W dos¢ szybkim czasie A. Lukaszenko podjal proby przelamania izolacji z UE
i USA, prezentujac umiejetno$¢ prowadzenia polityki zagranicznej bez orientacji
na Moskwe, jako przyklad postuzylo zacisnigcie relacji z prozachodnia Ukraing
Juszczenki (zob. Swiezak, 2009; Getmanchuk i inni, 2011, s. 6-22).

Bialoru$ prowadzita polityke zorientowana gtéwnie na wspétprace ekonomicz-
na, dazac do odrzucenia na dalszy plan aspektéw politycznych. Ukraina nato-
miast pragneta prowadzi¢ aktywna polityke z biatoruskim partnerem, na plasz-
czyzinie ekonomicznej, ale z wyraznym naglagnianiem kwestii demokratyzacji
paristwa oraz integracji ze strukturami Zachodu. Po 2008 r. dla Bialorusi waz-
niejszym zagadnieniem wspdlpracy stalo si¢ wyjécie ze strefy politycznej asymila-
qji, zdobycie nowych rynkéw zbytu dla wlasnej produkeji, a takze poszukiwanie
surowcow. Przy takiej konfiguracji Ukraina stata si¢ bardzo waznym partnerem.
Strona ukrairiska istote wspSlpracy upatrywata w ozywieniu bilateralnych stosun-
kéw z Bialorusia i kontynuowaniu zagadnienia demokratyzacji i przestrzegania
praw cztowieka w kraju. Ukrainiskie wladze potepity dzialania bialoruskich elit
politycznych w stosunku do opozycji po wyborach prezydenckich w 2006 r. oraz

' Celem reformy konstytucyjnej bylo dokonanie nowego podziatu zadan i kompetencji mie-
dzy prezydentem, Rada Najwyzsza, Gabinetem Ministréw i nadanie ukraiiskiemu systemowi po-
litycznemu ksztattu parlamentarno-gabinetowego. Reforma ograniczyla pozycje glowy panstwa,
ograniczajac jego funkcje kreacyjne (powolanie premiera i na jego wniosek rzadu), wzmocnifa
pozycje premiera, powolywanego przez parlament (por. Yanisiv, 2010, s. 577).
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pogwalcenie demokratycznych wolnosci, przy tym wyrazity gotowos¢ wspétpra-
cy na plaszczyznie polityczno-gospodarczej (zob. Melyancov, Kozakevych, 2006;
Czachor, 2009; Czachor, 2011; Topolski; 2009; Wierzbicki, 2011).

»Nasze stanowisko [wobec wyboréw prezydenckich 2006 r.] na Bialorusi jest
jasne. My oceniamy je tak jak Bruksela. (...) Ukraina, tak jak dzi$ Biatorus, prze-
zyla dtugie lata, gdy wladza ignorowala opozycje, gdy my w Warszawie szukalismy
okraglego stotu dla ukraifskiego dialogu. My znalezlismy go tak i to jest bar-
dzo dobrze. Jednak doszlismy do wniosku, ze duzo lepszym rozwiazaniem poli-
tycznego kryzysu bylby okragly stét w Kijowie (...). Bialoruskie wladze powinni
prowadzi¢ dialog z opozycja. Ukraina moglaby zrobi¢ swéj wklad w ten dialog
jako posrednik” (Oficjalna strona Prezydenta Ukrainy, thumaczenie whasne). Cy-
towana wypowiedz W. Juszczenki (maj 2006 r.) prezentowala ukraifiska goto-
wo$¢ pelnienia funkeji posrednika pomiedzy biatoruskimi wladzami a opozycja.
Obecnie rozwazania na temat tego, jaka role moglaby odegra¢ Ukraina, majac
rzeczywisty wptyw na polemike elity rzadzacej i opozycji, sa tylko i wylacznie
zalozeniami hipotetycznymi. Jednakze biorac pod uwage poziom wzajemnych
relacji miedzy réznymi politycznymi sitami Biatorusi, Ukraina rzeczywiscie mo-
glaby zaja¢ miejsce posrednika. Kolejna rola, jakaq moglaby odegra¢ Ukraina, jest
funkcja posrednika miedzy Bialorusia a Zachodem (Benko, 2010, s. 1-10). Z taka
inicjatywa ukrairiskie wladze po raz pierwszy wyszty w 2005 r., podczas kryzysu
w stosunkach biatorusko-unijnych, wywolanego naciskiem biatoruskich wladz na
Zwiazek Polakéw na Biatorusi (Oficjalna strona Zwiazku Polakéw na Biatorusi).
Ukrairiska strona zainicjowata spotkanie przedstawicieli Rady Bezpieczeristwa
Narodowego Bialorusi, Polski i Ukrainy. Rozpatrujac ten aspekt z pozycji Bia-
forusi, nalezy skonstatowa¢, ze biatoruska storna odebrala ukrainiskie inspiracje
do$¢ negatywnie. Bylo tak dlatego, ze Bialoru$ uwaza si¢ za suwerenne paristwo
i samodzielny podmiot na arenie mig¢dzynarodowej, zdolny do samodzielnego
prowadzenia dialogu. Postugiwanie si¢ posrednikiem w istotnych dla Biatorusi
sprawach jest dla niej ,ostateczng ostateczno$cia’, natomiast gdy wewnatrzpan-
stwowa sytuacja w kraju jest niestabilna, paristwo jest gotowe wykorzystaé owa
procedure dla rozwiazania istotnych kwestii, co z kolei w skuteczny sposéb wy-
korzystata Ukraina (Swiezak, 2009; Getmanchuk i inni, 2011, s. 6-22). Ukraifi-
skie préby mediacji wraz z dazeniami utrzymywania i rozwijania bilateralnych
stosunkdw stanowilty sedno tzw. posredniej polityki w relacjach z Bialorusia. Po-
sel Ukrainy w Republice Biatorus Igor Lyhovyj na konferencji prasowej z okazji
16. rocznicy niepodleglosci Ukrainy (odbyta si¢ 22 sierpnia 2007 r.) powiedzial,
ze nalezy prowadzi¢ dialog i rozwiazywaé spory miedzy stronami (m.in. nalezy
poruszy¢ kwestie: demarkacji granicy biatorusko-ukrainskiej, utworzenia strefy
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wymiany przygranicznej; Melyancov, Kazakevych, 2006, s. 69-78). Powyzsze po-
zwala upatrywaé pewnej zaleznoéci pomiedzy stosunkami miedzyparistwowymi
oraz stosunkami tych pafstw z Unig Europejska. Stosunki na linii Mirisk—Kijéw
zaczely si¢ ociepla¢ w momencie, gdy Ukraina zaangazowala si¢ w reprezentowa-
nie Biatorusi w Europie.

Aspekt gospodarczy (bialorusko-ukraiiska wymiana handlowa)

Procesowi ocieplania si¢ stosunkéw biatorusko-ukrainskich na plaszczyznie po-
litycznej towarzyszyla sukcesywna wspélpraca gospodarcza miedzy krajami oraz
problemy zwiazane z bezpieczeristwem energetycznym. Warto takze podkresli¢,
ze Biatorus i Ukraina nie s dla siebie gléwnymi partnerami w tej sferze, gdyz dla
nich wazniejsza w danym okresie byla wspélpraca z Federacja Rosyjska. W ,,Po-
rozumieniu o wspdtpracy gospodarczej na lata 1998-2008 r.” zostaly okreslone
warunki wspétpracy gospodarczej, poprzez utworzenie sprzyjajacych warunkéw
dla koordynacji zmian strukturalnych w priorytetowych galeziach gospodarki,
dokonanie ekonomicznych reform, wspdlpraca w dziedzinie polityki fiskalnej,
wspdlne koordynowanie projektéw i programéw (Dohovir, 1999-2008). Baze dla
powyzszego porozumienia stanowily tzw. umowy sektorowe, regulujace przebieg
wspotpracy w okreslonej dziedzinie gospodarki. Najwazniejsze z nich to umowy
o: wolnym handlu (Dohovir, 1992a), handlowo-ekonomicznej wspétpracy (Do-
hovir, 1993a), sprzyjaniu i ochronie inwestycji (Dohovir, 1995b), o uniknigciu
podwdjnego podatku i powiadomieniu o uchyleniu od sptaty podatkéw od docho-
déw i majatku (Dohovir, 1993b), o rozliczeniu mi¢dzy Narodowym Bankiem Re-
publiki Biatorusi i Narodowym Bankiem Ukrainy (Dohovir, 1992b), wspétpracy
przygranicznych regionéw (Dohovir, 1997b).

Analizujac strukture bialorusko-ukrairiskiej wymiany handlowej, nalezy
zwréci¢ uwagg na to, ze bialoruski import towaréw na Ukraing dotyczy gléwnie
surowcéw, maszyn i wyposazenia, przemystu chemicznego oraz naftowego, a tak-
ze produktéw rolno-spozywezych. Z kolei Ukraina eksportuje na Bialorus wyroby
przemystu metalowego, zelazo, produkty rolno-spozywcze, produkty przemystu
chemiczno-przemystowego oraz maszyny i wyposazenie. Nalezy takze zwréci¢
uwagg, ze gtéwnymi odbiorcami biatoruskiej produkeji sa Kijéw, Dniepropie-
trowsk (obecnie Dnipro) oraz obwdd doniecki'. Réwniez stad pochodzi wigk-

' Przykladem na to jest fake, ze w styczniu—czerweu 2007 r. 51,8 % biatorusko-ukrairiskiej
wymiany handlowej stanowifa wymiana z tymi regionami (Geografichna struktura, 2007).
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sz0$¢ ukrainiskiego importu na Biatorus. Wskaznik ilo§ciowy wymiany handlowe;j
pomiedzy krajami przedstawia tabela 1.

Tabela 1. Wymiana towaréw miedzy Ukraing a Bialorusia 2007-2012

Rok Eksport W % wobec roku Import W % wobec roku
w tys. USD poprzedniego w tys. USD poprzedniego
2007 1561 387,0 127,7 1444792,4 115,1
2008 2105 576,7 134,8 2809 645,7 194,4
2009 1258 938,2 59,8 1692 833,9 60,3
2010 1899 198,1 150,9 2567 588,7 151,7
2011 1922 329,7 101,2 4211750,6 164,0
oL | 18454076 116,0 43883278 13,1

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych (Geografichna strukcura, 2007; Geografich-
na strukcura, 2008; Geografichna strukeura, 2009; Geografichna struktura, 2010; Geografichna
struktura, 2011; Geografichna struktura, 2012).

Powyisza tabela prezentuje wymiang towaréw Ukrainy z Bialorusia w latach
2007-2012. Z owego zestawienia wynika, ze najbardziej intensywny naptyw ukra-
iniskich towaréw do Bialorusi odnotowano w 2008 r. i wynosit on 2105576,7
USD, natomiast najwigcej biatoruskich towaréw na Ukrainie pojawito si¢ w 2011 r.
—4211750,6 USD oraz w styczniu— pazdzierniku 2012 r. — 4388327,8 USD.
Biorac pod uwage ogdlny wynik, bialorusko-ukraiiska wymiana osiagnela naj-
wyzszy wskaznik w 2011 r., gdy sprzedaz towaréw (eksport + import) stanowila
6134140,3 USD. Statystyka prezentuje, ze wymiana handlowa miedzy ukrain-
skim i biatoruskim krajem ma tendencj¢ wzrostowa'?, pomijajac casus z 2009 r.
Zestawienie to pozwala dojs¢ do wniosku, ze stagnacja w handlu towarami miedzy
krajami nastapita w 2009 r., gdy eksport ukrairiskich towaréw do Biatorusi wy-
nosit tylko 1 258 938,2 USD (59,8% wobec roku 2008), a import — 1692 833,9
USD (60,3% wobec roku 2008; Geografichna struktura, 20075 2008; 2009; 2010;
2011; 2012).

2" Analizujac wezesniejsze lata wymiany towarowej pomigdzy Ukraing a Republikq Bialorus,
nalezy stwierdzi¢, ze wymiana migdzy krajami osiagnela jeden z wyzszych wynikéw w drugiej
polowie lat 90., ale po kryzysie gospodarczym w 1998 r. gwaltownie spadta. Potem do 2003 r.
miala spada¢ i wzrasta¢ w kolejnych latach. W 2004 r. obroty handlowe (eksport + import) miedzy
krajami przekroczyly 1 mln USD, a juz w 2006 r. prawie 2,5 mln USD (por. Szeptycki, 2006,
s. 9-11; Melyancov, Kazakevych, 2006, s. 69-78).



Maryana Prokop, Pavlo Brin ¢ Stosunki bialorusko-ukrairiskie 125

Stosunki bialorusko-ukrainskie
w kontekscie Partnerstwa Wschodniego

Zainteresowanie Bialorusi poprawg relacji z Ukraing na przetomie 2008 i 2009 r.
wynika po pierwsze z tego, ze Ukraina byta odbierana jako wzér w relacjach z UE.
Po drugie, Ukraina, tuz po Rosji, stanowi najwigkszy rynek zbytu bialoruskich
towaréw. Po trzecie, Biatoru$ wspdélnie z Ukraing mogla realizowad projekty w UE
i przy tym otrzymywaé europejskie inwestycje dla bialoruskiej gospodarki. Jed-
nym z takich strategicznych planéw byt projekt przewozu transportu przez Morze
Baltyckie oraz Morze Czarne (przez terytorium Bialorusi, Litwy i Ukrainy). Wo-
bec tego 13 maja 2008 r. zostata podpisana w Wilnie umowa miedzy ministrami
transportu Biatorusi, Ukrainy i Litwy. Projekt pod nazwa , Wiking” przewidywat
przewéz transportu przez Morze Czarne do Turcji i Azerbejdzanu (Malevych i inni,
2010, s. 5-10).

Wazny dla rozwoju wspdtpracy pomiedzy Bialorusia, Ukraing i Unig byl kie-
runek wspélpracy zaproponowany przez kraje regionu Morza Baltyckiego (gtéw-
nie Litwe), wspdlpracy na plaszczyznie transportowej oraz energetycznej, co
w gléwnej mierze zwiazane bylo z tranzytowym charakterem Ukrainy i Biatorusi
(Poliovyj, 2015, s. 160-168). Wspétpraca w ramach platformy ,Demokracja, do-
bre zarzadzanie i stabilno$§¢” w warunkach panujacych na Bialorusi nie do konca
mogla mie¢ swoje zastosowanie. Z kolei platforma ,Bezpieczeristwa energetycz-
nego” przewidywala wzmocnienie energetycznej wspotpracy migdzy partnerami,
podtrzymanie integracji energetycznych rynkéw panistw z rynkiem UE. Ukraina
i Bialoru$ pozostaja gléwnymi transporterami rosyjskiego gazu do UE, konieczna
w danym okresie byla koordynacja dziatari w tej sferze, by zagwarantowa¢ bezpie-
czenistwo energetyczne oraz zadbaé o dalsze mozliwosci tranzytu. W tym kontek-
$cie gléwnym dokumentem jest ,Memorandum o wspétpracy miedzy Gabinetem
Ministréw Biatorusi i Gabinetem Ministréw Ukrainy” z 20 stycznia 2009 r., ktére
dawalo mozliwo$¢ realizacji wielostronnych projektéw, osiagniccia bezpieczefistwa
energetycznego panstw oraz dywersyfikacji dostaw surowcow energetycznych i in-
tegracji rynkéw obu krajéw (Plaksenko, 2010, s. 1-3). Kolejny aspekt wspétpra-
cy miedzy Bialorusia a Ukraing dotyczy tranzytu zasobéw ropy i gazu ziemnego.
Bialoru$ jest uzalezniona od eksportu rosyjskiej ropy (eksport ropy z Rosji stanowi
ok. 70% ogélnego eksportu kraju). Natomiast pomysly zwigzane z budowa przez
Rosje rurociagu naftowego ,,Baltyjski System Rurociagdéw” z pominigciem Biatoru-
si oraz wzrost cen ropy dla Bialorusi zmuszaly Minsk do poszukiwania alternatyw-
nych zrédet dostaw ropy. Program panistwowej modernizacji biatoruskiego systemu
energetycznego przewidywat tranzyt i dostawy ropy z dwéch Zrédel — potudniowe-
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go przez port na Morzu Czarnym (Odessa) i rurociag Odessa—Brody oraz pétnoc-
ny — przez port na Morzu Baltyckim (Butinge, Klajpeda), poprzez wykorzystanie
rurociggu Baku—Supsa. Bialorusko-ukrainiska wspdlpraca w sferze gazowej miala
wiele udogodnieri. Ukraina proponowala Bialorusi wykorzystanie jej sktadéw do
produkgji bialoruskiego gazu'’. Podczas spotkania Bialorusko-Ukrairiskiej Mie-
dzyrzadowej Komisji w sprawie handlowo-ekonomicznej wspdlpracy 2 czerwca
2009 r. Ukraina zaproponowata Bialorusi przechowywanie 2—-3 mld metréw prze-
strzennych gazu w skladzie przy granicy bialorusko-ukrairiskiej (Martyniuk, 2008;
Plaksenko, 2010, s. 2-6; Poliovyj, 2015, s. 160—168).

Bialorusko-ukraifiska wspétpraca w dziedzinie energii elektrycznej skupiata si¢
gléwnie wokdt aspektu importu i tranzytu energii produkowanej w ukrairiskich
elektrowniach' przez terytorium Bialorusi na Litwe. Zasadniczym czynnikiem
wplywajacym na rozwéj owej wspélpracy byto zamkniecie litewskiej elektrowni
atomowej w Ignalifisku. Litwa zostala zmuszona do zamknigcia elektrowni do
2009 r., z obaw UE przed katastrofa, gdyz elektrownia ta wykorzystywala radziec-
kie bloki energetyczne (RBMK-1500), analogiczne do blokéw wykorzystywanych
w elektrowni atomowej w Czarnobylu. Zamknigcie elektrowni miato negatywne
skutki, gdyz spowodowalo deficyt energii na Litwie oraz Lotwie, poniewaz litew-
ska elektrownia pokrywata 70% potrzeb Lotwy dotyczacych energii elektrycznej.
Biatorus posiada zdolnos¢ produkgji ok. 30,1 mld kWt/godz., przy jej zapotrze-
bowaniu rocznie na ok. 40 mld kWt/godz. Jednakze wyprodukowanie biatoru-
skiej energii elektrycznej jest bardzo drogie, gdyz jest produkowana na podstawie
przetworzenia surowcéw (gazu, wegla, drzewa, torfu itd.), dlatego Minsk im-
portuje tanisza energic z Federacji Rosyjskiej. Program paristwowej modernizacji
biatoruskiego systemu energetycznego przewidywal synchroniczng prace biato-
ruskiego i ukrainskiego systemu energetycznego, z wykorzystaniem istniejacych
miedzypanstwowych linii energetycznych miedzy systemami Ukrainy (réwieriska
i chmielnicka elektrownia atomowa) i Bialorusi; umozliwi to tranzyt energii na
Biatorus (Plaksenko, 2010, s. 1-6; Tymanowski, 2017, s. 150-177). Za najbardziej
efektywny wymiar wspélpracy tréjstronnej Bialorusi, Ukrainy oraz UE w ramach

' Bylo to istotna kwestia dla Bialorusi, gdyz przy zuzyciu 20 miliardéw metréw przestrzen-
nych gazu na rok pafstwo bialoruskie jest w stanie przechowa¢ tylko 850 milionéw metréw prze-
strzennych gazu, przy niezbednych 20% krytycznych od rocznego zuzycia padstwa (Melyancov,
Kazakevych, 2006, s. 69-78).

14 Ukraina rozpoczeta tranzyt energii na Biatoru§ w 2006 r., natomiast juz w 2007 r. dosta-
wy przerwano, co bylo zwiazane z brakiem rezerw na ukrairiskim rynku. Podczas spotkania 20
stycznia 2009 r. glowy panstwa ukrairiskiego i biatoruskiego podjeto decyzje o kontynuacji dostaw
energii elektrycznej oraz jej tranzycie na Litwe.
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PW w latach 2009-2012 nalezy uzna¢ budowe tranzytowego korytarza Morze
Baltyckie — Morze Czarne. 12 maja 2008 r. zostala podpisana umowa miedzy
Bialorusia, Ukraing i Litwa dotyczaca rozwoju przewozu wyposazenia w kierunku
Morze Battyckie — Morze Czarne (Soglashenie 2008; Poliovyj, 2015, s. 160-168).
Umowa ta uregulowala organizacje tranzytowego korytarza migdzy portami Illi-
cziwska i Klajpedy przez Mirisk, dla efektywnego wykorzystania projektu i roz-
woju tranzytowego potencjatu korytarza Morze Baltyckie — Morze Czarne. Przed
paristwami stoja wyzwania oraz mozliwosci zwiazane z rozszerzeniem wspéipracy
oraz jej intensyfikagji.

Podsumowanie

Stosunki biatorusko-ukrairiskie po 2009 r. mozna okresli¢ mianem stabilnych
i intensywnych relacji miedzypanstwowych. Postawiona we wstepie pracy hipo-
teza, ze dialog pomigdzy Minskiem a Kijowem ksztattuja bilateralne stosunki
pomiedzy paristwami oraz wspélpraca w ramach PW, w duzej mierze zostata po-
twierdzona. Paristwa prowadzity efektywna bilateralng wspétprace gospodarcza
oraz angazowaly si¢ w projekty realizowane w ramach PW. W programach unijne;j
polityki wschodniej wobec Bialorusi i Ukrainy jest wykorzystywany tranzytowy
potencjat krajéw (tranzyt ropy i gazu ziemnego oraz energii elektrycznej). Nato-
miast dwustronna wspétpraca gospodarcza skupia si¢ gléwnie na wymianie han-
dlowej. Powyzsze zalozenia dajg podstawy do twierdzenia, ze dialog mi¢dzy Min-
skiem a Kijowem ksztaltuje si¢ gtéwnie poprzez stosunki bialorusko-ukrairiskie,
natomiast wspélpraca pafdstw w ramach inicjatywy unijnej PW jest jego kom-
pleksowym uzupetnieniem. Ponadto nalezy odnotowaé, ze stosunki bialorusko-
-ukrainskie w kontekscie PW tylko w nieznacznym stopniu ulegly intensyfikacji.

Bibliografia:

Albin, B.J., Baluk, W. (2004). Biatorus. Wroclaw: Oficyna Wydawnicza Arboretum.

Belarus ne ratyficyruet dohovor o gosudarstvenoy granice s Ukrainoy motyvyruya eto nalicy-
em dolga. (2018). Pobrane z: http://www.kmu.gov.ua/control/publish/article?art_id=
22676643.

Benko, N. (2010). Perspektyvy rozvitiya belarusko-ukrainskib otnosheniy na Mezhregeonal-
nom, Mezhdugasudarstvenom, Mezhdunarodnom urovnyah. Belarusian Institute of Stra-
tegic Studies. Pobrane z: http://www.belinstitute.eu.

Czachor, R. (2009). Bialoru$ migdzy Wschodem a Zachodem — tendencje polityki zagra-



128 Historia i Polityka < nr 27(34)/2019
Artykuty

nicznej Republiki Biatoru$ okresu prezydentury A. Lukaszenki. W: P. Mickiewicz,
H. Wyligata (red.), Dokgd zmierza Europa. Wroctaw: Wydawnictwo DSW.

Czachor, R. (2011). Polityka zagraniczna Republiki Biatorus w latach 1991-2011. Studium
politologiczne. Polkowice: Wydawnictwo Dolnoslaskiej Wyzszej Szkoly Przedsigbior-
czosci i Techniki w Polkowicach.

Dobzhanska, O. (2011). Meta i zavdannja Shidnogo Partnerstva. Pobrane z: http://www.
nbuv.gov.ua/portal/Soc_Gum/Grani/2011_6/37.pdf.

Dohovir 1990 mizh Ukrayinskoyu Radyanskoyu Socialistychnoju Respublikoyu i Biloru-
skoyu Radyanskoyu Socialistychnoyu Respublikoyu, (29.12.1990). Pobrane z: http://
zakon.rada.gov.ua/cgi-bin/laws/main.cgi?nreg=112_011.

Dohovir 1992a mizh Uryadom Ukrainy i Uryadom Respubliky Bilorus pro vilnu torgivlu
17 grudnya 1992 roku. (1992). Pobrane z: http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/112 _
007.

Dohovir 1992b mizh Nacionalnym bankom Respubly Belorus ta Nacionalnym Bankom
Ukrainy pro rozrahunok korespondenckim rahynkam v zvyazku z vvedenniam ukra-
inskogo karbovancia 16 lystopada 1992. (1992). Pobrane z: http://zakon.nau.ua/do-
¢/?uid=1079.926.0.

Dohovir 1993a Ukrayinoyu i Respublikoyu Bilorus pro torgovelno-ekonomichne spi-
vrobitnyctvo, 23 grudnya 1993. (1993). Pobrane z: http://zakon3.rada.gov.ua/laws/
show/112_002.

Dohovir 1993b mizh Uryadom Ukrainy i Uryadom Respubliky Bilorus pro pro unyk-
nennya podviynogo opodatkovannya ta zapobigannya uhylennya vid splaty podatki
stosowno podatki na dohody i mayno, 24 grudnya 1993. (1993). Pobrane z: http://
zakon2.rada.gov.ua/laws/show/112_640.

Dohovir 1995a pro druzbu, dobrosusidstvo i spivrobitnyctvo mizh Ukrayinoyu i Respu-
blikoyu Bilorus, Minsk, 17 lypnya 1995. (1995). Pobrane z: http://zakon2.rada.gov.
ua/laws/show/112_692/print1339570781058938.

Dohovir 1995b mizh Uryadom Ukrainy i Uryadom Respubliky Bilorus pro spryiannya
ta vzayemnyj zahyst investycij, 14 grudnya 1995. (1995). Pobrane z: http://www.uaza-
kon.com/documents/date_bv/pg_gxwkwn.htm.

Dohovir 1997a mizh Ukrayinoyu i Respublikoyu Bilorus pro derzhavnyy kordon vid 12
travnya 1997. (1997). Pobrane z: http://zakon.rada.gov.ua/cgi-bin/laws/main.cgi’n-
reg=112_004.

Dohovir 1997b mizh Uryadom Ukrainy i Uryadom Respubliky Bilorus pro spivrobitnec-
tvo prykordonnyh oblastey Ukrainy ta Republiki Belarus, 12 travnya 1997. (1997).
Pobrane z: http://zakon].rada.gov.ua/laws/show/112_006.

Dohovir 1999-2008 mizh Ukrayinoyu i Respublikoyu Bilorus pro ekonomiczne spi-
vrobitnyctvo na 1999-2008 roku. Pobrane z: http://zakon.rada.gov.ua/cgi-bin/laws/
main.cgi’nreg=112_022.

Dohovirno-pravova baza mizh Ukrayinoju ta Republikoju Bilorus. (2017). Pobrane z:
heep://ukrexport.gov.ua/ukr/ugodi_z_ukrain/ukr/952.html.

Dumata, A. (2009). Polityka wschodnia Unii Europejskiej. W: A. Gil, T. Kapusniak (red.),
Polityka wschodnia Polski. Uwarunkowania. Koncepcje. Realizacja. Warszawa: Instytut
Europy Srodkowej i Wschodniej.



Maryana Prokop, Pavlo Brin ¢ Stosunki biatorusko-ukrainskie 129

Geografichna struktura 2007 zovnishnoi torgovli tovaramy za 2007. (2007). Pobrane z:
heep://www.ukrstat.gov.ua/operativ/operativ2007/zd/ztt/ztt_u/ztt1207.hem.

Geografichna struktura 2008 zovnishnoi torgovli tovaramy za 2008. (2008). Pobrane z:
heep://www.ukrstat.gov.ua/operativ/operativ2008/zd/ztt/ztt_u/ztt1208.htm.

Geografichna struktura 2009 zovnishnoi torgovli tovaramy za 2009. (2009). Pobrane z:
htep://www.ukrstat.gov.ua/operativ/operativ2009/zd/ztt/ztt_u/ztt1209.htm.

Geografichna struktura 2010 zovnishnoi torgovli tovaramy za 2010. (2010). Pobrane z:
htep://www.ukrstat.gov.ua/operativ/operativ2010/zd/ztt/ztt_u/ztt1210_u.htm.

Geografichna struktura 2011 zovnishnoi torgovli tovaramy za 2011. (2011). Pobrane z:
htep://www.ukrstat.gov.ua/operativ/operativ2011/zd/ztt/zet_u/ztt1211_u.htm.

Geografichna struktura 2012 zovnishnoi torgovli tovaramy za 2012. (2012). Pobrane z:
htep://www.ukrstat.gov.ua/operativ/operativ2012/zd/ztt/zte_u/ztt1012_u.htm.

Getmanchuk, A. i inni. (2011). ,Myaja syla” Ukrainy v regioni: instrument efektyvnoi zo-
vnishnoyi polityky. Kyiv. Pobrane z: http://old.niss.gov.ua/book/StrPryor/10/34.pdf.

Kravchenko, W. (2003). Bilorus: dogovir v obmin na groshi. Dzerkalo Tyzhnia 1-7 lystopa-
da. Pobrane z: http://www.dt.ua/1000/1600/43478.

Lisnychuk, L. (20006). Biloruski indykatory ukrainskyh ambicij. Yevroatlantyka, nr 2.

Malovych, Yu. i inni. (2010). Veshnaya polityka Respubliky Belarus v 2000-¢ gody. Mynsk.

Martyniuk, W. (2009). Ukrainsko-biloruski vidnosyny: perspektywy v energetychnomu vymi-
ri. Pobrane z: http://www.ucipr.kiev.ua/modules.phpop=modload&name=News&fi
le=article&sid=6032626.

Melyancov, D., Kazakevich, A. (2006). Geopoliticheskiy perevorot: politika Mynska v otno-
shenii Lytvy i Ukrainy posle prizedentskih vyborov 2006. Pobrane z: http://www.lfpr.lt/
uploads/File/2008-20/Melyantsou_RU.pdf.

Mizerska-Wrotkowska, M. (2011). Geneza i instytucjonalizacja Partnerstwa Wschodnie-
go. W: A. Szeptycki (red.), Migdzy sqsiedztwem a integracjq. Zatozenie, funkcjonowanie
i perspektywy Partnerstwa Wschodniego Unii Europejskiej. Warszawa: ELIPSA Dom
Wydawniczy i Handlowy.

Oficjalna strona Prezydenta Ukrainy Wiktora Juszczenki. (2018). Pobrane z: hetp://www.
president.gov.ua/ru/news/data/print/8228.html.

Oficjalna strona Zwiazku Polakéw na Biatorusi. (2018). Pobrane z: hetp://www.zpb.org.
pl/index1.php?id=kgen.

Plaksenko, M. (2010). Aktualni pytannya ukrayinsko-biloruskyh vidnosyn u konteksti in-
isiatyvy YeS ,Shidne Partnerstvo”. Pobrane z: htep://old.niss.gov.ua/book/StrPryor/
St_prl4_15/27.pdf.

Poliovyj, T. (2015). Ukraina — Respublika Bilorus osoblyvosti mizhderzhavnogo dialogu
na suchasnomu etapi. Visnyk Dnipropetrovskogo Universytetu. Seria Filosofia, Sociolo-
gia, Politologia, 1. Pobrane z: http://nbuv.ua/UJRN/vdufsp_2015_1_24.

Soglashenie 2008 o razvitii perevozok gruzov v napravlenii Baltiyskoe more — Chornoe
More. (2018). Pobrane z: http://www.mtu.gov.ua/uk/aasasasas/print/9035.html.

Soskin, O. (2006). Ukrainsko-biloruski vidnosyny: suchasnyj stan i scenarii rozvytku. Pobra-
ne z: http://soskin.info/ea/2006/9-10/20060911.html.

Strona internetowa telewizji Belsat. (2018). Pobrane z: http://belsat.eu/pl/wiadomosci/
2,9012,desant-szwedzkich-misiow-nad-minskiem.html.



130 Historia i Polityka < nr 27(34)/2019
Artykuty

Sydoruk, T. (2008). Shidne partmerstwo yak novyj instrument polityky susidstva YeS u Shid-
nij Yevropi. Pobrane z: http://www.nbuv.gov.ua/portal/Soc_Gum/Gileya/2010_31/Gi-
leya31/P12_doc.pdf.

Szeptycki, A. (2006). Stosunki migdzy Ukraing a Republika Biatorus: uwarunkowania,
stan, perspektywy. Materiaty studyjne PISM, nr 1. Pobrane z: http://www.google.pl/
url?sa=t&rct=j&q=8&esrc=s&source=web&cd=1&ved=0CDYQFjA A&url=http%3
A%2F%2Fwww.pism.pl%2Ffiles%2F%3Fid_plik%3D2906&¢ci=w_PSUKS5HS8-
WChQeWyoGABg&usg=AFQjCNEaad BFnYRrpoMVVQWDLVxWtDVV Nw&si
g2=QfcB0jupT6qfumvhtDAmqA&bvm=bv.1355534169,d.ZG4.

Swiezak, P. (2009). Biatorué—Ukraina: trwale ocieplenie?. Bezpieczertstwo narodowe, I11-
2009/11. Pobrane z: http://www.google.pl/url?sa=t&rct=j&q=8&esrc=s&source=web
&cd=5&ved=0CFUQFjAE&url=http%3A%2F%2Fwww.bbn.gov.pl%2Fdownload.
php%3Fs%3D1%26id%3D3180&eci=w_PSUKS5H8WChQeWyoGABg&usg,=A-
FQjCNGPKo9QEtPj1Z502ZBW_wlvEr8uGg&sig2=FVO497D4uM_T0IYHHN-
fa] Q&bvm=bv.1355534169,d.ZG4.

Topolski, 1. (2009). (red.). Biatorus w stosunkach mig¢dzynarodowych. Lublin: Wydawnic-
two UMCS.

Tymanowski, J. (2017). Rola i znaczenie Republiki Biatorus we wspétczesnej Europie. To-
runi: Wydawnictwo Adam Marszalek.

Ukraina u mizhnarodnyh vidnosynah, cili, instrumenty, perspektywy. Ukraina-Bilorus: hory-
zont 2020. Osoblyvosti rozvythku zovnishnoyi polityky Ukrainy Shodo formuvannya ukrain-
sko-biloruskyh vidnosyn na dovgostrokovu perspektyvu. (2018). Pobrane z: http://library.
fes.de/pdf-files/bueros/ukraine/07746.pdf.

Wierzbicki, A. (2011). Wspélpraca z Bialorusia. W: A. Szeptycki (red.), Migdzy sasiedz-
twem a integracjg. Warszawa: Dom Wydawniczy Elipsa.

Yanisiv, B. (2010). Instytucja Prezydenta na Ukrainie. Wady i zalety kadencji prezydenckiej
Wiktora Juszezenko. W: T. Bodio (red.), Praywddztwo, elity i transformacje w krajach
WNP: problemy metodologii badas, T. 1. Warszawa: ASPRA-JR.

Zasadko, B. (2009). Problemy ratyfikacji dohovoru pro ukrainsko-biloruskyy kordon:
pereshkody na shlahu do yevrointegracii. Strategichni priorytety, 1(10).



