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Aleksandra Szwagrzyk — (NIE)SZCZESLIWY HAPPY END. O SZCZESCIU (....)

ALEKSANDRA SZWAGRZYK
Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu

(NIE)SZCZESLIWY HAPPY END.
O SZCZESCIU W LITERATURZE
DLA DZIECI I MEODZIEZY (NA
PRZYKLADZIE POWIESCI PANNA

NIKT TOMKA TRYZNY)

(Un)happy happy ending. The happiness in the literature for children
and youth (as an example of the novel ‘Panna Nikt’ by Tomek Tryzna)

Slowa kluczowe: happy end, literatura
dziecieca, literatura mlodziezowa, szczesli-
we zakonczenie, basn.

Szczescie niejedno ma imie, a czasem nawet puka do
drzwi. Pisali o nim filozofowie, méwig o nim dzieci, pragna go
w zasadzie wszyscy. Stanowi przyklad czegos, o czym wszyscy
myslimy, ale kazdy w zupehlie inny sposob. Podobno jest jedyna
rzecza (o ile mianem rzeczy mozna je okresli¢), ktéra mnozy sie
wtedy, kiedy sie ja dzieli z innymi. SzczeScie to setki, a moze
i tysigce sentencji, mnostwo wyobrazen, przedmiot badan filozo-
fow i wreszcie — topos obecny w literaturze od poczatkéw jej
istnienia.

»Szczesliwe zakoniczenie” — to co$, co jest doskonale
znane kazdemu czytelnikowi i widzowi. Skad jednak biora sie
szczesliwe zakonczenia? Pytanie jest na pozor bardzo proste,
happy end to utarty kulturowy schemat, obecny w sztuce juz od
antyku. Pierwsze szczesliwe zakonczenia pojawiajq sie w najstar-
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szych tekstach dla dzieci', zwykle powiazane sa one z nauka dla
miodego czytelnika, czyli z moralem. Opowiesciami z happy
endem sa chociazby bajki Ezopa. Warto by jednak zastanowic sie
na tym, jak to wiasciwie jest ze wspolczesnymi i najnowszymi
tekstami dla dzieci i mtodziezy — jak tam ksztaltujq sie szczesliwe
zakonczenia, czym sa uwarunkowane i czy zawsze sa tak na-
prawde szczeSliwe. Felicytologia, czyli teoria tworzenia, ksztal-
towania szcze$cia w zyciu moglaby odpowiedzie¢ na wiele pytan,
ktore stawia sobie niejeden badacz oraz czytelnik tekstow dla
niedorostych. Literatura weryfikuje réznorodne teorie dotyczace
szczescia, ktére regularnie pojawiajq sie w naukach humanistycz-
nych: ,, W zwiqzku z niq, w obrebie literaturoznawstwa, wylania
sie specyfika felicytologii literackiej ujmujqcej czlowieka w caltym
bogactwie wnetrza duchowego, w kontekstach zycia spotecznego
i codziennego”?.

Na pytania dotyczace szczescia i szczesliwych zakonczen
w literaturze dla niedorostych postaram sie odpowiedzie¢ opiera-
jac sie na analizie tekstu — powieSci Tomka Tryzny pt. Panna
Nikt z roku 1994 (filmowe] ekranizacji dokonat Andrzej Wajda
w roku 1996). W praktyce szkolnej o tym utworze zwykle mowi
sie jako o powiesci o dojrzewaniu, mniej istotna jest wtedy gra
genologiczna autora, ktory tak naprawde nie napisal prostej opo-
wiastki dla dziewczat: ,, Tematyka, cechy narracji, sposéb kon-
struowania postaci i schemat fabularny stanowiq zestaw cech
wzorca gatunkowego powiesci dla dziewczqt. Realizacja okazuje
sie przewrotna, jako ze wejscie w Wielki Swiat, czyli przepro-
wadzka do miasta, czas — zeby odwolac sie do koncepcji rytow

! Zwréci¢ uwage nalezy jednak na fakt, ze w czasach dawnych teksty dla dzieci
stuzyly jednak innym celom: ,,Bajki Ezopa, starozytne mity i sentencje stuzyly
najczesciej do ¢wiczeri w zakresie stylistyki i retoryki, dopiero po uplywie wielu
stuleci dostrzezono takze ich walory literackie, a co za tym idzie, materiat stuzq-
cy edukacji estetycznej”. R. Waksmund: Od literatury dla dzieci do literatury
dzieciecej (tematy — gatunki — konteksty). Wroctaw 2000, s. 6.

2 G. Guzlak: Drogi szczescia. Z problematyki felicytologicznej w literaturze
polskiej, niemieckiej i rosyjskiej XIX-XX wieku. Bydgoszcz 2011, s. 7.
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przejscia — zawieszenia taksonomii i ksztattowania nowej postaci
— wypetniajq przewidywalne upokorzenia i prosby, tyle ze wtedy
gdy powinny przyjs¢ ponowne narodziny, Kopciuszek, zamiast
dowodzi¢ swoich waloréw, niszczy je jeden po drugim™. Przy
dostownym odczytaniu powies¢ staje sie zwyczajnie kiczowata:
»Z kiczem w Pannie Nikt jest troche tak jak z kiczem w powie-
sciach Hiaski: nie wiadomo, czy jest immanentnq wiasnosciq
Swiata, czy drzemie w bohaterach i ich Swiatopoglqdzie, czy
wreszcie jest w nas — czytelnikach, w naszym widzeniu rzeczywi-
stosci, przyzwyczajeniach lekturowych itd.”*.

Zdawac¢ sie moze oczywiscie, ze kiczowato$¢ to wrecz
domena stodkich tekstow dla dzieci oraz mtodziezy, tu jednak ze
,»stodko$cig” do czynienia nie mamy. Kicz bedzie zatem gra, pro-
ba pokazania tego, jak konczy sie gra ze szczeSciem, zdobywanie
go za wszelka cene, nawet krzywdy innych ludzi. Bohaterka ma-
rzy o hollywoodzkim zyciu, nieustannie mysli o sobie jak o boha-
terce amerykanskich filméw, jej happy end to szczesSliwe zycie
u boku przystojnego i zamoznego mezczyzny. To szczeSliwe
zakonczenie jest jednak niemozliwe, zrywa sie tutaj z konwencja
pisania o szczesciu.

W pewnym momencie Marysia przenosi sie do wykre-
owanego przez siebie Swiata — ma tutaj meza Majkela, sluzbe
oraz piekne dzieci. Na dodatek znajduje sie w wymarzonej Ame-
ryce. W swoim niby-$nie wydaje przyjecie, a wlasciwie ,,party”.
Jej wspaniatly nastréj maci jednak pojawienie sie jednego, nad
wyraz nietypowego goscia. Cztowiek ten niewiele sie odzywa do
wspotbiesiadnikow, nie wyglada tak atrakcyjnie, jak pozostali, po
chwili okazuje sie jednak, ze jest on tak, jak Marysia Polakiem.
Zaczyna mowi¢ do niej dziwne i zupelnie niezrozumialte rzeczy
— proponuje dziewczynie natychmiastowa ucieczke z wykreowa-

3 D. Rézycka: O zwiqzkach miedzy wspdtczesng powiesciq inicjacyjng a litera-
turq popularng. [w:] Z probleméw prozy. Powies¢ inicjacyjna. Red. W. Gutow-
ski i E. Owczarz. Torun 2003, s. 475.

4J. Jarzebski: Przebieranka ,, Panny Nikt”. ,Nagtos” 1994, nr 17, s. 178.
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nego, idealnego Swiata, ba, stwierdza nawet, Ze posiada rower’.
Jak jednak bohaterka mogtaby uciec ze swojej wymarzonej, upra-
gnionej i najszczesliwszej rzeczywistosci? To chyba oczywiste,
ze nie zdecyduje sie na tak szalony, w jej mniemaniu, krok.

Kim zatem jest ten tajemniczy mezczyzna, ktéry sugeruje
irracjonalng ucieczke rowerem? Na dodatek ma by¢ to ucieczka
nie z prawdziwego Swiata, ale z wymyslonego, ucieczka z rze-
czywistosci happy endéw. Okazuje sie, Ze to sam autor powiesci,
ktory jeszcze wierzy, ze moze ocali¢ Marysie, Ze ciagle jest ona
w stanie uciec ze $wiata swoich préznych i zlych fantazji, by
znow sta¢ sie dobrym czlowiekiem. Niestety, pisarz myli sie,
Panna Nikt nie ucieknie od swoich imaginacji, jest juz skazana na
powtarzanie znanych z kina amerykanskiego formut ,hellou”
i ,hatdjudu”, ktére stana sie jej mantra. Tryzna pokazuje przy
okazji, jak wielkie pietno odciska na mtodych odbiorcach kultura
amerykanska, nawigzuje do calego mitu american dream, ktéry
tak chetnie wykorzystywany jest we wspotczesnych tekstach kul-
tury.

O dramacie dziewczyny traktuje rowniez motto tego
utworu, ktére brzmi:

,»Spojrz Ojcze:

Scigana przez zlo, na ziemi,

Z dala od twego tchnienia btqdzi na prézno,
Szuka ucieczki przed gorzkim chaosem

> ,Daje mu szklanke z koktajlem i zegarek. (...) On koktajl wypija jednym tykiem,
jakby to byta jakas czysta wédka, zegarek chowa do kieszeni i mowi szybko,
nerwowo, ciqgle sie na Majkela i gosci oglqdajqc.

- Uciekaj, Marysiu, mam rower.

Wyrywam mu sie. (...)

- Bqdz cierpliwa, prosze cie, Marysiu — mowi okularnik (...). Wotam:

- Majkel! Majkel!

Atansjon plis, juz niema dziada. Dat nura w krzaki i uciekt.”.
T. Tryzna: Panna Nikt. Tajemnicza powie$¢ o dojrzewaniu. Warszawa 2004,
s. 325.
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I nie wie, jak go pokonac...”
Hipolit®.

Niestety, nigdzie nie odnajdziemy informacji o autorze
powyzszych stéw, zostaly one bowiem spreparowane przez sa-
mego autora. Czestaw Milosz w swoim eseju O Marysi, co straci-
ta siebie wysuwa teze, ze Tomek Tryzna nawigzuje by¢ moze do
tragedii Eurypidesa Hipolit uwiericzony oraz do Fedry Racine’a.
Hipolit, czyli syn Tezeusza, pasierb Fedry, znany byl ze swojej
niewinnosci, nie skladat bowiem ofiar préznej Afrodycie. Ta jed-
nak postanawia go za to ukaraé, sprawila, ze macocha zakochata
sie w Hipolicie, co skonczylo sie wielkim nieszczeSciem — ginie
oboje bohater6w’. Moze zatem wspélczesny autor chce pokazaé,
ze milo$¢ do niewlasciwej osoby nigdy nie konczy sie dobrze.
Nie moze tu by¢ happy endu. Powraca stara prawda, Ze szczescia
budowaé nie mozna na cudzym nieszcze$ciu. To, co ma okazac
sie szczesliwym zakoniczeniem, staje sie dramatem bohaterow.

IdZmy jednak dalej — bohaterka motta pragnie uciec przed
chaosem, ale nie moze go pokona¢. Marysia nie potrafi poradzi¢
sobie z tym, co jest wewnatrz niej, w jej duszy. Chaos symboli-
zowalby tutaj zto. Bohaterka zatem, mimo iz pragnie happy endu,
nie umie mysle¢ o szcze$ciu w normalnych kategoriach — prowa-
dzi ja do niego tylko zto. Kolejny raz odchodzi sie tutaj od utarte-
go pojmowania szczeScia w literaturze dla niedorostych odbior-
cow — gdzie dusza bohaterdw, nawet jesli schodza oni na manow-
ce, nie jest zakazona ztem — jak u Kaja z Andersenowskiej basni,
cho¢ chlopiec podaza za Krélowa Sniegu, ostatecznie dzieki te-
mu, co pozostato dobre w jego duszy, moze ocale¢. Taka zreszta

% Ibidem, s. 5.
7 Cz. Mitosz: O Marysi, co stracita siebie. [w:] T. Tryzna: Panna Nikt. Tajemni-
cza powie$¢ o dojrzewaniu. Warszawa 2004, s. 464-465.
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jest koniecznos¢ w basni, ktéra ma podawac czytelnikowi sposéb
na rozwiazanie jego wlasnych probleméw®.

Zamieszczajac takie motto przez tekstem Tryzna pokazu-
je odbiorcy, jak powinien podchodzi¢ do dziela. Niezbedna be-
dzie tutaj czujnosc¢, tekst bowiem niszczy utarte schematy, zosta-
wia czytelnikowi miejsce na jego interpretacje. Co wiecej ,fal-
szywe” motto sugeruje, ze tekst bedzie pewna gra — gra gatunka-
mi, innymi utworami oraz konwencjami (jest to material na osob-
ne studium).

W Pannie Nikt oprécz motta zaskakuje takze rozpoczecie
powiesci. Tekst, jak pisze Milosz, ,,zaczyna sie od pierwszego
krwi plynienia”®. Poczatek to do$¢ prowokacyjny, wskazujacy na
to, ze gtdéwna bohaterka nie jest juz dzieckiem, ale staje sie kobie-
ta. Tryzna ukazuje tutaj pewne przejscie, swoista zmiane rozu-
mienia Swiata przez Marysie — teraz musi wej$¢ do $wiata doro-
stych. Maria Janion w swoim eseju zauwaza: ,, Fantazmaty men-
struacyjne sq fantazmatami Smierci. Tak ujawnia sie trauma
«pierwszej krwi», odczuwanej jako choroba powodujqca krwotok,
jako zagrozenie Smierciq w stanie zupetnej bezradnosci. Pisze
Simone de Beauvoir o odczuciu zmian w ciele dziewczynki: «Oto
zostata rzucona w cykl witalny przekraczajqcy moment jej wia-
snego istnienia i przeczuwa juz zaleznos$¢, ktéra przeznacza jq
mezczyznie, dziecku, Smierci». Nikt nie moze pomdc w oddaleniu
tego leku, kobiecego jedynie leku w obliczu «odwiecznej rany» """,

Marysia ginie — Panna Nikt karze siebie wyskakujac
z okna. Autor pokazuje, czym koniczy sie $lepa wiara we wiasna
potege oraz che¢ zdobycia wladzy za wszelka cene. SzczeSliwe

8 ,Basii przeciwnie: oddzialywa tagodzqco na wewnetrzne napiecia i nie tylko
ukazuje sposoby rozwiqzywania probleméw, lecz nadto zawiera obietnice, ze
rozwiqzania te bedq «szczesliwe»”. B. Bettelheim: Cudowne i pozyteczne.
O znaczeniach i wartosciach basni. Przet. D. Danek. T. 1. Warszawa 1985,
s. 87.

° Ibidem, s. 459.

10'M. Janion: Ifigenia w Polsce. [w:] Eadem: Kobiety i duch innosci. Warszawa

1996, s. 341.
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zakonczenie to tutaj Smierc, tylko ona moze sprawi¢, ze bohaterka
poczuje, iz odkupita swoje winy. Szczesliwe zakonczenie, cho¢
moze brzmie¢ to niezwykle banalnie okazuje sie wielkim
(nie)szczesciem. Nie od dzis jednak wiadomo, ze szczeScie
i przykro$¢é nieustannie splatajg swoje drogi, badacze felicytologii
nie maja nawet watpliwosci. Wladystaw Tatarkiewicz w swoim
monumentalnym tomie O szczesciu pisze: ,, Przykros¢ przyczynia
sie nieraz do powstawania przyjemnosci, ale i odwrotnie, przy-
jemnos¢ do powstawania przykrosci. Samo ustanie przyjemnosci
niekiedy odczuwa sie jako przykrosé¢, ale i odwrotnie: ustanie
przykrosci odczuwa sie jako przyjemnosé” .

Szczescie i nieszczeScie sa zatem dla bohaterki dwoma
stronami jednej monety, Smier¢ ma dla niej tak naprawde stodki
smak. Cale jej zycie rozpatrywa¢ mozna by w kategorii zabawy,
jej szczeSciem jest zabawa wlasnie. Wszystkie wyobrazenia majq
charakter zabawowy, jest to oczywisScie zabieg typowy dla litera-
tury dla mtodych odbiorcéw i nie ma w tym niczego dziwnego.
Dziwne jest tylko to, jaki wymiar ma ta zabawa — splata sie
z dramatami dziewczyny, a ostatecznie z jej Smiercia. Jerzy Cie-
Slikowski, badacz literatury i kultury dzieciecej, piszac o wy-
obrazni i folklorze dzieciecym, uzywa wtasnie metafory ,, wielkiej
zabawy”'?. Zabawa rzadko powiazana jest z realnoicia, zwykle
stanowi czas niezwykly, wrecz od$wietny, powiedzie¢ mozna by
nawet, zZe na czas zabawy czas linearny oraz realnos¢ zatrzymuja
sie. Panne Nikt cechuje pozorny realizm, wszystko wydaje sie
tutaj prawdopodobne. Wskazmy jednak wyznaczniki realizmu za
badaczami, zeby pokaza¢, jak tekst jest od tego daleki: ,, Wy-

W, Tatarkiewicz: O szcze$ciu. Warszawa 2004, s. 102.

12 Autor zatytulowal swojq prace Wielka zabawa, wychodzqc z zalozenia, ze
wszystko, co dzieci wziety od dorostych, co dla nich dorosli stworzyli, co same
wymyslity i wreszcie, co dorosli dla nich napisali najlepszego, stuzy przede
wszystkim zabawie. To jest wielkie hasto i emblemat, pod ktérym dziecko bawi
sie, a wiec tworzy, reprodukuje, upaja sie i igra stowem™. J. CieSlikowski: Wiel-
ka zabawa. Folklor stowny. Wyobraznia dziecka. Wierze dla dzieci. Wroctaw
1985, s. 6.
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znaczniki realizmu: 1) realizm podaje sie za okno na swiat;
2) realizm wykorzystuje opowiadanie, ktore ma racjonalnie upo-
rzqdkowane zwiqzki miedzy wydarzeniami i bohaterami; 3) re-
alizm ukrywa autorstwo i maskuje proces produkcji testu”".

Wczesniej mowa byla o autorze, ktory wkracza na karty
powiesci, co tamie zasade maskowania autorstwa. Poza tym Pan-
na Nikt to tekst fragmentaryczny, czesto brakuje zwigzkéw przy-
czynowo-skutkowych. Mozna zatem uznaé, Ze ta postmoderni-
styczna powie$¢ pei by¢ moze inna, wazna funkcje — jest para-
bola.

Torunska badaczka, Ewa Owczarz pisze o tekstach z epoki
romantyzmu, ale jej tezy wkomponowuja sie tez w to, co odna-
lez¢ mozna w prozie Tomka Tryzny. ,, Wszystkie powiesci-
parabole sq na bakier z racjonalizmem. Realizm jest tu wystrojem
utatwiajqcym przemycenie tezy zasadniczo romantycznej: o mi-
stycznych podktadach rzeczywistosci i codziennosci. Powiesci-
parabole nie chcq by¢ tylko (...) «zdjeciem na papierze terazniej-
szosci» ', Proza Tryzny jest przypowiescia o ludzkim zyciu —
o najwazniejszych wartoSciach, kondycji czlowieka w Swiecie.
Tekst ma charakter metafizyczny, traktuje o zyciu i ulotnosci
szczescia, literaturoznawczyni mowi o Pannie Nikt: ,,Codzien-
nos¢ i naiwna mtodosé, jesli nie bedq brane dostownie jako zja-
wiska realne — fizyczne, okazq sie symbolami znaczen utajonych,
nad egzystencjq realng nadbudowanych — metafizycznych”".

Tragicznej bohaterce doskwiera dojmujace poczucie sa-
motnosci. Marysia jest samotna, mimo zZe otaczajq jq bliscy, ro-
dzina, ktdra kocha oraz przyjaciotki. Te okazuja sie jednak zdraj-

3N. Abercrombie, S. Lash, B. Longhurst: Przedstawienie popularne: przera-
bianie realizmu. [w:] Odkrywanie modernizmu. Przeklady i komentarze. Red.
R. Nycz. Krakéw 1998, s. 387.

Y E. Owczarz: Romantyczne powiesci-parabole wobec problemu inicjacji. [w:]
Z probleméw prozy. Powies¢ inicjacyjna. Red. Eadem, W. Gutowski. Torun
2003, s. 67.

1> A. Legezynska: Pietnastoletnie dziewczynki méwiq basem... ,Polonistyka”
1996, nr 5, s. 304.
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czyniami, a rodzina nie potrafi jej pomdc, nie rozumie probleméw
zagubionego w rzeczywistoSci dziewczecia. Panna Nikt jest
w zasadzie skazana na samotno$¢, ktora stanowi jej
(nie)szczescie. (Nie)szczeScie — bo alienacja daje jej swoistg ra-
dos$¢, bohaterka jest na nig skazana, jesli chce zy¢ w uludzie, a to
uluda daje jej szczescie'®. O samotnosci bohaterki Tryzny méwi
takze przydomek nadany jej przez przyjaciotki — Panna Nikt. Jest
ona nikim, czyli kim$, kto znajduje sie poza marginesem zaintere-
sowania, nie jest dla nikogo wazna, a przez to staje sie wyalieno-
wana. Panna Nikt posiada imie typowe — Maria, to jej przydomek
stal sie nosnikiem dodatkowych znaczen. Badacz tak pisze o mo-
tywie ,,Nikogo” w literaturze: ,,Gra w Nikogo wywodzi sie z lite-
ratury antycznej. Swiadczy to o ogromnej zywotnosci zaréwno
samej gry zaimkiem ,,nikt”, jak i figury Nikogo. Uzywano jej, aby
wyrazic tresci teologiczne (...), polityczne (...), a takze metafizycz-
ne (...)”".

Przydomek Marysi wyraza wiasnie tresci metafizyczne.
Powie$¢ pokazuje, w jaki sposob gléwna bohaterka stala sie ni-
kim, jednak badaczka literatury uwaza inaczej: ,,Marysia Kaw-
czak nie stata sie Pannq Nikt (...), ona niq byla od poczqtku do
korica. Przyczynq tego misreading [szkolnie pytanie: Jak i dla-
czego Marysia stata sie Pannqg Nikt?] jest gra genologiczna
— powies¢ Tryzny wydaje sie kodowac reguly jasne dla odbiorcy-
znawcy, a odbiorca nie rozumiejqcy tych regut swq lekture opiera
o schemat powiesci dla dziewczqt, co w przypadku szkolnej polo-

16 Znamienng (...) dla nowych czaséw cechq opowiesci o dzieciecych wtajemni-
czeniach jest to, iz opowiadajq w istocie o dojrzewaniu do samotnosci. I to
samotnosci permanentnej, nieodwracalnej, w dodatku nie wynikajqcej ze szla-
chetnego, bezkompromisowego buntu i Swiadomie podjetego wyboru. To samot-
nos¢, na ktorq zostalismy skazani”. A. Czyzak: Modele inicjacji: wobec wspdl-
noty — przeciw wspdlnocie. [w:] Z probleméw prozy. Powies¢ inicjacyjna. Red.
W. Gutowski i E. Owczarz. Torun 2003, s. 349.

7 M. Sokotowski: ,, Nikt” Mickiewiczowska interpretacja klasycznego motywu.
[w:] Romantyzm i nowoczesnosé. Red: M. Kuziak. Krakéw 2009, s. 217.
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nistyki implikuje narzucanie instrumentalno-wychowawczego
stylu odbioru™'®.

Dziewczyna pochodzi ze wsi, ale wydaje sie jej, ze
w mieScie zmienia swoj status spoleczny, Marysia poczatkowo
mniej wstydzi sie swoich korzeni, dopiero kontakt z przyjaciét-
kami — Kasia i Ewa sprawia, ze woli o nich nie pamieta¢. Prowin-
cjonalne pochodzenie jest cecha typowego romantyka, poza mia-
stem przezywa on najwazniejsze momenty swojej mtodosci, cze-
go sie nie wstydzi. Tutaj nastepuje jednak ztamanie romantyczne-
go wzorca. Che¢ zycia w wyzszych sferach, w rzeczywisto$ci
wielkomiejskiej jest cecha bardzo wspdtczesna. I ta cecha niszczy
bohaterke, doprowadzajac ja do (nie)szczeScia. Dziewczyna pod-
daje sie wlasnemu, niszczacemu ego'. Na kartach powiesci po-
wiedziane jest nawet wprost, Zze Maria zaczyna stuzy¢ idolowi
o imieniu ,Ja”. Bohaterka nie waha sie, kiedy aby osiagna¢ cel
musi zada¢ komus$ bol. Marysia zachowuje sie tak, gdy pod
wplywem Ewy zamienia sie w Majke: ,,Majka rozpoznaje w so-
bie nieznanq dotychczas istote, chetnq do zadawania bélu, a na-
wet smierci. Tudziez odczuwajqca radosé, ze stuzby idolowi, ktory
ma na imie «Ja»”*.

O happy endzie mowi¢ nie mozna takze w przypadku mi-
tosci w powiesci, spotykamy sie tutaj z miloscia romantyczna.
Marysia zakochuje sie dwukrotnie — w swoich przyjaciotkach,
najpierw w Kasi, potem w Ewie. Na Kasie zwraca uwage juz od
samego poczatku, zostaje zaskoczona przez uczucie. To los,
a moze nawet absolut stawia na drodze dziewczyny obiekty jej

8D, Rézycka: O zwigzkach miedzy wspélczesnq powiesciq inicjacyjnq a litera-
turq popularng, s. 476.

19 podobnie, jak Balladyna i Marysia postepuja przyjaciétki Panny Nikt:
,» Wistocie Kasia i Ewa reprezentujq poglqdy niebezpiecznie bliskie temu, co
ksztattuje kulture czaséw wspdtczesnych: ich fascynacje, cho¢ z réinego mate-
riatu lepione, podszyte sq pustkq, ich aksjologie nie oparte na zadnej transcen-
dentnej sankcji — w centrum majq rozdete nad miare Ego, ktdre staje sie naczel-
nq zasadq $wiata”. J. Jarzebski: Przebieranka ,,Panny Nikt”, s. 176.

20 Cz. Mitosz: O Marysi, co stracita siebie, s. 466.
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fascynacji. Maria Janion w eseju Fragmenty dyskursu mitosnego
pisze: ,, Pierwszorzedne znaczenie ma to, ze mitos¢ romantyczna
przypomina w swych akcjach groinego, drapieznego napastnika
— podobnie zresztq jak w antycznych i biblijnych opowiesciach o
istotach boskich, napadajqcych na swych wybrancéw. W ten fi-
zyczny sposéb objawia sie przemoc absolutu”*.

Czas wspomnie¢ jeszcze chociaz zdawkowo o Kasi
— przyjacittce Marysi. Dziewcze to bowiem ma w sobie wiele
cech romantycznych, sama uwaza siebie za istote nieprzecietna,
chce zy¢ inaczej niz wszyscy, jest artystka®>. W tworzeniu muzyki
pomaga jej duszek, ktérego nazywa Dzigi, badacz pisze: ,, Taka
wizja artysty odwotuje sie do konwencji romantycznej. Osmokla-
sistka z brudnego Waltbrzycha ma tutaj szanse stanq¢ choc¢ przez
chwile obok Wieszczow. Pomyst przewrotny zwazywszy naszq
sprozaizowanq wspolczesnosé, w ktorej tylko dzieci mogq byc¢
nosicielami romantycznych cech”*.

Warto by jeszcze przypomnie¢ o zakonczeniu powiesci,
gléwna bohaterka ginie, Smier¢ jednak staje sie pewnym oczysz-
czeniem. Samobdjczy skok Marysi takze nie sprawil, ze poszta do
piekta. Bohaterka tekstu Tryzny nie umiata juz zy¢ w takim swie-
cie, ktory sama wykreowata. Nie chciala juz wiecej czyni¢ zla,
musiata wiec uciec, a jedyna mozliwoscia byla $mier¢*,

Szczescie jest czyms trudnym do osiggniecia dla wielu li-
terackich bohateréw, czesto to, co pozornie wydaje sie szcze-

21 M. Janion: Fragmenty dyskursu mitosnego. [w:] Eadem: Kobiety i duch inno-
Sci. Warszawa 1996, s. 144.

20 romantycznym tworzeniu Kasi: ,,Uwaga, wkracza na scene Sztuka, ze
wszystkim, co jej przynalezy. A wiec wiarq we wilasny geniusz, natchnieniami
i nawiedzeniami, Sciganiem celu wyzszego niz szare i nedzne zywoty istot prze-
cietnych, obojetnosciq na zakazy i nakazy”. Cz. Milosz: O Marysi, co stracita
siebie, s. 460.

BR. Rychlicki: Stawanie sie nikim. ,,Strony” 1995, nr 6, s. 76.

24 Skok Marysi nie osadzit jej w piekle. Nie mogt. Byt bowiem niezgodq na
Swiat dobro-zty. Marysia nie zatracita siebie do korica. Nie mogta by¢ Minkq,
nie chciata Majkq, Marysiq juz nie umiala”. D. Swierczyriska-Jelonek: Marysia
do piekia?. ,Nowe Ksiazki” 1994, nr 11, s. 65-66.
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Sciem, wcale nim nie jest. Wylania sie tez pewna specyficzna
odmiana, ktéra okreslic by mozna mianem (nie)szczescia.
(Nie)szczeSciem byloby szczescie, ktére jest tylko pozorne,
szczescie bohaterowi daje to, co jest zte i niewlasciwe, a ostatecz-
nie prowadzi¢ moze nawet do jego kleski czy $mierci
— tak, jak w przypadku Marysi z powieSci Tomka Tryzny. Ta
kategoria moze by¢ przydatna do badania wielu tekstow dla nie-
dorostych jeszcze odbiorcow, gdzie szczeScie ma czesto stodko-
gorzki smak.
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Summary: Happy ending is known to every reader and viewer. Happy endings
is present in the culture of antiquity. In the literature for children happy ending is
often unhappy, goes only unhappy. Science of happiness (polish term: felicyto-
logia) answer questions on happiness in the literature for children and young
people. Doing an analysis of the novel in 1994 under the title "Miss Nobody",
author: Tomek Tryzna. The novel is about an adolescent girl who is going
through a lot of drama. It has various difficult problems, can not find happiness.
Her happiness turns out to be really bad luck. The girl decides to commit sui-
cide, because she is very lonely and does not understand her family and friends.
She has the nickname 'mobody', invented his friends. Nick shows that Mary is
insignificant person. Marysia falls with love twice in her friends — Kasia end
Ewa. Friends do not love her. Happiness and sadness always come together in
her life. Children's literature shows how happiness and unhappiness are together
in life. The concept of (un)happiness is necessary to describe a novel for young
readers, where happiness is often bittersweet.
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