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Pravo a medicina ve vztahu k mrtvym télim
(sebevrahu) na prelomu 18.a 19. stoleti*

Tereza Liepoldova

LAW AND MEDICINE IN RELATION TO DEAD BODIES (SUICIDES)

AT THE TURN OF THE 19™ CENTURY

The study examines the relationship between law and medicine on the example of the autopsies of
suicides in the Litométice and Mlad4 Boleslav region, a case in point being suicide investigations
from the first half of the 19" century pointing to an ever closer relationship between the state and
medicine in relation to the dead bodies. This ‘medicalisation” of (voluntary) death influenced the
posthumous treatment of the suicide’s body (with more frequent burials in sanctified land) and, as
aresult, contributed to its decriminalisation.
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Zabyva-li se historik ¢i historicka déjinami mediciny v oblasti kontinentalni Evropy,
diive &i pozdé&ji narazi (nez4visle na sledovaném obdob{) na problém vztahu mediciny
a prava. Na ptikladu vySetfovacich procesti sebevraZdy (a pokusti o ni) z Mladobole-
slavska a Litoméricka chci v nasledujicim textu ukazat interakci téchto dvou disci-
plin a jejich vliv na zachazeni se sebevrahovym télem. Dile se pokusim nastinit, jak
stale silici provazanost 1ékarskych profesi a femesel se statni moci vedla v 19. stoleti
k medikalizaci a n4sledné i dekriminalizaci sebevrazdy.!

Tento ¢lanek vznikl za podpory grantu Neklidni zemreli. Dekriminalizace, sekularizace a me-
dikalizace dobrovolné smrti (17.-19. stoleti) 17-06860S Grantové agentury Ceské republiky.
1 Medikalizaci zde rozumim proces, kdy stéle vice oblasti (kaZdodenniho) Zivota (i smrti)
je ovlivilovano a kontrolovano s vyuzitim lékat'skych znalosti. Privodnim jevem medika-
lizace je potfeba definovat a resit 1ékarskymi metodami spolecenské otazky a problémy,
které se dfive nachdzely vné 1ékarského zajmu, jako je naptriklad homosexualita, dusevni
nemoc nebo pravé sebevrazda. Tento termin se v socidlnévédnich oborech za¢ind hojné
objevovat od Sedesatych let minulého stoleti, ¢asto v souvislosti s kritikou mediciny. V ¢es-
kém prostied jsou zndmé prace Michela Foucaulta Histoire de la folie a I'dge classique — Fo-
lie et déraison (1961) a pfedev$im Naissance de la clinique (1963). Z vyraznéji negativniho
pojeti medikalizace vychdzeji naptiklad auto¥i Thomas Szasz (Law, Liberty, and Psychiat-
ry: An Inquiry into the Social Uses of Mental Health Practices, 1963), Irving Kenneth Zola (pte-
deviim jeho esej v The Sociological Review: Medicine as a Institution of Social Control, 1972)
nebo Eliot L. Freidson. Pravdépodobné prvnim autorem, ktery koncep¢né uchopuje ter-
min medikalizace ve smyslu socidln{ kontroly a ktery medikalizaci chape jako jev prova-
zejici modernizaci spole¢nosti, je Talcott Parsons (1951). Vice ke konceptu medikalizace:
Peter CONRAD, Medicalization and Social Control, Annual Review of Sociology 18,1992, ¢. 1,
5. 209-232. V ramci ¢eského prostredi se konceptem medikalizace zabyva naptiklad Da-
niela Tinkov4, kterd zdtraziiuje (s odkazem na pfislu¥né autory) provazanost medikali-
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Nové se formujici svazek mezi stitem a medicinou se projevil na konci 18. stoleti
ve formé nové se etablujici lékar'ské discipliny Staatsarzneykunde (nebo také éffentliche
Medizin).? ,,Statni“ nebo také ,vefejnd“ medicina (medicina publica) méla zahrnovat
ve, co slouzilo ,k zachovani a podpofe obecného zdravi obfanii“ a bylo systemati-
zovano zakony.® Tento novy podobor mediciny v sobé sjednocoval dvé hlavni disci-
pliny — zdravotni policii (medizinische Polizey) a soudnf 1ékatstvi (gerichtliche Medi-
zin).* Ve vztahu k sebevraZdé se zamé&¥im predeviim na druhou z nich, jejiZ hlavni
soud4sti bylo ohleddvani t&l zemftelych, v pramenech ozna¢ované jako To(d)tenbeschau
¢i Leichenbeschau, a s tim souvisejici soudni pitva — gerichtliche Beschau, Section, Zergli-

zace s profesionalizaci lékatského oboru: Daniela TINKOVA, Biomoc a ,,medikalizace” spo-
lecnosti jako rysy ,modernity“, Antropowebzin, 2014, ¢. 3-4, s. 107-118, dostupné z www.
antropoweb.cz [nghled 23. 2. 2019]. Tématem medikalizace smrti se také zabyval V4clav
GRUBHOFFER, Pod zdvojem smrti: posledni véci Schwarzenbergii v letech 1732-1914, Ceské Bu-
déjovice 2013, s. 31-73. K tématu medikalizace sebevrazdy také: Daniela TINKOVA, Hfich,
zlo¢in, Silenstviv case odkouzlovdni svéta, Praha 2004, s. 282-290.

2 Termin Staatsarzneykunde (& Staatsarzneikunde, zi{dka pak Statarzneykunde) se spoletné
s pojmem Medizinische Polizey za¢ind v némeckojazy¢né literatute hojné objevovat od osm-
desatych let 18. stoleti. Pravdépodobné tento pojem zavedl hallsky lékat Christian Fried-
rich Daniel. Christian Friedrich DANIEL, Entwurfeiner Bibliothek der Staatsarzneykunde oder
der gerichtlichen Medizin und medizinischen Polizey von ihrem Anfange bis auf das Jahr 1784,
Halle 1804. Nicméné se spisy zabyvajicimi se otdzkou verejného zdravi a hygieny se se-
tkdme i v predchozich desetiletich. P¥ikladem muze byt i latinsky spis Roderiga da Castra
Medicus-Politicus sive de officiis medico-politicis tractatus z roku 1614.

3 ... zur Erhaltung und Beférderung des allgemeinen Gesundheitwohls der Staatsbiirger
gegeben und zu einem System vereinigten Gesetze und Vorschriften...“ Johann Joseph
BERNT, Systematisches Handbuch der Staats-Arzneykunde, zum Gebrauche fiir Aerzte, Rechts-
gelehrte, Polizeybeamte und zum Leitfaden bey 6ffentlichen Vorlesungen: Die dffentliche Gesund-
heitspflege, Wien 1816, s. 2.

4 Ch. F. DANIEL, Entwurf einer Bibliothek. Stejné tak byly rozdéleny prednasky ze Staats-
arzneikunde na lékatskych fakultich jak ve Vidni, tak v Praze. Ludmila HLAVACKOVA —
Eva ROZSIVALOVA, Studium a predndsky na lékarské fakulté prazské univerzity v letech
1690-1848, Praha 1984, s. 45-46, 84, 168; Ludmila SINKULOVA, Déjiny Ceskoslovenského 1é-
kaFstvi [uréeno pro posluchace fak. 1ék.]. 2 dil. Od roku 1740-1848, Praha 1965, s. 98-121; Theo-
dor PUSCHMANN, Die Medicin in Wien wihrend der letzten 100 Jahre, Wien 1884, s. 302.
Stejné sloZeni Staatsarzneykunde zachovavé napt. Justus Christian Loder (1753-1832), pro-
fesor anatomie a chirurgie na univerzité v Jené, ktery v prvnf poloviné 19. stoleti ptisobil
jako 1ékar na dvorech Fridricha Viléma III. i ruského cara Alexandra I. Justus Christian
LODER, Anfangsgriinde der physiologischen Anthropologie und der Stats-Arzneykunde, Weimar
1793, s. 543. Prvn{ vydéani vyslo o dva roky drive. Na problemati¢nost ndzvu i délen{ upo-
zortiuje Johann Peter Frank, némecky 1ékar a jeden z prikopnik myslenky vetejného
zdravotnictvi. Johann Peter FRANK, System einer vollstindigen medicinischen Polizey: Von der
Heilkunst und den medicinischen Lehranstalten im Allgemeinen, 6, Wien 1817, s. vi-xiv. Joseph
Bernt (1770-1842), profesor Staatsarzneykunde na videtiské univerzité, se vii¢i vy3e nasti-
nénému déleni ve svych spisech vymezuje a povaZuje soudni medicinu (gerichtliche Me-
dizin) za sou¢ést zdravotni policie. J. ]. BERNT, Systematisches Handbuch der Staats-Arzney-
kunde, s. 3-4.
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integrity. K pitvé dochézelo obvykle jen tehdy, jednalo-li se o nasilnou smrt, pti niz

oo prislusné iredni instance natridily soudni ohledéni.

o Oblasti verejného poraddku a soudnictvi byly ty, u nichz se setkdvame s doklady
a prvnimi narizenimi o ohled4vani ¢i pitvach lidskych tél. Ze druhé poloviny 13. stoleti
mame z natizeni italskych mést dochovany doklady o povolavani chirurgt k soudnim
pripadim. Jejich tkolem bylo uréit pfi¢inu dmrti a vyloudit, nebo naopak potvrdit
cizi zavinéni.® Stejné tak jsou pozadavky na znalecké posudky zndmé i z kanonického
prava.” V némecky mluvicich oblastech se dalezitym meznikem pro soudn{ znalec-
tvi stalo Constitutio Criminalis Bambergensis (Die Bambergische Peinliche Halsgerichts-
ordnung) z roku 1507, z néhoZ vychézi pozdé&jsi zdkonik cisate Karla V. Constitutio
Criminalis Carolina (1532). Carolina natizovala konzultace s chirurgy p#i podeztelych
umrtich, v pripadé smrti novorozernat a malych déti pak méla byt pred soud vzdy
predvolana porodni baba.? Piestoze se Carolina zaméfovala témét vyhradné na sectio
vulnurum, tedy ohleddni vnéjsich zranéni, stala se prelomovou a v oblasti soudniho
1ékarstvi ji prevzala vétSina kontinentalni Evropy.®

Od druhé poloviny 16. stoleti vychazelo (p¥edevsim v lating) zna¢né mno¥stvi
spist vénovanych pravnimu lékatstvi.'® Poznatky a postupy lékati a chirurg se pak
nasledné promitaly do pravnich predpist, které oblast soudniho 1ékarstvi upravovaly.

a derung(kunst).® Samotné ohled4ni t&l je$t& nutné nemuselo znamenat zésah do télesné

SOUDNI MEDICINA A OHLEDACSTVi V HABSBURSKEM SOUSTATI

Pravneé zakotvené instrukce, které zahrnuji i popis, jak ma probihat vnitfni sekce tél
(sectio cadaveris), jsou pro habsburské soustati zndmé jesté z predterezidnského ob-

5 K tématu zdravotni policie, hygieny a vefejného zdravi: Daniela TINKOVA, Zdke#nd mefi-
tis: zdravotni policie a vefejnd hygiena v pozdné osvicenskyich Cechdch, Praha 2012.

6 Roy PORTER, Déjiny mediciny: od starovéku po soucasnost, Praha 2015, s. 157. Vice k legislati-
vé v riznych oblastech Evropy: Catherine CRAWFORD, Medicine and the Law, in: William
F. Bynum — Roy Porter (edd.), Companion Encyclopedia of the History of Medicine, 2,
London — New York 1993, s. 1619-1540, zde zejména s. 1622-23.

7 Jedna se naptiklad o dnes jiz znamy pripad, kdy papeZ Inocenc III. natidil, aby chirurgové
a lékar provedli ohleddni mrtvoly mladého muZe a uréili, zda zemtel na nésledky zranéni,
které mu zpusobil biskup Roderic, nebo nésledkem pozdéjsiho nedbalého chirurgického
zésahu. Ynez Violé O'NEILL, Innocent III. and the Evolution of Anatomy, Medical History 20,
1976, ¢. 4, s. 429-433, zde s. 431.

8 R.PORTER, D¢jiny mediciny, s. 227.

9 Viktor von FOSSEL, Studien zur Geschichte der Medizin, Stuttgart 1909, s. 47-48. Také
R. PORTER, Déjiny mediciny, s. 227, nebo C. CRAWFORD, Medicine and the Law, s. 1623.

10 Jednim z prvnich spisti vénovanych soudnimu znalectvi v mediciné byla Traité des rapports
chirurga Ambroisa Parého (1510-1590) z roku 1575. Vernakuldrni jazyk viak tvo¥{ spige
vyjimku. Soudni mediciné se daleko spiSe vénovali 1ékati a pravnici pisici zpravidla latin-
sky. C. CRAWFORD, Medicine and the Law, s. 1624. O spisu osobnfho lékate Inocence X. Pao-
la Zacchii (1584-1659) Quaestiones medico-legales pojednéva napt.: V. von FOSSEL, Studien
zur Geschichte, s. 46-82.
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dobi. Jednd se o dvorsky reskript z 18. zaf'i roku 1733." Ten jen s drobnymi ipravami
prebird i trestni zdkonik Marie Terezie Constitutio Criminalis Theresiana.”? Témito in-
strukcemi se méli ¥{dit ranlékati a ékati v pfipadech zabiti, otravy a umrti d&ti (pte-
devsim 3lo o vyloudeni & potvrzeni infanticidia). Z kaZdé takové pitvy méla byt zaro-
vetl vyhotovena zprava (Beschauzettel, Visum Repertum), kterou pfed4vali ohledatelé
prislusné vySetiujici instanci.” Terezidnské narizeni z roku 1765 umozilovalo také ex-
humaci téla. Za Josefa II. jej ale v podstaté nahrazuje zdkaz otevirdni hrobt po dobu
deseti let." Terezidnské pokyny pro ohledatele mrtvol jsou pro oblast Dolnich Ra-
kous inovovany aZ na konci 18. stoleti.!” Ty uz pojmové oddéluji vnéjsi ohledani téla
(die dufere Beschau des todten Kérpers) a soudni ohleddni téla (die gerichtliche Beschau
des todten Kérpers), k némuz mélo dojit v pfipadé podezteni na nésilnou smrt a které
zahrnovalo nutnost pitvy.

Nutno jesté dodat, Ze G¢innéjsi kontrolu nad zdravim obyvatelstva umoziiovalo
i zavedeni nového terezidnského spravniho systému a reforma vyuky na lékatskych
fakultach. Zavedeni funkce krajskych a méstskych 1ékatrt a ranlékaiti zdravotnim
radem z padesatych let 18. stoleti umoznilo efektivnéjsi propojeni a dohled nad dodr-
zovanim vydavanych opatteni. Nova hierarchizovand zdravotni sprava se promitla
i do dohledu nad zemftelymi. Terezidnsky dvorsky dekret z roku 1770 mél zarudit, Ze
ohledace nebude vykondvat nikdo, kdo by nebyl prozkousen na nékteré z lékarskych
fakult nebo na chirurgickém lyceu v habsburské monarchii.”” Toto opatfeni v pod-
staté mélo statu zarudovat urcity soubor védomosti, jimiz lékar ¢i ranlékar dispono-
val a které by tedy mohly byt vyuZitelné pro dal3i ucely (expertizy, zajisténi lepsi péce
a u¢innéjsich opatteni pti epidemiich atd.).’®

Na zacatku 19. stoleti bylo vydano nékolik dal$ich opatfeni, ktera se snazila zajis-
tit, aby se statem prozkouseny ohleddvaé nachézel v dochdzkové vzdalenosti (tj. ma-

1 Johann BORSCHITZKY, Handbuch des dsterreichischen Gesetzes iiber Verbrechen vom 3. Sep-
tember 1803: mit allen a auf dieses Fach Bezug nehmenden Verordnungen, Erlduterungen, und
sonstigen Hilfsquellen versehen, 1, Prag 1815, s. 237-255.

12 Constitutio Criminalis Theresiana oder der Romisch-Kaiserl. zu Hungarn und Boheim &c. &c. Ko-
nigl. Apost. Maiest¢t Marid Theresid Erzherzogin zu Oesterreich, &c. &c. peinliche Gerichtsord-
nung, Wien 1769, ¢l. 26, § 17, Baylagen IL.

13 Dokonce 18. stolet! jsem se vSak prozatim nesetkala s pripadem sebevrazdy, kde by byl pi-
tevn{ protokol zachovan. Zndmé jsou odborné posudky, které v problematickych pfipa-
dech vyhotovovala 1ékat'skd fakulta.

14 Johann Nepomuk von HEMPEL-KURSINGER, Handbuch der Gesetzkunde im Sanitdts- und
Medicinal-Gebiethe in alphabetisch-chronologisch und materienweiser Zusammenstellung: fiir
Sanittits- und Polizeybeamte im Allgemeinen, und insbesondere fiir Aerzte, Wunddrzte, Geburts-
helfer, Hebammen und Apotheker, Band K - S (II), Wien 1830, s. 111.

15 Tamtéz, s. 189-195.

16 Petr SVOBODNY — Ludmila HLAVACKOVA, D¢jiny lékar'stvi v Ceskych zemich, Praha 2004,
s. 93-96.

17 Jedné se o dvorsky dekret z 30. b¥ezna 1770. J. N. v. HEMPEL-KURSINGER, Handbuch der
Gesetzkunde, K - S. 2, s. 188-89.

18 Nalékatskych fakultdch byly navic studijnimi fddy predepsané uebnice, podle nichz méli
profesoti vyulovat (pokud neptednageli podle svych vlastnich).
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hoji¢i bydli, a v mistech, ktera od bydlisté ranhojice, at by se i v sousednim okrsku
oo Nachazela, pres hodinu vzdalena nejsou, ohleddni mrtvol vyhradné ranhojictim pre-
" neseno bylo; podle toho budiz okres, v némz ranhoji¢ mrtvoly ohledati m4, vyméten,
pfi ¢emz vSak na hory a na reky zfetel miti dluzno.“” Pro ptiklad uvadim tabulku
s rozvrZenim povéfenych ohledateli zemtelych na &4sti panstvi Lipov4 (Heinspach)
na Dé¢insku z roku 1842.%°

a xim4lné jednu hodinu chize) od kazdé vesnice. ,BudiZ ve viech mistech, kde ran-

Misto Pofet | Pofet Prumérni Jméno ,ohledade“ Vzdale- Odména

obyv. | obyv. | umrtnost @ amisto bydlisté nost

celkem | (za10 let)

Stadtel Hainspach . 516 Wundarzt Wohnort
Ludwigsdorfel 110 2849 76 %  Jacob Swoboda 20 Min
Dorf Heinspach 1890 Hainspach Wohnort
Rohrsdorf 333 Ya St 12 z1
Hielgersdorf 1999 Wundarzt Ve St
Lobendau 1743 | 4231 106 %2 Joseph Kluge Wohnort
Neudorfel 283 Lobendau %4 St
Margarethendorf = 206 Vs St 201zl
Kleinnixdorf 161 Wundarzt Ya St
Salmdorf 373 2584% 63 Johann Richter Y2 St
Obernixdorf 2050 Nixdorf Wohnort 12 z1
Schénau 2301 Med. Dr. Ve St
Leopoldsruh 396 1 3465 103 Herrmann %4 St
Kleinschénau 381 Jaroschka % St
Grafenwald 204 Heinspach 14 St
Johannesberg 183 1%4 St 18zl

Zaroven mél byt dle vySe uvedeného dekretu ohledatel zemtelych vzdy ozndmen
mistnim duchovnim (bez rozdilu vyznéni) a mistnim G¥ad@m. P¥ipad z Rychnova
u Verneftic (1843) ukazuje, Ze i mistni fard¥ mohl vybér ohleda&e ovlivnit.?> Poté, co ze-

19 Nafizenf tykajici se rozlozeni ohleda¢t vychézeji opakované v letech 1814, 1816 a 1812. Ci-
tovano dle: Gubernidlni nafizen z 8. tinora 1822, &. 12740. Jaroslav STASTNY, Zdravotni
policie vztahujici se na mrtvd téla a zddnlivé imrti, Praha 1885, s. 4. Soupis nékterych dalsich
nafizeni a jejich tiprav naptiklad zde: J. N. v. HEMPEL-KURSINGER, Handbuch der Gesetz-
kunde, K - S. 2, 5. 188-198.

20 Zpravu vyhotovil vrchnostensky trad na panstvi Lipova 5. dubna 1843. SOA Litométi-
ce — poboc¢ka Kamyck4, Krajsky trad Litométice I (1605-1850), Publicum 84/58, karton
€. 3349, inv. ¢. 2443, 10/5-13.

21 Vtabulce je uveden soucdet 2594, jednd se numerickou chybu.

22 SOA Litomé&¥ice — pobot¢ka Kamyckd, Krajsky trad Litomé&¥ice I (1605-1850), karton
€. 3349, inv. ¢. 2443, 10/5-14.
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mrel mistnf ranlékaf Joseph Bienert, mél funkci mistniho ohledatele zemfelych pre-
vzit ranlékat Johann Fruk. Farar ale zddal Krajsky urad v Litométicich, aby misto néj
jmenoval Simona Heinemanna, ktery mél kromé povinné zkousky z chirurgie také
aprobaci z porodnictvi. Navic byly tomuto ranlékari idajné lépe zndmé mistni zvyk-
losti a komunita jej dobre znala, nebot nedaleko vykonaval svou praxi. To mohlo byt
dle farare prospésné také proto, zZe se lidé ,v tomto chudém kraji“ nebudou tolik vzpi-
rat pri placeni. Zd4 se, Ze krajsky urad nemél problém z4dosti vyhovét.

JAK BY MELA PROBIHAT PITVA?

V roce 1814 vychéazeji zcela nové instrukce zamérené na soudni ohledani tél. Ty zlsta-
vaji v platnosti az do poloviny 19. stoleti.? , Zajisténi soudniho ohledani téla“, do¢itdme
se hned na prvnich fadcich, ,tvofi jednu z nejdilezitéjsich soucasti prace vetejného
zdravotnického persondlu, protoZe na ném z velké ¢asti zavisi soudni rozsudek stran
cti, svobody, vlastnictvi a Zivota obvinénych a vySetfovanych.“** K samotné obdukci,
tedy k vySetfen{ vSech vnitfnich ¢asti prostfednictvim otevieni téla, by mélo dojit
vzdy, nejsou-li zjevné pri¢iny imrti, nebo nejsou-li tyto pri¢iny prozatim dostate¢né
prokézané.” Instrukce z roku 1814 uz zahrnuji podrobny systematicky harmonogram,
jak ma sekce probihat, kdo by mél byt u pitvy pritomen a hlavné jak pfesné vyhotovit
z4vére¢ny posudek. Otevieni téla mohlo byt provedeno az po uplynuti doby 48 hodin.

Tato narizeni souvisela mimo jiné i se strachem ze zdanlivé smrti. Trestni zakonik

Frantiska II. z roku 1803 hrozil trestem odnéti svobody od jednoho do Sesti mésica,

pokud by pfi ohledani téla doslo k omylu ¢i $patnému stanoveni doby umrti a v di-

sledku toho by byl nékdo pohtben ¢i pitvan zaZiva.?® V pripadé sebevrazd ale ¢asto do-

chazelo k vyrazné delsimu prodleni a télo mohlo byt jiz ve stddiu zna¢ného rozkladu

(jednalo-li se 0 3. stupeni, dle instrukei k pitvé dochdzet nemuselo). Nicméné profesor

soudniho lékaftstvi Joseph Bernt doporuduje lékafm pitvat i ,hnilobn4 téla“ a zda-

raziiuje, Ze takova pitva nesmi byt povaZovana za nic poniZujiciho ani ne¢estného.”

23 Vroce 1812 vysly u prepracované instrukce pouze pro mésto Videti (viz déle). Celé znéni
instrukef pro habsburské soustati: Instruction fiir die ffentlich angestellten Aerzte und Wun-
ddrzte in den k k. Oesterreichischen Staaten, wie sie sich bei gerichtlichen Leichenschauen zu be-
nehmen haben, Wien 1814. O rok pozd&ji vychazeji také ve Styrském Hradci.

24 ,Die Besorgung der gerichtlichen Leichenbeschauen, weil davon der richterliche Urtheil-
spruch tiber Ehre, Freiheit, Eigenthum und Leben der Beklagten und Inquisiten grof3-
tentheils abhéngt, macht einen der wichtigsten Gegenstande der Geschéfte des éffentlich
aufgestellten Medicinal-Personals aus.” Tamtéz, § 1, s. 3.

25 Johann Daniel METZGER, Kurzgefasstes System der gerichtlichen Arzneiwissenschaft, Kénigsberg
1793. Zde citovano dle rozsiteného trettho vydani: Kénigsberg — Leipzig 1805, s. 35. Johann
Joseph BERNT, Systematisches Handbuch der gerichtlichen Arzneykunde, zum Gebrauche fiir Aerz-
te, Wunddrzte, Rechtsgelehrte und zum Leitfaden bey 6ffentlichen Vorlesungen, Wien 1813, s. 351.
Oba tyto tituly se vyuZivaly na prazské a videriské 1ékar'ské fakulté k vyuce soudniho lékar-
stvi. L. HLAVACKOVA — E. ROZSIVALOVA, Studium a predndsky, s. 168-69.

26 Gesetzbuch iiber Verbrechen und schwere Polizey-Uibertretungen II, Wien 1803, § 129, s. 65-66.

27 J.J. BERNT, Systematisches Handbuch der gerichtlichen Arzneykunde, s. 351.
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a svédomité”, a to ,v pfihodny ¢as, na vhodném, svétlém a dostateéné prostorném
oo Misté“?8V praxi to ¢asto znamenalo provést pitvu pfimo v obydli zemrelého.? Nékdy
" byla mistem obdukce marnice a pravdépodobné se takovym mistem mohla stat i chi-
rurgicka oficina. Tyto informace jsou ale z vySetrovacich protokold tézko zjistitelné,
obcas si je miZeme vyvodit z popisu priabéhu vySetfovani. Specifickym pripadem
byla Viden. Instrukce pro soudni ohledatele vydané pouze pro ni natizuji, Ze soudni
sekce maji byt provadény pouze ve vSeobecné nemocnici a v sale pro né uréeném.*
Instrukce (jak videriské, tak vieobecné pro celé soustéti), bylo-li to mo#né, jasné roz-
délovaly kompetence pritomnych osob. Lékar byl povéten odbornym dohledem, vede-
nim pitvy a vyhotovenim protokolu o jejim prabéhu. V pripadé, Ze se podilel na samotné
obdukeci, méla byt vyhotovenim protokolu povérena jind kompetentni osoba. Zpravidla
ale obdukci provadél p¥itomny ranlékat (chirurg), ktery mél s 1ékatem konzultovat na-
lez. V jeho kompetencich bylo zaroveri zajisténi nastrojii, mista a po dokonceni pitvy
zpétnd kultivace téla. Pokud doslo mezi 1ékatem a chirurgem k neshodé, mohl ranlé-
kat své ,,0dli$né minéni“ pripojit na konec posudku nebo vyhotovit zvlastni zpravu.*
Obdukce méla jasné stanovend pravidla. Poté, co doslo k vnéjsimu ohledéni téla, na-
sledovalo vnitfni, a to v potadi hlava, hrudnik a nésledné oblast bficha. U pfipadd, unichz
vyvstalo podezteni na otravu, muselo byt provedeno obzvlasté detailni vySetfeni Zaludku
astfev. Jejich obsah pak mé&l byt (podle podezieni, ¢im mohla byt doty¢n4 osoba otravena)
déan k dtkladné chemické analyze.® Tu mohl provést chemik nebo 1ékarnik idealné za
dohledu soudem povérené osoby. U podezteni z otravy jedem rostlinného pavodu, u né-
hoz by bylo odhalen{ chemickou analyzou nemozné, instrukce doporucuji dat seZrat ¢ast
obsahu Zaludku zviteti. Tento ,,pokus” mél pak p¥itomnost jedu potvrdit, & vyvratit, pri-
¢em? ale mél byt bran ohled na rozdilnost lidského téla od zvitete toho kterého rodu.*
Chemické analyzy se provadély napriklad v lokalnich 1ékarnéch. Z libereckého pti-
padu z roku 1831, v némz byla devaten4ctiletd Karolina Elgar podezreld, Ze se sama ot-

a Instrukce samozfejmé v vodu stanovuji, Ze pitva musi byt provedena ,fadné

28 ,Die gerichtliche Leichenschau muf$ mit voller Mufie [..] an einem dazu tauglichen, lich-
ten und hinlénglich gerdumigen Orte, ordentlich, sorgfiltig und genau angestelt werden.”
Instruction fiir die 6ffentlich angestellten Aerzte, § 8, s. 6.

29 V pripadech podezreni na infanticidium a p¥i pitvach nalezenct byla dokonce pro Dol-
nf Rakousy stanovena povinnost provadét obdukei v dobg, kde dité zemftelo. J. N. v. HEM-
PEL-KURSINGER, Handbuch der Gesetzkunde, K - S. 2, s. 188. S pitvami v obydlich jsem se
nékolikrat setkala i v pfipadech vySetrovani sebevrazd na Liberecku napt. v ptipadé otra-
vy Karoliny Elgar. SOkA v Liberci — pobotka Machnin, Archiv mésta Liberce (1537-1850,
déle jen AML), inv. &. 902, sign. 181, karton ¢&. 114.

30 J.N.v. HEMPEL-KURSINGER, Handbuch der Gesetzkunde, K - S. 2, s. 116. Ostatné ve Vidni fungo-
val u od 17. stoleti Totenbeschreibamt, ktery shromaZdoval zdznamy o viech zemfelych (jmé-
no, povolani, nemoc atd.). Wiener Stadt- und Landesarchiv, Todtenbeschreibamt (1648-1938),
sign. 1.1.10. AZ ve dvacétych letech 20. stolet{ pfibyly do zdznamt na kratky ¢as i nalezy.

31 Instruction fiir die éffentlich angestellten Aerzte, § 10-11, s. 7-8.

32 Tamtéz, § 93-103.

33 UCebnice soudniho 1ékarstvi specifikuji riizné zptisoby otrav a nékteré mozné analyzy.
J. J. BERNT, Systematisches Handbuch der gerichtlichen Arzneykunde, s. 233-263. J. D. METZ-
GER, Kurzgefasstes System, s. 211-251.
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ravila, mdme dochovany i priklad takového postupu.®* Obsah Karolinina Zaludku a pra-
Sek, ktery si idajné méla vzit, donesl jeji oSettujici 1ékar Alois Konig do 1ékarny U Zlaté
koruny, kde mistni 1ékdrnik provedl nékolik na sobé nezavislych chemickych pokust
na pritomnost arseniku. Doktor Kénig mél podezieni, Ze se jednalo pravé o néj.*

Lékarnik nejprve rozpustil usazeniny z zaludku v teplé destilované vodé a ne-
chal je reagovat s riiznymi roztoky: v roztoku hydroxidu vapenatého (Kalkwasser),
déle s tzv. cuprum ammoniacum (jednalo se o slou¢eninu vze$lou reakci modré skalice
a ¢pavku)® a vyuzil i Hahnemannv test s pouZitim vina.”” P#i vech téchto reak-
cich mélo podle znalosti dobové chemie dochézet v pfipadé pritomnosti arseniku ke
zméné barvy, zakalen{ & vytvoteni barevné sraZeniny, zdroveti mohla latka (v p¥i-
padé druhého jmenovaného testu) vydavat i specificky ¢esnekovy zépach. To také
bylo potvrzeno a zaznamenano v protokolu.®

Prestoze instrukce neopomijeji zminit, Ze obdukce by méla byt provedena v ja-
kychkoliv pfipadech nésilného tmrti — tedy i takového, kdy si jedinec privod{ smrt
sadm, ohledani tél sebevraht nijak nespecifikuje. Narizeni, které se vyslovené doty-
kalo ohledani tél sebevrahtl, je mi zndmo az z dvacatych let 19. stoleti. Cirkula? poli-
cejniho reditelstvi z 5. listopadu 1820 natizuje v pfipadech nestésti a sebevrazd ptilo-
zit kopii lékat'ského parere vySettujici instanci. Gubernialni nafizeni z 12. inora 1821
pak déle vrchnostenskym tradim prikazuje, aby do policejnich zprav zaznamenavali

MY

zjisténé i domnélé pric¢iny sebevrazdy.*

34 AML, inv. €. 774, sign. 38, karton ¢. 41, P¥{pad Karoliny Elgar, ¢. 779.

35 Karolina nejprve vse popirala. Nakonec priznala, Ze si vzala prasek, ktery méla jiz delsi
dobu u sebe schovany. Jednalo se pravé o arsenik — oxid arsenity (As,0,) vyuZivany ¢asto
jako jed na krysy. Vedle opia a kyseliny sirové patfil k nej¢astéji uzivanym jedtm. Prizna-
ky otravy arsenikem se projevuji bolestmi bficha, zvracenim i prajmem.

36 Cuprum ammoniacum (nebo také Kupfrsalmiak) se v dané dob& vyuZival naptiklad i p¥i
1é¢bé epilepsie nebo hysterie. Jednd se pravdépodobné o siran tetraamminmédnaty
[Cu(NH,),]SO,. Pfi pokusu na p¥tomnost arseniku jej vyuZival po vzoru Hahnemannové
iJohann Friedrich August Géttling (1753-1809). V Némecku byl jednim z prvnich stoupen-
cli Lavoisierovy analytické chemie. Jeho popis testu na pfitomnost arseniku naptiklad zde:
Johann Friedrich August GOETTLING, Description of a Portable Chest of Chemistry, Or, Com-
plete Collection of Chemical Tests for the Use of Chemists, Physicians, Mineralogists, Metallurgists,
Scientific Artists, Manufacturers, Farmers, and the Cultivators of Natural Philosophy, London
1791, s. 99.

37 Saumel Hahnemann (1755-1833) byl némecky lékat a chemik. Je povaZovan za zakladatele
homeopatie. Proslavil se mimo jiné i svym pojedndnim o otravich arsenikem a jeho che-
mické detekei. Samuel HAHNEMANN, Ueber die Arsenikvergiftung, ihre Hiilfe und gerichtli-
che Ausmittelung, Leipzig 1786. Pravé jeho pokusy byly hojné vyuzivany v soudni mediciné.

38 AML, inv. ¢. 774, sign. 38, karton ¢. 41, Pfipad Karoliny Elgar, ¢. 779. Test provedeny v 1é-
kérné U Zlaté koruny v podstaté kopiroval analyzy popsané ve spisu od némeckych 1éka-
i Sartoria a Monheima zde: Georg von SARTORIUS — Johann Peter Joseph MONHEIM,
Medicinisch-chemische Untersuchung einer an dreien Personen veriibten Arsenik-Vergiftung,
Céln — Aachen 1826, s. 45-46.

39 J.N.v. HEMPEL-KURSINGER, Handbuch der Gesetzkunde, K - S. 2, s. 111. J. STASTNY, Zdra-
votni policie, s. 4.
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a VYUKA SOUDNIHO LEKARSTVI

o Vzrustajici pocet narizeni tykajici se 1ékart a chirurgli a s tim spojenych zasaht
" do mrtvého t&la souvisi také s promé&nou vyuky na lékatskych fakultdch. Od konce
osmdesatych let 18. stoleti se miiZeme nejprve na videriské a pozdéji i na prazské 1é-
katské fakulté setkat s mimo#ddnymi (tedy dobrovolnymi) p¥edndskami ze zdra-
votni policie a soudniho 1ékarstvi.*® Hned od pocatku stoleti nasledujiciho je vy-
uka soudnfho 1ékat'stvi pro 1ékare i chirurgy povinnd — pravdépodobné jako prvni
v celé Evropé.”! V dobé, kdy z 1ékatskych fakult odchazeji prvni studenti s pripra-
vou v soudni mediciné, vydava stat jiz zminénd natizeni, kterd podrobné upravuji
soudni ohledani tél.
Instrukce pro vnéjsi i vnitini ohleddni tél koresponduji s pokyny, které nalézdme
v ucebnicich pro soudni 1ékarstvi. Ty, jeZ byly v prvni poloviné 19. stoleti predepsané
jako povinné na lékarskych fakultich v Praze a ve Vidni, vydava Joseph Bernt.*? Jako
predepsané ucebnice slouzily na lékarskych fakultich jesté ve ¢tyricatych letech.
Bernt se ve svych spisech zabyva i tély sebevrahi a popisem fyzickych zmén, které
mohly u daného jedince zptisobit pomateni mysli a zapficinit tak sebevrazedné jed-
nanf. Primé pri¢iny naruseni dusevniho fungovéni se hledaly predevsim v hlavé — na
lebce, mozku, v mozkovych plendch a v lebeéni dutiné. Na takové naruseni poukazo-
vala jakdkoliv odchylka od ,pfirozené formy“ — jiny tvar, velikost, zména tvrdosti,
pritomnost raznych pevnych nebo tekutych latek, vyrastky kosti, naruseni obéhu
krve nebo naopak jeji premira v riznych ¢astech hlavy, také zanéty nebo sristy.*®
K nepfimym pri¢indm naruseni ducha mohly vést zmény v oblasti hrudniku a bri-
cha. Opét se jednalo o zménu velikosti, tvaru, barvy, pfitomnost raznych tekutin,
prekrvenost, vyskyt Zlu¢i v Zaludku, pritomnost kament, vodnatost orgdnt, zanéty
a srusty.*

PRAKTICKE VYUZITi MEDICINSKYCH POZNATKU A UPLATNEN{ PRAVA
NA PRIKLADECH Z LITOMERICKA A MLADOBOLESLAVSKA

NIV MIYe

Popisy pri¢in sebevrazdy vyskytujici se v Berntovych spisech nalézame jako pri¢inu
pomateni ducha (Geistesverwirrung) i v 1ékatskych protokolech chirurgii a 1ékat po-
dilejicich se na vySetfovani dobrovolné smrti. Z Litoméricka a Mladoboleslavska je mi

s0 L.HLAVACKOVA — E. ROZSIVALOVA, Studium a predndsky, s. 84.

41 Univerzita v Edinburghu zaklada stolici soudntho lékaf'stvi v roce 1807, ve Francii vznik4
samostatny obor soudni mediciny aZ ve druhé poloviné 19. stolet.

42V Praze se soudn{ medicina nejprve vyucovala podle Metzgerovy ucebnice Kurzgefasstes
System der gerichtlichen Arzneiwissenschaft, od roku 1813 pak podle ué¢ebnic Berntovych. Nej-
prve podle Systematisches Handbuch der gerichtlichen Arzneykunde, od roku 1817 pak dle Sys-
tematisches Handbuch der Staats-Arzneykunde. L. HLAVACKOVA — E. ROZSIVALOVA, Stu-
dium a predndsky, s. 168-169.

43 J.]. BERNT, Systematisches Handbuch der gerichtlichen Arzneykunde, s. 360-361.

44 Tamtéz, s. 361-363.
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znamo 30 piipadi (z let 1818-1848), u nich? se zminény lékarsky nalez — Visum Reper-
tum dochoval v plném znéni, u dalsich necelych 50 pripadi z téhoz obdobi je ve vy-
Setfovacim protokolu na vysledky lékarského Setteni alespon odkaz. Z dochovanych
protokolll je mozné vycist, Ze ve vétsiné pripadd byly pri pitvach v télech nalezeny fy-
zické priciny, které pomateni mysli mohly dle dobovych uéebnic zapri¢init. V pripadé
sebevrazdy libereckého tovaryse Andrease Danische 1ékat* Alois Konig spole¢né s chi-
rurgem Wenzlem Pnazem nalézaji pfi pitvé usazeniny séra v dutiné lebe¢n, prilisnou
prokrvenost mozkovych cév, sristy mozkovych plen a nadmérné velkou mozkovou
$iSinku.* U jiz zmiflované Karoliny Elgar naopak vySetfujici 1ékati nalezli vyristky
v tureckém sedle, v obou komorach se nachdzelo mnoZstvi krevniho séra, v dutiné
lebec¢ni byly opét usazeniny.* Stejné tak bylo mozné nalézt pri¢iny zmateni ducha
v dutiné hrudni a bfi$ni. Tam se u nékterych sebevraht vyskytovaly rizné sristy,
Casto také dochazelo k vyliti Zluce do zaludku, prilisna prokrvenost orgdnti nebyla vy-
jimkou. Zarovei bylo mozné pozorovat zmény na srdci a osrdeéniku, plicich i jinych
vnit¥nich orgdnech.” Pokud chirurg &i lékat takové zmény objevil (zpravidla jich bylo
vice najednou), a nutno dodat, Ze je objevil témé&t vzdy, v zavéru protokolu poukézal
na zmateni ducha nebo alespoti na dispozice k nému. Zavér chirurga a 1ékate (idedlné
pokud byl jesté podpoten vypovédi svédki) uvddéla nasledné vysetiujici instance jako
hlavni dtivod, na jehoZ zékladé se rozhodla o poslednim spocinuti téla.*®

PrestoZe byla sebevrazda zdkonikem Frantiska II. pfesunuta z kategorie trestnych
¢ind do kategorie tézkych policejnich prestupki, stdle mélo byt télo ,usvédéenych”
sebevrahil (tedy téch, kte¥{ sviij &in spachali za plného védomi) pochovdvidno mimo
posvécenou piidu hitbitova (b&hem prvni poloviny 19. stoleti se ale od této praxe stale
vice ustupovalo).*” Frantikiiv zakonik zarovet odra%i ,nové pojeti“ sebevraZdy. Ta

45 AML, inv. &. 774, sign. 38, karton ¢. 41.

46 Tamtéz.

47 Jedna se naptiklad o pripad Ignaze Sulorona a Apolonie Hartig: AML, inv. ¢. 1032, sign.
488, karton ¢. 213. Pripad Jacoba Kellnera z Lib¢evsi ¢i Ferdinanda Tschernostera z Dé¢ina.
SOA Litomé&¥ice — poboc¢ka Kamyck4, Krajsky ufad Litomé¥ice I. (1605-1850), inv. &. 2975,
karton ¢. 3809.

48 Kniha prdw nad precinénjmi hrdelnjmi a tézkymi fddu méstského, totiz policye, prestupky, 2,
Wien 1804, § 90 — § 92, s. 48-49. Vice o kategorizaci a postizich sebevrazdy v trestnich
zakonicich. D. TINKOVA, Hrich, s. 242-249, 255-259.

49 Pohrbivan{ sebevrahtl mimo posvécenou ptidu bylo pozistatkem stars{ praxe. Téla sebe-
vrahll — zejména téch usvédéenych, ktet spachali svij ¢in ,ze zlého tmyslu®, za plného
védomi — mohla byt pochovdna podle zvyklosti mistni komunity (tuto praxi umo#tiuje
jesté Constitutio Criminalis Theresiana). Tyto zvyklosti vychazely mimo jiné i z tradi¢nfho
vniméni dobrovolné smrti, které ji spojovalo s htichem a zlo¢inem proti Bohu. Exemplér-
ni potrestani ,nedistého” sebevrahova téla a ritudlni praktiky s tim spojené pak mély za-
branit naptiklad revenantstvi zemtelého. Praktiky lidovych vrstev a (ne)ptijiméani stat-
nich a medicinskych norem by si jisté zaslouZilo samostatnou studii. C4ste¢né se danému
tématu vénovala D. TINKOVA, Hfich, s. 237-240. Ritualizované praktiky zachdzeni se se-
bevrahovym télem z etnologického hlediska zkoumala Alexandra NAVRATILOVA, Naroze-
niasmrtv Ceské lidové kulture, Praha 2004. K problematice revenantstvi obecné napt. Hele-
na CHALUPOVA, Strasidelni ,zli pani“ optikou lidovyich povésti, HOP 9, 2017, &. 1, s. 185-193.
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uz neni rozdélovana na zlo¢in spachany ,ze zlého timyslu® na jedné strané a ¢in spa-
chany pod vlivem melancholie na strané druhé. Zakonik prinasi ,nové“ pojmy — pri-
Cetny, tedy trestné postizitelny, a nepticetny sebevrah, ktery spachal svij ¢in neza-
visle na své vili a védomi. Doplriujici a rozsifujici natizeni z prvni poloviny 19. stoleti
poukazuji na snahu vyhnout se pohtbivini mimo hbitovni ptidu. K pochovavani se-
bevrahii v prostorach hibitova prispélo i gubernidlni narizeni z 6. kvétna 1830, které
v pripadé nejasnosti nakazuje pochovat télo do posvécené pady.>® Pokud by nasledné
sebevrazda prokazana byla, nesmélo se uz télo mimo hrbitov pfenaset.* Toto natizeni
v podstaté v praxi dopliloval § 836 trestniho zdkoniku, ktery umoziioval odroc¢it pri-
pad pro nedostatek dikazd, s ¢imz souvisela i beztrestnost podezrelého.

Prikladem vyuziti vySe nastinénych norem spole¢né s propojenim medicin-
skych poznatkt mtze byt pripad Josefa Bouska z Keblic, ktery se v roce 1843 za-
stielil. U¥ad poukazuje na nemoznost vySetieni stavu mysli, nebot Josef Bousek si
prostrelil hlavu, a tudiz lékat nemohl uéinit jasné zavéry o pricetnosti sebevraha.
V dasledku toho se vysettujici instance odkazuje na § 836 trestniho zakoniku a Josef
Bousek je v tichosti pochovan do posvécené pudy. Od tricatych let se jako polehéu-
jici okolnost u nékterych pripadt uvadi tézka nemoc, kvili které jedinec fyzicky
trpél. To je znaény posun oproti dfivéjsi praxi, kdy neschopnost sndset utrapy
mohla jedinci spise pritiZit.

ZAVERY — MEDICINA, PRAVO A PRAXE

Tendenci vymanit télo sebevraha z dehonestujicich trestl a zdroven vzristajici snahu
vySetfujicich instanci pfedpokladdat pomateni mysli miZeme spattovat jiz v 18. sto-
leti. Od stoleti devatenactého se tyto tendence prohlubuji zejména diky souéinnosti
urednikt s 1ékatskymi profesemi, v disledku ¢ehoz dochézi k postupné dekrimini-
nalizaci sebevrazdy. Ta souvisi predevsim s jiz zminénym vzristajicim propojenim
expertniho lékarského védéni se statni spravou, a naopak vzdalujici se moci cirkevni.
Zévéry z pitevnich protokold (poukazujicich na anomélie & abnormality v téle) éasto
slouzily vySetfujicim instancim jako dikaz pomateni mysli a umoziovaly pochovat
sebevraha v tichosti na hi*bitové. Jako dfileZity meznik se jevi (kromé § 836 trestniho
zakoniku) jiZ zmin&né natizeni z kvétna 1830, které v ptipadé hrozby hniloby téla
a s tim souvisejiciho zdravotniho ohroZeni narizuje pochovani sebevraha v tichosti
na hrbitové, a to i v pfipadé, Ze nedoslo k uzavteni procesu vysetfovani.

Z $estnacti pripadq, které jsou mi zndmé z let 1843-1844 z Krajského aradu v Li-
tomeéricich, se uz v péti pripadech nizsi instance odkazuji na vysSe zminénd narizen,
v jedendcti p¥ipadech je jako pfi¢ina sebevrazdy uvddéno pomateni na rozumu (s od-
kazem na nélez v pitevnim protokolu), dva ptipady byly pfeddny vojenskému soudu
(neni tedy znadm vysledek vysetfovani), u jednoho pfipadu je poznamenano, %e se
50 Télo mélo byt pochovano v tichosti. To znamenalo s vykropenim téla a hrobu, ale bez zpé-

vu a zvuku zvontl.

51 Jednd se o dekret ¢. 18086. SOA Litométice — pobocka Kamycka, Krajsky trad Litomérice I

(1605-1850), inv. ¢. 2444, karton ¢&. 3352, 10/6-38.
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mobhlo jednat o nestésti. U vSech sebevrahtl, u nichz mame dochovan zptisob pohfbu
(13), skonéilo télo pochovéno ,v tichosti na hibitové®, a to dokonce i ve dvou p¥ipa-
dech, kdy sebevrazdu spachaly téhotné dévecky.

Krajsky urad v pripadé jedné z dévecek protestoval, Ze méla byt pohfbena mimo
hibitov (podle § 92), nicméné presun nenatidil s odkazem na natizeni z roku 1830.
V pripadé druhé dévecky stacilo krajskému Gradu vysvétleni, Ze mistni vySetfujici
instance nestiha pripad vySetfit v disledku feseni jiné vrazdy, a tudiz pochovava dé-
veCku na htbitové. Jen v jediném pripadé jsem se setkala s zadosti lokalniho tfadu
o moznost pochovat sebevraha pod stromem, na némz se obésil, s odivodnénim, Ze
télo je ve velmi pokroéilém staddiu rozkladu a bylo by velmi komplikované jej preva-
zZet. Krajsky urad zadost zamitl a télo bylo pochovano v tichosti na hibitové.

U ptipadii z d¥ivéjsiho obdobi (z let 1818-1820) je postup G¥adii viiéi ,problematic-
kym® sebevrahtim daleko striktnéjsi. Z 29 dochovanych pripadi byl pouze u 14 vyne-
senrozsudek ,z pomateni mysli“ a tito mohli byt pochovani do posvécené pudy, i kdyz
zpravidla v tichosti, ,bez znéni{ zvont a okdzalosti“. U vétSiny téchto pripadd hral
velkou roli pravé 1ékarsky posudek z ohledani téla ¢i lékatovo dobrozdédni o nestastni-
kové fyzickém a psychickém stavu za jeho Zivota. Lékat (¢asto s odkazem na svédectvi
poziistalych) poukézal na pomateni mysli a moZnou melancholii. V takovém p¥ipadé
postradal jedinec svobodnou vili (keine moralische Freyheit) a nemohl byt povaZovadn
za ,pri¢etného” sebevraha — na zachézeni s jeho télem se tedy nevztahoval § 92 trest-
niho zdkoniku z roku 1803. Nicméné v této dobé mohl misto posledniho spoéinuti
sebevrahova téla stéle ovlivnit i soci4lni status jedince (zejména v prvnich dvou de-
setiletich 19. stoleti pfed uzdkonénim rozitujicich opatteni). V p¥ipadé sebevrazdy
ebraka z Ceské Lipy z roku 1818, jenZ se obésil nedaleko boZich muk v Sukoradech,
bylo narizeno pohtbeni téla mimo hibitov, a to i presto, Ze v protokolu byl zdznam
o tézkych bolestech, jimiz trpél kvili syfilidé, a v diisledku toho byl pomateny na ro-
zumu — to dosvédcili i svédci. Krajsky urad k tomu ale neptihlédl a mrtvolu nechal za-
kopat mimo hrbitov. Stejné tak mél problémy i ¢trnéctilety chlapec Anton Kutschera,
ktery spachal sebevrazdu v roce 1834 v Liberci. Nemél ve mésté zadné pribuzné,
slouzil v domé mistniho tkalce a pritéZzujici okolnosti se stalo i to, Ze se pfed smrti
vychloubal, Ze zn4 zpusoby, jakymi si maze vzit zivot. Ten ale jiz skonéil pochovan
na hibitové, nebot vySetfovani nebylo dokoné&eno véas a chlapcovo télo tedy (nez4-
visle na vyneseném rozsudku) uz nemohlo byt dle na¥izeni z roku 1830 exhumovéno.

Z pripadt na Litoméricku a Mladoboleslavsku z prvni poloviny 19. stoleti je tedy
mozné v souvislosti se zménou legislativy v oblasti lékarského prava vyvodit nékolik
zavéra. V disledku promény prava dochazi ke stale rozsitenéjsimu dohledu zdravot-
nikd nad mrtvym télem — (ran)lékat mél byt ide4lné pritomen kazdému ohled4ni
téla zemtelého (ve étyticatych letech 19. stoleti se jiZ setkdvame se soupisy ohledadti,
kteri vytvareji jakousi sit zdravotnikl dohliZejicich nad tély poddanych v jednotli-
vych oblastech habsburského soustéti). V piipadé nésilnych imrti, mezi né% se ta-
dily i pripady sebevrazdy, méla byt soucasti ohledaciho protokolu i soudni obdukce.
PrestoZe narizeni, jez se vyslovené tykaji pitev a zjiStovani pri¢in sebevrazdy, vychazi
az na konci roku 1820, s ob¢asnymi obdukcemi tél, kde je poukdzano na mozny me-
lancholicky stav sebevrahovy mysli (a tedy jeho nep¥i¢etnost), se setkdme jiZ pred
timto datem. Ze zavéra lékarskych posudkd, jsou-li dochovany, zpravidla vyplyva, ze
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sebevrah mél v disledku patologickych zmén v téle sklony k melancholii a nebyl tedy
s to jednat sdm za sebe. S odvoldnim na lékarské zavéry pak byl takovy ,melancho-
licky sebevrah“ rozhodnutim tradd pochovan do posvécené pudy. Nélezy chirurg
navic vérné odpovidaji pouckdm, které nalézame v Berntovych u¢ebnicich pro vyuku
soudniho lékatstvi, jeZ bylo soucésti ,statni mediciny” (Staatsarzneikunde).

Od terezidnskych a josefinskych reforem mtzeme sledovat rozsitujici se spolu-
praci mezi statem, univerzitou i samotnymi l1ékati, kterd se od prahu 19. stoleti stile
vice prohlubuje. V dasledku tohoto propojeni ziskavaji lékarské profese stile vétsi
kontrolu nad sebevrahovym télem, a tim i vétsi vliv na misto jeho posledniho spo-
¢inuti, k ¢emuz jim dopomah4 roz$itujici se legislativa. Jak bylo moZzné pozorovat,
zatimco meziléty 1818-1820 se 1ékari ¢i ranlékari vyjadrovali k fyzickému ¢i psychic-
kému stavu u necelé poloviny pripadd, ve ¢tyticatych letech 19. stoleti byl 1ékarsky
posudek (¢i odvoldni se na n&j) soulasti témét viech vysettovacich spisti. Sebevrazda
tak v podstaté zcela piesla pod kontrolu lékar¥ské moci (na misto moci cirkevni).’

RESUME:

This study is based on change of attitude of the state and medicine authorities to the voluntary death
in the first half of the 19® century. Cooperation between medical professionals and state authorities in
the Habsburg monarchy was increasing (for this process I use the concept of medicalization). I try to
show how the legal system cooperated with expert medical science and consequently how the results
of autopsies influenced the burial place for the body. Forensic medicine approaches were used to de-
termine the cause of a suicide. Pathological findings (for example bone abrasions — especially in the
brain, sedimentation in the skull, too much blood in various organs, adhesions etc.) were considered
to be the cause of mental illness and as a result, the authorities tended to blame self-inflicted death on
insanity. Based on findings from pathological examinations the state authorities decreed that a death
body must be buried in sacred ground. Finally, I want to show this ‘shift’ to medicalization and secu-
larisation of voluntary death (in opposition to the traditional attitude toward self-murder) on several
specific cases in regions of Litomérice and Mlad4 Boleslav in the Kingdom of Bohemia.
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52 Vliv duchovnich na téla sebevraht (po dekriminalizaci sebevraZdy de iure v padesétych le-
tech) se jest& na ¢as vrati v sedmdesdtych letech 19. stoleti v diisledku konkordatu s cirkvi,
kdy bude duchovnim udélena moZnost rozhodovat o poslednim spoc¢inuti sebevrahova téla.



