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Spotecznej 1 Mediow Akademii Wycho-
wania Fizycznego we Wroctawiu, przy wspot-
udziale Polskiego Towarzystwa Komunikacji
Spotecznej, Ogodlnopolskie Seminarium Mto-
dych Medioznawcéw i Komunikologow ,,Ko-
munikacja 1 Media” stanowito pierwsze tego
typu wydarzenie skierowane do adeptéw nauk
o mediach z catej Polski. Ideg przyswiecajaca
organizacji seminarium bylo odwrocenie tra-
dycyjnej formuty konferencyjnej i stworzenie
przestrzeni wymiany mysli dla mlodych bada-
czy. Uczestnicy nie prezentowali ukonczonych
prac, nie bylo prezentacji multimedialnych.
Z kilkumiesigcznym wyprzedzeniem zglaszali
natomiast organizatorowi swoje ,,prace niedo-
konczone”: artykuty (working papers), plany
rozpraw 1 wstepne projekty badawcze, robocze
wersje raportow, jak rdwniez niedopracowane
pomysty na badania. Na tej podstawie utworzo-
no grupy robocze skupiajace osoby o podob-
nych zainteresowaniach naukowych i poszuki-
wano ekspertow, doswiadczonych naukowcow,
ktérzy mogliby pokierowaé pracami grupy
podczas bezposredniego spotkania. Zaroéwno
opiekunowie, jak i uczestnicy otrzymali dostep
do wszystkich przestanych materiatow 1 mieli
za zadanie zapoznac si¢ z pracami wspotuczest-
nikoéw, by aktywnie wiaczy¢ si¢ w dyskusje
nad pracami. Teksty poprzedzaly opisy ocze-
kiwan autoréw w stosunku do prowadzacego

1 uczestnikow. Autorzy liczyli m.in. na wsparcie
ich prac w warstwie metodologicznej czy jezy-
kowej, interpretacj¢ wynikow badan, krytyczne
ustosunkowanie si¢ do proponowanej termino-
logii, pomoc w doprecyzowaniu problemu ba-
dawczego.

Che¢¢ udziatu w spotkaniu zglosito ponad
trzydziestu doktoréow 1 doktorantow, z czego
ostatecznie osiemnastu przestalo swoje prace.
Uczestnicy reprezentowali szesnascie uczel-
ni 1 instytucji badawczych z catej Polski oraz
rekrutowali si¢ spos$rod reprezentantéw takich
dyscyplin jak: socjologia, politologia, kulturo-
znawstwo, literaturoznawstwo, jezykoznaw-
stwo, filozofia czy historia. Niemal potowa
uczestnikoOw posiadala stopien doktora, nieco
wigce] 0sOb — magistra. W ten sposob zostaty
utworzone cztery grupy robocze: ,,Media, kul-
tura, dyskurs”, ,,Media, lokalnos$¢, sfera pu-
bliczna”, ,,Gender, emocje, stereotypy” oraz
,,Public Relations”.

Pracami pierwszej z grup pokierowala prof.
dr hab. Janina Fras z Instytutu Politologii Uni-
wersytetu Wroctawskiego. Uczestnicy dyskuto-
wali nad working paper autorstwa mgr Agaty
Ludzis-Todorov (Szkota Wyzsza Psychologii
Spotecznej) pt. Przestrzenie blogowania. Ko-
relacja blogu z wybranymi serwisami nowych
mediow, ktorego celem ma by¢ ukazanie zmia-
ny, jaka zachodzi w blogosferze jako prze-
strzeni komunikacyjnej, w tym — znaczenia
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zintegrowania bloga z innymi serwisami no-
wych mediow. Praca przestana przez mgr Iza-
bele Handzlik (Szkola Wyzsza Psychologii
Spotecznej w Warszawie) Spotecznosci muzud-
manskie w USA. Szkic do portretu socjologicz-
nego, bedaca pierwszym rozdzialem rozprawy
doktorskiej autorki, stanowita probe odpowie-
dzi na pytanie o liczb¢ wyznawcoéHw islamu
w USA, ukazanie ich geograficznego rozmiesz-
czenia 1 wewngtrznej réznorodnosci oraz wize-
runku muzutmanéw i islamu w USA do 2001
roku. Dr Krzysztof Gajewski (Polska Akademia
Nauk w Warszawie) poddat pod dyskusje prace
Kultura uczestnictwa i sztuczna inteligencja:
Jjak nowe media rozwigzujq stare problemy, po-
$wiecong m.in. antropologii nowych mediow,
kulturom fanowskim i kulturom niejawnego
uczestnictwa oraz otwartej inteligencji. Na-
tomiast mgr Stella Strzemecka (Uniwersytet
Jagiellonski) zglosita working paper zatytuto-
wany Internauci osqdzajgcy ,, Matke-zabojczy-
ni¢”, analizujacy reakcje spoteczne w postaci
komentarzy internautow zaangazowanych w te-
mat matek, ktore zabity swoje dziecko. Z kolei
dr Marcin Krzanicki (Instytut Pamigci Narodo-
wej w Rzeszowie) w working paper pt. Zabawa
znaczeniami. Przetwarzanie fotografii interne-
towej w kulturze memow (internetowych) podjat
si¢ proby analizy replikacji obrazu kulturowego
1 internetowej kultury remiksu.

Grupa ,,Media, lokalnos$¢, sfera publicz-
na” pokierowala prof. Beata Ociepka (Instytut
Stosunkow Miedzynarodowych Uniwersytetu
Wroctawskiego). Dr Jakub Parnes (Uniwersytet
Ekonomiczny w Katowicach) jako autor wor-
king paper pt. Grupa Pewnych Osob jako przy-
ktad nieformalnego lokalnego ruchu spotecz-
nego, funkcjonujgcego w oparciu o sieciowgq
platforme komunikacyjng skupil si¢ na swoistej
symbiozie zachodzacej miedzy oddolnymi ini-
cjatywami realizowanymi przez mieszkancow
miast z wykorzystaniem sieciowej platformy
komunikacyjnej a dziatalnoscig komercyjnych
lokalnych srodkow przekazu. Dr Rafat Nahirny

(Uniwersytet Wroctawski) zglosit do dyskusji
swoj projekt badawczy Cyfrowa przestrzen pu-
bliczna, a w jego ramach working paper doty-
czacy procesow, jakim obecnie podlega cyfro-
wa przestrzen publiczna, w tym — wynikajacych
trudnosci dla funkcjonowania spoleczenstwa
obywatelskiego. Grupa pracowatla rowniez nad
propozycja dr. Wojciecha Wcista (Katolicki
Uniwersytet Lubelski im. Jana Pawta II), kto-
ry w tekscie Integracja lokalna czy globalna?
Medialne narzedzia integracji z cudzoziemcami
na przyktadzie Lubelszczyzny postawil pytanie
o sens kampanii medialnych 1 innych inicjatyw
spolecznych stuzacych integracji cudzoziem-
cow w Polsce oraz o wybor skutecznych narze-
dzi osiaggania takich celow.

Pod kierunkiem prof. dr hab. Beaty Sieroc-
kiej (Instytut Dziennikarstwa 1 Komunikacji Spo-
tecznej Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej) pracowa-
ta grupa ,.Gender, emocje, stereotypy”. W jej
ramach omowiono trzy propozycje. Pierwsza
z nich stanowit konspekt rozprawy doktorskiej
mgr Lilii Krawczewskiej (Uniwersytet Warmin-
sko-Mazurski w Olsztynie) pt. Stereotypy pici
kulturowej w prasie dla nastolatek, zwierajacy
m.in. uzasadnienie wyboru problematyki, opis
metodologii badan oraz struktury rozprawy, jak
rowniez cel badan, ktorym w zamierzeniu bedzie
odtworzenie stereotypéw meskich 1 kobiecych
w rozrywkowej prasie mlodziezowej oraz okre-
slenie ich implikacji pedagogicznych. Dr Kalina
Kukietko-Rogozinska (Wyzsza Szkota Humani-
styczna TWP w Szczecinie) poddata pod rozwa-
zania uczestnikéw szkic projektu badawczego
oraz working paper pt. Miasto—ludzie—emocje,
oparty na analizie anonséw zamieszczonych
w rubryce Podaj dalej ogolnopolskiego, bez-
ptatnego dziennika ,Metro”, w celu poznania
sposobow wyrazania emocji 1 uczu¢ na tamach
bezptatnej gazety oraz reprezentacji miasta, ja-
kie wytaniajg si¢ z anonséw. Z kolei mgr Prze-
mystaw Pawelec (Stowarzyszenie Idiokan Pol-
ska) przedstawit pod rozwage szkic projektu
badawczego Wizerunki kobiet w prasie kobiecej



na podstawie wybranych czasopism (lata 1990—
2009). Projekt ma dotyczy¢ badania wizerunku
kobiet, okreslenia ich modeli, przedstawienia
cech prasy kobiecej oraz scharakteryzowania
wybranych tytutow.

Czwartg grupa, ,,Public Relations”, kierowat
dr hab. Waldemar Rydzak (Katedra Publicystyki
Ekonomicznej i Public Relations Uniwersytetu
Ekonomicznego w Poznaniu). Podjeto si¢ anali-
zy wstepnego raportu z badan dr Justyny Kubik
(Wyzsza Szkota Zarzadzania Ochrong Pracy
w Katowicach) pt. Komunikowanie medyczne
w prasie lokalnej Opolszczyzny, ktorych celem
bedzie wylonienie typow komunikowania me-
dycznego. Mgr Matgorzata Cieslik-Florczyk
(Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Byd-
goszczy) poddata pod dyskusje zespotu mate-
rial zatytutowany Wizerunek partii politycznych
a problemy wspoiczesnej kobiety. Analiza pro-
gramow wyborczych z 2011 roku, w ktorym po-
stawila pytanie o to, w jaki sposob zostata prze-
stawiona kobieta w programach wyborczych
partii politycznych (PO, PiS, SLD, PSL i Ruchu
Palikota) w wyborach do parlamentu w 2011
roku. Z kolei mgr Agnieszka Chwialkowska
(Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu)
przedstawila prace Marketing w czasie rzeczy-
wistym i praktyki przedsiebiorstw z zakresu mo-
nitorowania mediow spolecznosciowych, beda-
cg czescig badania pt. Media spotecznosciowe
jako narzedzie budowania relacji B2C, a do-
tyczaca implementacji przez przedsigbiorstwa
marketingu w czasie rzeczywistym. W pracach
grupy uczestniczyla réwniez mgr Irina Tkeshe-
lashvili, autorka The role of the Channel PIK
in highlighting Russian-Georgian relations, sta-
wiajacego sobie za cel wyjasnienie znaczenia
gruzinskiego kanalu PIK nadajacego program
w jezyku rosyjskim.

Podsumowujac warsztatowa czg$¢ semina-
rium, warto podkresli¢ jego niezwykle interdy-
scyplinarny charakter i zréznicowanie zgloszo-
nych tematéw. W opinii wszystkich ekspertow
taka formuta spotkania jest bardzo potrzebna.
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Pozwala bowiem na wymian¢ mys$li miedzy
przedstawicielami roznych dyscyplin, z kto-
rych cze$¢ bedzie stanowi¢ kadre badawcza
nowo wydzielonej dyscypliny nauk o mediach.
Umozliwia otwarcie si¢ na inne perspektywy
1 wymian¢ mysli miedzy uczestnikami po-
chodzacymi z réznych osrodkéw naukowych,
w tym — na formulowanie propozycji wspotpra-
cy nad nowymi projektami. Z ewaluacji prze-
prowadzonej po wydarzeniu wsérdd uczestnikow
wynika, ze wszyscy biorgcy udziat w ankiecie
uwazajg seminarium za udane 1 wyrazaja goto-
wos¢ ponownego udzialu w tego typu spotka-
niu. Zdecydowana wigkszo$¢ planuje rowniez
zgloszenie swojego tekstu do druku w planowa-
nej monografii naukowej. Pozytywny przebieg
pionierskiej 1 innowacyjnej inicjatywy sktania
do jej kontynuowania w postaci kolejnych edy-
cji oraz rozwinigcia formuty o trwala wymiang
mysli, np. w postaci wspottworzenia platformy
internetowej dedykowanej miodym polskim
medioznawcom 1 komunikologom lub zinstytu-
cjonalizowania ich dziatania.

Zasadnicza cze$cig seminarium byto rowniez
otwarte spotkanie z prof. dr hab. Markiem Jabto-
nowskim, dyrektorem Instytutu Dziennikarstwa
Uniwersytetu Warszawskiego oraz cztonkiem
Centralnej Komisji ds. Tytutéw 1 Stopni Nauko-
wych. ,,Nauki o komunikowaniu jako dyscypli-
na naukowa” — tak zostato zatytutowane robocze
spotkanie eksperta z uczestnikami seminarium
1 wszystkimi zainteresowanymi nowymi proce-
durami habilitacyjnymi, doktorskimi oraz specy-
fikg nowo wydzielonej dyscypliny. W spotkaniu
wzieto udzial okoto piecdziesigciu osob, ktore
po wyshluchaniu przygotowanego przez eksperta
wystgpienia mieli okazje do zadawania nurtu-
jacych ich pytan. Spotkanie poprowadzita or-
ganizatorka i pomystodawczyni seminarium, dr
Katarzyna Kopecka-Piech (Zaktad Komunikacji
Spotecznej 1 Mediow, Akademia Wychowania
Fizycznego we Wroctawiu).

Prof. dr hab. Marek Jablonowski ujat w swo-
im wystapieniu dwie istotne dla zgromadzonych
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kwestie, ktore dodatkowo sg wobec siebie kom-
plementarne. W pierwszej cz¢sci przedstawio-
na zostata nowa sytuacja prawna wynikajaca ze
zmian ustawowych obowigzujacych od 1 paz-
dziernika 2013 r. Czg$¢ druga byta dedykowana
sytuacji nauki o komunikowaniu jako dyscypli-
ny naukowej. Ekspert juz na wstepie podkreslit,
ze obecnie, przy sktadaniu wnioskow 1 przy-
stepowaniu do procedur, obowigzuja juz nowe
zasady. Warto jednak dodaé, ze wczesniejsze
reguty beda w praktycznym uzyciu do wyczer-
pania si¢ spraw rozpoczetych za czasu ich obo-
wigzywania.

Prelegent przedstawit zalozenia Minister-
stwa Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego, ktore przy-
swiecaly nowelizacji Ustawy z dnia 14 marca
2003 r. W najszerszym konteks$cie intencjg Mi-
nisterstwa byto zreformowanie systemu awan-
sow naukowych. Wsérod szczegdtowych zato-
zen Ministerstwa prof. Jabtonowski wymienit:
likwidacj¢ barier w awansach, przejrzyste wa-
runki rozwoju naukowego, zwigkszenie aktyw-
nosci polskich naukowcoéw na arenie migdzy-
narodowej oraz przyspieszenie i uproszczenie
procedur zwigzanych z awansem. Egzemplifi-
kacje tych zatozen stanowig takie elementy, jak
cho¢by uproszczenie i skrocenie procedury ha-
bilitacyjnej, zmienione kryteria oceny dorobku,
zniesienie kolokwium habilitacyjnego czy wpro-
wadzenie do procedury mozliwosci spotkania
Komisji z kandydatem.

Ekspert poddat pod refleksj¢ pytanie o to,
co chciano osiagna¢, wprowadzajac rzeczone
zmiany. W odpowiedzi uwzgledniona zostata
che¢ poprawy polityki kadrowej (obowigzek
przeprowadzania konkursow i1 kazdorazowe-
go zglaszania ich Ministerstwu); wzbudzajace
dyskusje ograniczenie wieloetatowosci; eli-
minacja konfliktow intereséw w przypadku
0sob spokrewnionych lub spowinowaconych;
wprowadzenie systemu oceny dziatalno$ci na-
ukowej nie rzadziej niz co dwa lata (oraz we-
ryfikacja tych ocen); zwickszenie uprawnien
zwigzanych z tytutem oraz stan spoczynku dla

emerytowanych profesorow tytularnych. W dal-
szej czgsci spotkania zostaty poruszone aspekty
bezposrednio dotyczace dziatalnosci Central-
nej Komisji (np. kadencyjnos¢, zakaz taczenia
funkcji cztonkostwa z okreslonymi funkcjami,
wymiennos$¢ sktadu Komisji oraz wystrzeganie
si¢ konfliktow interesow poprzez mozliwos¢
wylaczenia si¢ danego czlonka z czesci obrad
1 glosowania).

Bardzo wazng czg$cia wystgpienia prof.
Jabtonowskiego bylo szczegdélowe omowienie
zmian wynikajacych z nowelizacji w odniesie-
niu do poszczegdlnych stopni i1 tytutéw. Jako
gléwne zmiany w uzyskaniu stopnia doktora
wymienione zostaly nastepujace kwestie: publi-
kacja (w okreslonych przez Ustawg miejscach)
jako warunek otwarcia przewodu; wprowadze-
nie funkcji promotora pomocniczego; jezyk
przedstawienia pracy — Rada moze wyrazi¢
zgode na przedstawienie pracy w innym jezy-
ku anizeli polski; forma — praca moze przyjac
forme tradycyjnego dotad maszynopisu lub tez
zbioru artykutow czy wydanej ksigzki; recen-
zenci — spoza Rady oraz instytucji kiedykol-
wiek zatrudniajacych doktoranta; upublicznie-
nie informacji na temat doktoratow 1 recenzji na
stronie internetowej uczelni (warunek uznania
waznosci przewodu). W kwestii procedury ha-
bilitacyjnej prof. Jabtonowski omowit droge
wnioskowania (kandydat kieruje wniosek do
Centralnej Komisji; wskazanie Rady Naukowe;;
przeglosowanie przewodu), ze szczegdlnym
podkresleniem obostrzen czasowych. Zaakcen-
towana zostala takze bardzo duza rola sekreta-
rza (powolywanego przez Rade) — jako osoby,
ktora nadaje rytm prac w catej procedurze. Oce-
na rozprawy habilitacyjnej jest koncentrowana
na dorobku kandydata, ktory w autoreferacie
wskazuje na swoje kluczowe doswiadczenie
lub osiagnigcie. Catos¢ postepowania ma ulec
znacznemu przyspieszeniu przez dotrzymanie
nieprzekraczalnego terminu 6 tygodni na recen-
zj¢ oraz 21 dni na podjecie przez Komisje de-
cyzji o przyjeciu lub odmowie nadania stopnia.



W zakresie nadania tytulu profesora prelegent
zwrocil uwage na potrzebe zaistnienia osiggnig-
cla znacznie przewyzszajacego to z procedury
habilitacyjnej. W tym przypadku pod uwage
jest brany caloksztatt aktywnosci naukowej,
a takze doswiadczenie w kierowaniu projek-
tami badawczymi o okre§lonym finansowaniu
1 statusie. Warunkiem koniecznym jest przepro-
wadzenie okreslonej liczby przewoddéw dok-
torskich, recenzji prac doktorskich 1 wnioskow
habilitacyjnych. Waznym elementem sg odbyte
staze naukowe — przede wszystkim za granicg.
Warto podkresli¢, ze istotng rol¢ w procedurze
1 przyznawaniu awansow naukowych odgrywa
nowa jakos¢, czyli oryginalny wktad naukowca
w rozwo0j 1 ugruntowanie danej dziedziny na-
ukowe;j.

W drugiej czesci spotkania prof. Jabtonow-
ski nakreslit aktualng sytuacj¢ nauki o mediach
jako dyscypliny naukowej. Przypomniat o tym,
ze nauka o mediach jest traktowana jako dys-
cyplina 1 obszar nauk spotecznych, czego kon-
sekwencjg jest potrzeba podejmowania przez
jednostki naukowe praktycznych badan spotecz-
nych. Jednocze$nie podkreslit specyficzne usy-
tuowanie tej mtodej dyscypliny na przecigciu
takich obszarow jak nauki humanistyczne, spo-
teczne 1 techniczne. Ekspert zwrdcil uwage na
potrzebe ciaglej dyskusji o wewngetrznej struk-
turze dyscypliny, ktora pozwoli wyartykutowaé
specjalnos$ci naukowe w jej obrgbie. Profesor
zaproponowat nastgpujace subdyscypliny: teo-
rie komunikacji spolecznej, metodologia badan
medioznawczych, teoria i1 praktyka badan nad
systemami, specjalno$¢ zwigzana z j¢zykiem,
prawo mediow, etyka mediow, historia mediow,
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genologia, technologie medialne, socjologia
medidw, ekonomika mediow, PR, czy estetyka
medidw. Zwroécil tez uwage na konsekwencje
potrzeby prowadzenia praktycznych badan spo-
tecznych przez jednostki.

Ostatnim  punktem  spotkania byta
otwarta dyskusja 1 pytania do eksperta.
Prof. dr hab. Beata Sierocka (Dolnos$laska
Szkota Wyzsza) podjeta temat uzupetnienia li-
sty subdyscyplin w obrebie nauki o mediach.
Zwrdcita uwage na potrzebe ujecia edukacji
medialnej jako niezwykle waznego obszaru
medioznawstwa. W podobnym tonie wypowie-
dziat si¢ takze prof. dr hab. Aleksander Wozny
(Uniwersytet Wroctawski), dodajac do zapropo-
nowanej listy antropologi¢ mediéw. Zwrocit on
takze uwagg na to, ze w dzisiejszym dyskursie
nie nalezy pomija¢ faktu przekazywania przez
media wzorcoOw kultury. Pytania kolejnych
dyskutantéw: dr Katarzyny Kopeckiej-Piech
(Akademia Wychowania Fizycznego we Wro-
ctawiu), dr. Adama Szynola (Uniwersytet Wro-
ctawski), dr Aleksandry Burdukiewicz (Akade-
mia Wychowania Fizycznego we Wroctawiu)
1 dr. Barttomieja £.6dzkiego (Dolno$laska Szko-
ta Wyzsza) oscylowaty natomiast wokot dopre-
cyzowania przez eksperta wybranych kryteriow
awansOw naukowych, a takze dookreslenie sta-
tusu nauki o mediach w kontekscie interdyscy-
plinarnosci. Prof. Jabtonowski stwierdzil, ze tak
dlugo, jak nie bedzie odpowiedniej liczby jed-
nostek naukowych i oso6b z dorobkiem stricte
naukowym w obrebie nauki o mediach, obecna
bedzie swoista eklektyczno$¢, charakterystycz-
na dla powolnego procesu konstytuowania si¢
nowej dziedziny.



