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Uniwersytet Przyrodniczy we Wroctawiu

STALE EKONOMICZNE

Wprowadzenie

Podstawa wyjasniania, przewidywania oraz dziatania sg prawa nauki, ktore
w mniejszym lub wigkszym stopniu opisuja prawidlowosci wystepujace w okre-
$lonej dziedzinie zycia. W przeciwienstwie do praw nauki, prawidlowosci maja
wymiar obiektywny, gdyz ich obecno$¢ nie zalezy od naszej §wiadomosci i woli.
Innymi slowy, prawidlowosci, regularno$ci nie maja by¢ przez nikogo ustano-
wione i zmienione. Taki charakter majg, bez watpienia, regularno$ci wystgpuja-
ce w naturze, przyrodzie. W zwiazku z tym powstaje pytanie, czy mozna tak
samo traktowa¢ prawidlowosci istniejace w zyciu spotecznym. Czy prawa eko-
nomiczne maja taki sam status, jaki przypisujemy prawom przyrodniczym? Od-
powiedz na to pytanie nie jest jednoznaczna, i tak np. A. Giddens stwierdzil, ze
,,W warunkach spotecznych natomiast — lgcznie z ekonomig i socjologia — nie
ma zadnego twierdzenia dotyczacego zachowan ludzkich, ktére spetniatoby ten
warunek, czyli miato charakter uniwersalny (przyp. A.M.)”. W zwiazku z tym
konkluduje: ,,Jak udowodnilem gdzie indziej, nauki spoleczne nie sg bynajmnie;j
«spoznione» w pordéwnaniu z naukami przyrodniczymi. Przekonanie, ze w wy-
niku przysztych badan prawa takie zostang ostatecznie wykryte, wydaje si¢ co
najmniej nieuzasadnione”'. Powyzsze twierdzenie budzi sprzeciw ekonomisty,
gdyz prawa ekonomiczne maja, wbrew pozorom, charakter uniwersalny, czyli
ich status teoretyczny moze by¢ porownywalny do praw przyrodniczych. Nie
oznacza to jednak, ze dotyczy to wszystkich twierdzen obecnych w naukach
ekonomicznych, a zwlaszcza generalizacji historycznych, ktore maja charakter
lokalny i ograniczony do okreslonego okresu. Glownym zatem celem, poniz-
szych rozwazan jest ocena statusu praw ekonomicznych i ich znaczenie w nauce
1 praktyce gospodarcze;.

' A. Giddens, Stanowienie spoteczenstwa, Zysk i S-Ka, Poznan, 2003, s. 396.
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Pojecie prawa nauki

Termin ,,prawo” jest uzywany w nauce i jezyku potocznym w trzech roz-
nych znaczeniach. Juz w starozytnos$ci ,,prawo” (fac. lex) znaczyto zbior naka-
z6w 1 zakazow ustanowionych przez Boga lub wladcow. Innymi slowy, prawo
w znaczeniu lex, to zbidr norm i przepiséw przez kogo$ ustanowionych i wyma-
gajacych respektowania. Termin ten w literaturze naukowej pojawit si¢ dopiero
w XVIII w. i upowszechnit si¢ za sprawa Izaaka Newtona, ktory, jak powszech-
nie wiadomo, sformutowat trzy prawa dynamiki oraz prawo powszechnej grawi-
tacji. Newton odkryl i sformutowal te prawa, a nie ustanowit ich i dlatego inne
jest w jego ujeciu znaczenie tego terminu. Na og6t przez prawo nauki rozumie
si¢ ,,state relacje migdzy rzeczami, a $cislej rzecz biorac, miedzy cechami rzeczy
lub migdzy zdarzeniami™. W przeciwiefistwie do lex, prawa nauki odzwiercie-
dlaja, w intencji uczonych, prawidlowosci istniejace w badanej rzeczywistosci.
Mozliwosci zatem tworzenia wiedzy nomologicznej, czyli zawierajacej prawa
nauki zaleza od spelnienia pewnych warunkow, ktére Stefan Amsterdamski uj-
muje w formie dwoch przestanek’. Pierwsza z nich dotyczy zatozen ontologicz-
nych o badanej rzeczywistosci gloszacej, ze istnieje jakis porzadek naturalny.
Jednoczesnie dodaje, ze nie ma rdznicy migdzy porzadkiem, ktéry badaja nauki
przyrodnicze i porzadkiem badanym przez nauki spoleczne. Druga przestanka
dotyczy zalozen epistemologicznych, czyli mozliwosci ,,przynajmniej przybli-
zonego jego odczytywania”.

Bez uzasadnienia nalezy przyjaé, ze istnieje porzadek spoleczny, ktory jest
pod wzgledem tresciowym odmienny od stanu natury. Pewne watpliwo$ci budzi
jednak problem prawidtowosci w obu przypadkach, poniewaz prawidtowosci
mozna zauwazy¢ tylko wtedy, gdy wystepuje powtarzalno$¢ zdarzen, dziatan
ludzkich, procesow. Jezeli przyjmiemy, ze przedmioty badan spolecznych sa jed-
nostkowe i1 niepowtarzalne, to tym samym wykluczamy prawidlowosci i mozli-
wos¢ odkrycia praw nauki. Za przyjeciem tego stanowiska przemawia przekona-
nie, ze nic dwa razy si¢ nie zdarza, Ze nie istnieja zdarzenia identyczne pod
kazdym wzgledem. Przeciwstawny poglad zaklada, ze zdarzenia sa podobne, cho-
ciaz nie sg identyczne i dlatego mozna twierdzi¢, ze sa powtarzalne. Kazdy kryzys
ekonomiczny jest inny, ale sa podobne do siebie, jak rodzenstwo, nie sa jednoja-
jowymi blizniakami. Takie stanowisko zajmuje m.in. Oskar Lange twierdzac, ze

2 W. Krajewski, Prawa nauki. Przeglad Zagadnien Metodologicznych i Filozoficznych, Ksigzka
i Wiedza, Warszawaa 1982, s. 14.

S. Amsterdamski, Migdzy doswiadczeniem a metafizyka: z filozoficznych zagadnien rozwoju
nauki, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1973, s. 52.
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»l...] adekwatno§¢ praw ekonomii politycznej polega wiasnie na uchwyceniu
w wystepujacych w rzeczywisto$ci zwigzkach wszystkiego co w nich jest ko-
nieczne, istotne, czyli tego, co si¢ powtarza w kazdym realnym przypadku poja-
wienia si¢ w rzeczywistosci danego zwiazku lub relacji”™. Autor ten zaktada, ze
obok statych zalezno$ci wystepuja zwiazki przypadkowe, ktore zaklocajg i mody-
fikuja dzialania czynnikéw statych, czyli powtarzalnych. Nie podzielam pogladu,
ze wszystkie czynniki, ktore majg charakter powtarzalny sg istotne dla przebiegu
procesow spotecznych. Pewne cechy dzialan czy zdarzeh moga by¢ powtarzalne,
ale ich wptyw bedzie minimalny lub wrecz neutralny. W kazdej transakcji ekono-
micznej powtarzaja si¢ takie elementy, jak: kultura osobista, komunikacja jezyko-
wa, okre$lone pomieszczenie itp., ale prawidlowos$ci tych zdarzen sa zdetermino-
wane przez inne czynniki réwniez powtarzalne np. przez interesy. Adekwatny
w analizie ekonomicznej wydaje si¢ podziat na czynniki gtéwne i uboczne, co za-
ktada esencjalizm, ktory ,,[...] nadaje rozréznieniu pomigdzy istota a pozorem
sens obiektywny — pewne aspekty zjawiska sa w samej rzeczywisto$ci podstawo-
we, gtoéwne, istotne, a inne wtorne, uboczne czy pozorne. Fenomenalizm sprzeci-
wia si¢ temu powiadajac, ze rozréznienia takie sg nieuprawnionym narzucaniem
$wiatu zewnetrznemu tego, co jest zwigzane z samym czlowiekiem. To tylko
nam, ludziom pewne aspekty zjawisk z jakich§ wzgledow wydaja si¢ wazne
(dlatego nazywamy je istotnymi), a inne niewazne (dlatego nazywamy je wtor-
nymi czy ubocznymi)”.

Bliska jest mi filozofia esencjalizmu, gdyz uwazam, ze podziat na czynniki
glowne 1 uboczne ma charakter obiektywny, chociaz jest on zawsze zalezny od
decyzji badacza, ktéry nie podziela pogladu, ze wszystkie czynniki s3 jednakowo
wazne. Z tego tez powodu konstrukcja rzeczywisto$ci przez badanie ma wymiar
subiektywny, ale nigdy nie jest dowolna, arbitralna, gdyz prawa i teorie naukowe
podlegaja ocenie i upowszechniaja si¢ tylko te, ktore sa dobrze potwierdzone.

Zgodnie z filozofia esencjalizmu prawa nauki maja charakter idealizacyjny,
abstrakcyjny, modelowy, poniewaz sa prawdziwe tylko przy pewnych zatoze-
niach. Jezeli zatozenia sa natury kontrfaktycznej, czyli sa to warunki w rzeczy-
wistos$ci pusto spelnione, to prawa maja charakter idealizacyjny ,,[...] twierdzi-
my wowczas, ze podstawowe prawa nauki sa prawidlowe w sensie modelowym.
A jezeli potraktujemy model idealny procesu jako opis jego istoty, to mozna
stwierdzi¢, Ze w pewnym sensie prawa te sa prawdziwe w sensie klasycznym™.

4 0. Lange, Ekonomia polityczna, t.1. PWN, Warszawa 1961, s. 52.
* L. Nowak, Wstep do idealizacyjnej teorii nauki, PWN, Warszawawa 1977, s. 50-51.
¢ W. Krajewski, op. cit., s. 116.
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Podobne stanowisko reprezentuje St. Amsterdamski, gdyz stwierdza, ze ,,[...] to
co si¢ powtarza w obserwowanych zdarzeniach, to abstrakcyjne stany rzeczy
(i ich nastepstwa), ktére migdzy nimi wystepuja realnie w czystej postaci [...],
lecz realizuja si¢ uwiklane w okolicznosci, ktorych nie uwzglednia charaktery-
styka tych stanow™’. Idealizacyjny charakter praw nauki oznacza, ze zawieraja
one informacj¢, wiedz¢ o mozliwych, a moze nawet nieuchronnych tendencjach,
ktore w rzeczywistosci moga by¢ zakldcone lub zmodyfikowane tylko przez
czynniki akcydentalne, nieuwzglednione w modelu. W zwigzku z tym w nauce
dazy si¢ do formulowania praw fakturalnych, ktére odnosza si¢ bezposrednio do
rzeczywistosci dzigki procedurze stopniowej konkretyzacji. Polega ona na zno-
szeniu zatozen idealizacyjnych, czyli na uwzglednianiu czynnikéw ubocznych®.
Nigdy, jak si¢ wydaje, w badaniu naukowym nie istnieje mozliwo$¢ uwzgled-
nienia wszystkich czynnikow wplywajacych na okreslony proces i dlatego moz-
na powiedzie¢, ze wyrdznienie praw idealizacyjnych i faktualnych jest proble-
matyczne. Nie oznacza to jednak, ze prawa nauki nie maja warto$ci poznawczej
i praktycznej. K. Popper stwierdza, ze ,,[...] prawa przyrodnicze mozna poréw-
na¢ do «proskrypcji» lub «zakazow». Nie stwierdzaja, ze co$ istnieje, lecz temu
przecza. Ktada nacisk na nieistnienie pewnych rzeczy lub stanéw rzeczy, ruguja
je”. Na przyklad prawo zachowania energii mozna sformutowaé nastepujaco:
,,Nie istnieje perpetuum mobile”. Na identyczng ocen¢ zasluguja rowniez prawa
ekonomiczne, ktdre mozna tatwo zwerbalizowa¢ w formie zakazow, ktore moga
stanowi¢ skuteczng tam¢ dla demagogéw i populistow. Z iloSciowej teorii pie-
nigdza mozna logicznie wyprowadzi¢ zakaz drukowania pieniedzy, a z teorii
wzrostu gospodarczego wynika, ze poprawa dobrobytu materialnego nie jest
mozliwa bez wzrostu spotecznej wydajnosci. Wynika z niej zatem zakaz wzrostu
ptac szybszy niz wzrostu wydajnosci czynnikow produkcji. Z teorii finansow
publicznych mozna réwniez wyprowadzi¢ zakaz zadluzenia si¢ panstw przekra-
czajacy 60% PKB. Nie jest to oczywiscie kompletna lista zakazéw, ktore mozna
wyprowadzi¢ z wiedzy ekonomicznej, lecz nawet w tym ujgciu potwierdzajg te-
ze, ze ekonomia jest naukg ponurg w przeciwienstwie do nauk przyrodniczych.
Zakazy ekonomiczne wydaja si¢ dyskusyjne, o czym najlepiej swiadcza zacho-
wania politykéw oraz praktyka gospodarcza. Na przyklad zakaz zadluzania si¢
panstw lub drukowania pustych pienigdzy nie jest i nie byl wszedzie i zawsze respek-
towany i co wazne, jego omijanie nie wywolato skutkéw spoteczno-ekonomicznych,

7 S. Amsterdamski, op. cit., 8. 57.
¥ L. Nowak, op. cit., s. 82-84.
 K.R. Popper, Logika odkrycia naukowego, PWN, Warszawa 2002, s. 63.
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przewidywanych przez teorie ekonomiczne. Czy taki stan jest wywotany dzialaniem
czynnikow przypadkowych, czy tez potwierdzeniem tezy, ze nauki ekonomiczne
nie formutuja praw naukowych? W przytoczonych przyktadach odwotywatem si¢
wprawdzie do teorii, ale nie ma to wigkszego znaczenia, poniewaz prawo jest jego
integralng cze$cig, chociaz mozne istnie¢ niejako samodzielnie. Odpowiedz na py-
tanie, jaki status majg prawa ekonomiczne w poréwnaniu do praw przyrody wy-
maga blizszej analizy konstrukcji formalnej prawa nauki.

Prawa ekonomiczne

Z literatury metodologicznej jednoznacznie wynika, ze kazde prawo nauki
ma posta¢ sadu, czyli zdania w sensie logicznym'’. Prawem nauki jest tylko
zdanie $cisle ogdlne, co oznacza, ze zaczyna si¢ od kwantyfikatora ogolnego du-
zego w stowach ,.kazdy”, ,,zawsze”, ,,wszedzie” itp. Obowigzuje zatem schemat
— dla kazdego x, jesli x jest a, to x jest b. Prawo nauki ma forme¢ zdania warun-
kowego, a wyraznie poprzedzone przez ,je$li” nazywa si¢ poprzednikiem,
a wprowadzone przez ,,to” — nastgpnikiem. Poprzednik prawa okre$la warunki
waznos$ci, w ktorych prawdziwy jest nastgpnik. Innymi slowy, zbiér warunkow
zawartych w poprzedniku wyznacza zakres waznos$ci prawa, a nastgpnik opisuje
zaleznosci zachodzace migdzy elementami tego zbioru''. Jest to o tyle wazne, ze
niektére prawa ekonomiczne sg sformutowane bez poprzednika, co moze by¢
odczytane jako nieograniczong warunkami prawidtowo$¢ nastepnika. Dobrym
przykladem, ze tak nie jest, jest prawo Engla, ktére opisywato, wydawaloby sie¢
zawsze prawdziwa zaleznos¢ miedzy wzrostem dochodu osobistego a dynamika
wydatkoéw konsumpcyjnych. Prawo Engla zostalo jednak sfalsyfikowane przez
praktyke gospodarki centralnie zarzadzanej, a tym samym potwierdzilo koniecz-
no$¢ formutowania praw z poprzednikiem. W metodologii nauk empirycznych
zgodnie si¢ twierdzi, ze prawem nauki jest tylko zdanie §ciste ogélne, a jego za-
sieg jest nieskonczony, jest to zatem zbiér otwarty'>. Oznacza to, Ze w poprzed-
niku prawa nie moga wystapi¢ nazwy indywidualne lub ich zastgpniki oraz
wspotrzedne czasowe i przestrzenne. Wymog nieograniczonej uniwersalnosci
praw nauki Stanistaw Amsterdamski uzasadnia tym, ze ,,bieg zdarzen nie zalezy
od wlasnosci czasu i przestrzeni jako takich i czas i przestrzen stanowia continua

19 W. Krajewski, op. cit, s. 13-14.
'S, Amsterdamski, op. cit, s. 54.
12 W. Krajewski, op. cit., s. 36.
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izotropowe™"?

. Innymi stowy, kategorie te niczego nie warunkuja, nie sa sitg
sprawcza, przyczyng dzialan i proceséw, chociaz w jezyku potocznym czesto
mowi si¢ — czas zrobit swoje. Autor ten ponadto zaktada, ze ,,[...] zakres wazno-
$ci prawa nie jest zbiorem pustym lub przynajmniej, ze istnieja przedmioty spel-
niajace z dobrym przyblizeniem warunki wazno$ci prawa wymienione w jego
poprzedniku”M. Jezeli nie istniejg obiekty, o ktérych mowi prawo, to nie ma ono
mocy prognostycznej, ani nie moze by¢ sfalsyfikowane. O bytach, ktore nie ist-
nieja mozna powiedzie¢ wszystko co si¢ tylko pomysli, a naukowe pozory za-
pewnia spojnos¢ logiczna rozumowania. Taki charakter, jak si¢ wydaje, miata
teoria socjalizmu. Zdanie spetniajace te wymogi nie jest prawem nauki, jezeli
nie wyraza zwiazku koniecznego, tylko przypadkowa koincydencje zdarzen'.
Odréznienie zaleznosci przypadkowych od koniecznych nie jest sprawa prosta.
Czy prawo gloszace, ze 13 w piatek zdarza si¢ najwiecej wypadkow drogowych
wyraza zalezno$¢ konieczng migdzy poprzednikiem, czyli 13 i piatkiem, a liczba
wypadkow, czy jest przypadkowa koincydencja zdarzen? Réznica miedzy ogol-
noscia przypadkowa i konieczng polega na tym, ze ,,[...] twierdzenie ogdlne ma-
jace charakter prawa uzasadnia rzeczywisty okres warunkowy, podczas gdy
twierdzenie ogo6lne przypadkowe nie uzasadnia rzeczywistego okresu warunko-
wego”'%. | Odroznienie twierdzen nomologicznych od akcydentalnie uniwersal-
nych jest ostatecznie zrelatywizowane do faktycznego stanu o naszej wiedzy
o $wiecie i nie da si¢ przeprowadzi¢ na podstawie samych tylko kryteriow meto-
dologicznych”'”. Wracajac do naszego przyktadu mozna powiedzie¢, ze zalezno$é
mig¢dzy piatkami i 13 dniem miesigca a wypadkami drogowymi jest przypadkowa,
a nie konieczna. W $wietle istniejacej wiedzy ocena wiedzy nomologicznej z za-
kresu ekonomii musi by¢ poprzedzona analiza poréwnawczg przedmiotu badan
w warunkach przyrodniczych i spotecznych. Podstawowa roznica pod tym wzgle-
dem polega na tym, ze ,,[...] charakterystyczne dla nauk spotecznych regulowania
pojawiaja si¢ dopiero wowczas, gdy pragniemy pozna¢ niezamierzone, a zwlasz-
cza niepozadane konsekwencje, jakie moze spowodowaé nasze postepowanie”'™.
Niezamierzone efekty spoteczno-ekonomiczne sa skutkiem zamierzonych, celo-
wych dziatanh indywidualnych. W zwiazku z tym, przedmiotem badan nauk spo-
tecznych, w tym ekonomicznych sg efekty niezamierzone oraz dzialania zamie-

13'S. Amsterdamski, op. cit., s. 68.

" Ibid., s. 61.

> Ibid., s. 62-63.

16 E, Nagel, Struktura nauki, PWN, Warszawa 1970, s. 53-54.

17°S. Amsterdamski, op.cit., s. 79.

'8 K_R. Popper, Droga do wiedzy, domysly i refutacje. PWN, Warszawa 1999, s. 215.
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rzone, celowe, jednostek i grup spotecznych. Niezamierzone efekty sag wynikiem
splotu dziatan ludzkich, sg ,jakby dzielem wszystkich i zarazem niczyim”'.
»Jak przekonywujaco wykazali teoretycy gier, wypadkowy wynik racjonalnych
posuni¢¢ podejmowanych niezaleznie przez indywidualnych aktoréw moze si¢
okaza¢ nieracjonalny z punktu widzenia kazdego z nich. Takie «przewrotne
skutki» to tylko jeden z rodzajéw niezamierzonych konsekwencji”>. Odpowie-
dzi na pytanie, co jest zrodlem niezamierzonych i niepozadanych dziatan zbio-
rowych, jaki jest mechanizm ich powstawania, jest gtdwnym zadaniem nauk
spotecznych. Patrzac z tej perspektywy na przedmiot nauk ekonomicznych moz-
na powiedzie¢, ze jest on podobny lub wrecz identyczny, jak nauk przyrodni-
czych. W obu przypadkach przedmiotem badan sa zaleznosci pomigdzy faktami,
czyli zdarzeniami i procesami, czego dobrym potwierdzeniem s3 definicje praw
nauki. ,,Nauke interesujg nie same fakty, lecz systematycznie powtarzajace si¢

relacje pomiedzy faktami, czyli prawa przyrody””'

. Podobnie zdefiniowat prawa
ekonomii Oskar Lange, stwierdzajac, ze ,,s3 to stale powtarzajace si¢ zwigzki
(relacje) miedzy poszczegdlnymi sktadnikami procesu gospodarczego”zz. Mozna
domniemywa¢, ze przez skladniki procesu gospodarczego rozumie ,,fakty” eko-
nomiczne, takie jak: wymiana, ceny, transakcje itp. Proces gospodarczy jest by-
tem niezwykle zlozonym, poniewaz obejmuje zalezno$ci rdézniace si¢ pod
wzgledem istotno$ciowym i nomologicznym. W zwiazku z tym ekonomisci ba-
daja go w dwoch wymiarach, a mianowicie:

—  w skali rynku,

—  w skali catej gospodarki, a nawet §wiata.

Niezamierzone efekty dzialan ekonomicznych pierwszy zauwazyt A. Smith
i ujat je w formie znanej powszechnie metafory o ,,niewidzialnej rece”. Dostrzegat
on jednak tylko korzystne w $wietle dobrobytu spotecznego niezamierzone efekty
dziatan, pozniej ekonomisci dostrzegli rowniez niepozadane i niekorzystne konse-
kwencje funkcjonowania rynkow. Metoda statystyki porownawczej w badaniu ryn-
ku rokuje mozliwosci analizy wspotzaleznoéci migdzy rynkami i dlatego przedmio-
tem dociekan ekonomistow staty si¢ zaleznosci w calej gospodarce narodowe;.
Makroekonomia jest stosunkowo mtoda dziedzing badan, ale pomimo tego moze
poszczyci€ si¢ osiagnieciami w postaci praw gospodarki narodowej i $wiatowej. Na
tym jednak koncza si¢ podobienstwa nauk spotecznych do ekonomicznych.

1 A. Giddens, op.cit., s. 48.

2 Ibid., 5. 52.

2l M. Heller, Filozofia nauki, Petrus, Krakow 2011, s. 29.
2 0. Lange, op.cit., s. 51.
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Podmiotami dzialajacymi w gospodarce nie sg atomy tylko ludzie, grupy
spoteczne i organizacyjne, dlatego w badaniach spotecznych istotna jest odpo-
wiedz na pytania o ich motywacje, cele, warto$ci itp. W zwiazku z tym odreb-
nym polem badawczym nauk ekonomicznych od przyrodniczych sa dziatajace
w gospodarce podmioty, czyli osoby, przedsigbiorstwa i organizacje. W tym
ujeciu przedmiot ekonomii jest zblizony do socjologii i humanistyki, ale jednak
roézny, poniewaz dotyczy dzialan ekonomicznych, ktore majg charakter powta-
rzalny. Nie da si¢ tego powiedzie¢ o twoércach dziet sztuki, malarstwa, ktorych
efekty sg jednorazowe i niepowtarzalne. Natomiast socjologia bada dziatania
spoteczne, pomijajac niejako jego aspekty ekonomiczne, a jezeli tego nie czynni,
to zakresy zainteresowan moga si¢ pokrywacé. Inaczej mowiac, dobry ekonomi-
sta niejednokrotnie musi by¢ réwniez dobrym socjologiem i odwrotnie. Prawa
ekonomiczne w tym obszarze to: state zalezno$ci pomigdzy $rodkami a efektami
dzialan spoteczno-ekonomicznych, przy czym nalezy podkresli¢, ze $rodki te
obejmuja rzadkie zasoby materialne oraz czynniki migkkie, takie jak instytucje
i obyczaje. Takie ujecie praw ekonomicznych trzeciego typu jest zbiezne z defi-
nicja Robbinsa z 1932 r., ktoéra glosi, ze ,,ekonomia jest nauka, ktéra bada ludz-
kie zachowania jako stosunek pomigdzy celami a rzadkimi zasobami, majacymi

rozne zastosowanie”>

. Definicja ta jest za waska, bo redukuje przedmiot ekonomii
do wyboréw ekonomicznych. W jej $wietle prawa ekonomiczne nalezaloby spro-
wadza¢ do relacji migdzy dobrami a celami dziatan. Poza obszarem badan ekonomi-
stow pozostajg zatem ograniczenia spoteczne dziatan, czyli instytucje, kultura, poli-
tyka i wymiana ekonomiczna.

Po tych uwagach mozna przej$¢ do odpowiedzi na podstawowe pytanie w tym
artykule: czy prawa ekonomiczne maja charakter uniwersalny, a zatem zashuguja na
t¢ nazwe, czy tez sg to tylko generalizacje historyczne, czyli zdania numerycznie
og6lne? Na wstepie pragne podkresli¢, iz nie podzielam opinii, ze prawa ekono-
miczne maja charakter lokalny lub historyczny, gdyz taka ocena nie obejmuje cale-
go dorobku mysli ekonomicznej. Nietrudno oczywiscie wskaza¢ prawa, ktdre maja
wymiar lokalny, a dobrym przyktadem tego jest prawo Okuna, ktore glosi, ze ,,[...]
dla kazdego punktu procentowego, o jaki stopa bezrobocia ksztaltuje si¢ powyzej
naturalnej stopy bezrobocia, realny PKB jest nizszy o 3% od potencjalnego PKB***,
Konstrukcja formalna tego prawa jest poprawna, bo sklada si¢ z poprzednika i na-
stepnika, a w poprzedniku nie ma nazwy wtasnej, tylko pojecie ogdlne — naturalna

3 L. Robbins, An Essay on The Nature and the Significance of Economic Science, Macmillan and
Co, Londyn 1932, s. 15.
2 R.E. Hal, J.B. Taylor, Makroekonomia. PWN, Warszawa 2002, s. 147.
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stopa procentowa. Dodatkowym walorem tego prawa jest jego iloSciowo wyrazona
zalezno$¢, rzadko spotykana w prawach ekonomicznych. Mozna mie¢ jednak po-
wazne watpliwosci, czy poprzednik zawiera konieczne i wystarczajace warunki do
stwierdzenia, ze nastgpnik jest prawdziwy. Rozwiewa je nastepujacy cytat: ,,te kon-
kretne zaleznos$ci liczbowe nie odnoszg si¢ jednak do wszystkich krajow i w kazdym
czasie™ i dlatego mozna powiedzie¢, ze prawo Okuna nie jest prawem tylko gene-
ralizacja historyczna.

Najwieksze osiggniecia teoretyczne ma — jak si¢ wydaje — ekonomia w for-
mowaniu praw dotyczacych rynku. Dobrg ilustracja tej tezy moze by¢ prawo po-
pytu. ,,Czy prawo popytu jest prawem?” — pyta M. Blaug i twierdzi, ze prawo to
nie odnosi si¢ do jednostek, co skadinad jest oczywiste, tylko do ,,rynkowego za-
chowania grupy konsumentéw pewnego jednorodnego towaru” — to oznacza, ze
jest prawdopodobnie prawdziwe™. Sformutowanie prawa popytu jest troche inne
niz podrgcznikowe, ale jego istota jest taka sama. Prawo popytu glosi, ze ,,ilos¢
dowolnego dobra, na jaka zglasza popyt konsument, zawsze zmienia si¢ odwrotnie
niz wyrazona w pienigdzu jego cena™’. W tym sformulowaniu prawo jest pozba-
wione poprzednika; mozna je nazwa¢ prawem statystycznym i prawdziwym, jezeli
zostanie potwierdzone empirycznie. Twierdzg jednak, ze jest to prawo idealiza-
cyjne, poniewaz jego poprzednikiem sg zatozenia o zachowaniu konsumenta. Do-
strzegl to wybitny metodolog ekonomii, gdy o$wiadcza ,,[...] twierdzi sie, ze jest
ono logicznym wnioskiem z tego, co w ekonomii stanowi najlepsze przyblizenie
do w pehi zaksjomatyzowanej teorii, a mianowicie ze wspolczesnej statycznej

teorii zachowania konsumenta™®

. Z tekstu nie wynika jednoznacznie czy autor
podziela te poglady, czy tez dystansuje si¢ wobec nich.

Teoria zachowania konsumenta ma, bez watpienia, charakter idealizacyjny.
O tym $wiadczg takie zatozenia jakzgz

—  nieograniczona racjonalnos¢,

— nieograniczona wola (brak stabej woli),

— nieograniczony egoizm (brak altruizmu).

Glownym warunkiem prawa popytu, wydaje sie, jest prawo malejacej uzy-
teczno$ci krancowej, ktére jest prawem psychologicznym, podobnie jak wcze-

% Ekonomia dla prawnikow i nie tylko, red. M. Bednarski, J. Wilkin. Lexis Nexis, Warszawa
2005, s. 254.

2% M. Blaug, Metodologia ekonomii, PWN, Warszawa 1995, s. 213.

7 Ibid., s. 213.

2 Ibid., s. 214

¥ M. Brzezinski, M. Gorynia, Z. Hockuba, Migdzy imperializmem a kooperacjs. Ekonomia i inne
nauki spoteczne na poczatku XXI wieku, w: Nauki spoleczne wobec wyzwan wspotczesnosci,
red. B. Fiedor, Z. Hockuba, PTE, Warszawa, s. 68-69.
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$niej wymienione zatozenia. Z praw psychologicznych nie mozna jednak wy-
prowadzi¢ zalezno$ci spoteczno-ekonomicznych, innymi stowy, zaleznosci eko-
nomicznych nie nalezy redukowa¢ do psychologii jednostki. Teoria zachowania
konsumenta zawiera rowniez warunki ekonomiczne, bo tak nalezy traktowaé ograni-
czenie budzetowe, czyli dochdd i ceny. Budzet jednostki jest jednak zalezny od para-
metrow ekonomicznych, systemu gospodarczego i dlatego tez moze by¢ tagodnym
ograniczeniem dla konsumenta. Wystepowanie migkkich ograniczen budzetowych
W sposob istotny zmienia zalezno$¢ miedzy popytem rynkowym i ceng. Jezeli cena
ro$nie, to ro$nie rowniez popyt, co potwierdza praktyka gospodarki centralnie zarza-
dzanej i tzw. babel na rynku nieruchomosci w gospodarce rynkowej. Mozna zatem
powiedzie¢, ze poprzednik prawa popytu jest niekompletny, bo nie ujmuje istotnych
zalozen ekonomiczno-spotecznych, a faworyzuje czynniki psychologiczne.

Teoria konsumenta nie jest natomiast dobra podstawg do formutowania praw
ekonomicznych na rynku kapitalowym. Uzyteczno$¢ podmiotdw dzialajacych na
tym rynku jest zdeterminowana przez zarobione pienigdze, a nie dobra konsump-
cyjne. W zwigzku z tym wydaje sie, ze w tych okoliczno$ciach nie mozna zakta-
da¢ zalezno$ci, ktore opisujg prawa malejacej uzytecznosci koncowej. Prawo to
dobrze wyjasnia zadowolenie z tytutu przyrostu débr konsumpcyjnych, ale zawo-
dzi woéwecezas, gdy uzyteczno$¢ zalezy od ilosci zarobionych pieniedzy na rynkach
finansowych, gdyz dazenie do maksymalizacji posiadanych pienigdzy nie ma gra-
nicy. Podmiot na tym rynku nigdy nie osigga stanu nasycenia w takim zakresie,
jak na rynku débr konsumpcyjnych. W systemie realnej gospodarki, czyli na ryn-
ku pracy, pracownicy maksymalizuja efekty pieni¢zne, ale napotykaja tu ograni-
czenia materialne (czas pracy) oraz przeciwstawng tendencje rosnacej krancowej
przykrosci z tytulu wzrostu czasu pracy. Czy to oznacza, ze w sektorze finanso-
wym dzialanie podmiotéw nalezy wyjasnia¢ za pomoca ,,zwierzecych instrumen-
tow”, co postulujg m.in. G.A. Akerlot i R.S. Shiller? W zakonczeniu swej pracy
pisza: ,,[...] zwierzgce instynkty maja swoj udziat w wigkszos$ci zjawisk i zacho-
wan gospodarczych, a ich uznanie pozwala spojrze¢ znacznie petniej na obecnie
stosowane modele makroekonomiczne, ktére dotychczasowych zwierzecych in-
stynktow nie braty pod uwage™. Koncepcja mikroekonomiczna zachowan, zda-
niem autoroéw, obejmuje nastepujace zmienne: zaufanie i nastroje, poczucie spra-
wiedliwo$ci 1 uczciwosci, korupcja, zachowania antyspoteczne, zludzenie co do
wartosci pieniedzy oraz opowiesci’'. ,,Kamieniem wegielnym naszej teorii jest za-

% G.A. Akerlof, R.J. Shiller, Zwierzece instynkty. Czy ludzka psychika napedza globalng gospo-
darke i jaki to ma wplywa na przemiany $wiatowego kapitalizmu, Studio Emka, Warszawa
2010, s. 222.

3 Ibid., s. 29-84.
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ufanie oraz mechanizmy reakcji zwrotnych pomigdzy nim a gospodarka, ktdre
zwickszaja rozmiary zaburzen™. Nie ma tu miejsca ani koniecznosci blizszego ob-
jasniania tej koncepcji’. Zgadzam si¢ bowiem z autorami tej ksiazki, ze w istniejacym
porzadku ekonomiczno-spotecznym zwierzece instynkty sg istotne w wyjasnianiu za-
chowan na rynku finansowym, a posrednie tylko w catej gospodarce swiatowej.

Nie podzielam jednak metodologii, ktéra zaktada, ze z praw psychologicz-
nych mozna dedukcyjnie wyprowadzi¢ prawa makroekonomiczne. Zwierzgce
instynkty sg istotne w wyjasnianiu zjawisk przyrodniczych, ale maja one ograni-
czong moc eksploatacyjng w $wiecie ludzi, czyli w spoteczenstwie cywilizowa-
nym. Obecno$¢ zwierzecych instynktow w zyciu spoteczenstw jest raczej swiad-
czeniem regresu cywilizacyjnego (darwinizmu spolecznego) lub mowiac $cislej,
luki w regulacji rynkow finansowych w skali narodowej i §wiatowej. Mozna, jak
sadz¢ dowies¢, ze zwierzece instynkty sg zdeterminowane przez zmienne Spo-
teczne, czyli nieograniczong przez prawo, regulacje i kulturg konkurencje o pie-
nigdze. Wazne sg rowniez bodzce w organizacjach finansowych, ktére pobudza-
ja chciwos$¢ 1 irracjonalne dziatania. Postulat ucywilizowania konkurencji na
rynkach pieni¢znych wydaje si¢ zatem oczywisty, chociaz trudny w urzeczy-
wistnianiu ze wzgledu na interesy reprezentantow politycznych §wiata finansow.
Najwigcej kontrowersji budza prawa makroekonomiczne ze wzgledu na zrozni-
cowanie teorii pieni¢znych petniacych funkcje paradygmatyczne w ich formu-
towaniu. Bezposrednim przejawem tej roznorodnosci jest istnienie szkot ekono-
micznych, ktére przyjmuja odmienne paradygmaty i dlatego tez formutuja
sprzeczne wyjasnienia i rekomendacje dla praktyki gospodarcze;.

Ekonomia klasyczna, jak si¢ wydaje, dalej zaklada, ze prawo Say’a jest
prawdziwe i dlatego twierdzi, ze wolne rynki maja zdolno$¢ do samoregulacji.
Prawo Say’a glosi, ze ,,[...] trzeba zauwazy¢, ze wykonczony produkt z ta sama
chwilg umozliwia zbyt innym produktom w calej wysokosci swej wartos$ci.
Istotnie, kiedy ostatni producent wykonczyt swoj produkt, najwigkszym pra-
gnieniem jest sprzeda¢ go, zeby warto$¢ tego produktu nie tkwila bezczynnie
w jego rckach, lecz nie mniej spieszno mu pozby¢ si¢ tych pienigdzy, ktore
otrzymat ze sprzedazy, aby warto$¢ pienigdzy nie spoczywata réwniez bezczyn-
nie. Ot6z nie moze on pozby¢ si¢ tych pieniedzy inaczej, niz kupujac jakis po-
trzebny mu produkt. Widzimy wiec, ze sam fakt stworzenia jakiego$ produktu

? Ibid., s. 24.

3 Krytyczne uwagi o niej sformutowatem w: A. Matysiak, Manowce indywidualizmu metodolo-
gicznego w teoriach makroekonomicznych, w: Ekonomia i polityka w kryzysie. Kierunki zmian
w teoriach, red. M. Guzek, Uczelnia Lazarskiego. Instytut Studiow Politycznych PAN, War-
szawa 2012, s. 66-69.
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otwiera w tejze chwili zbyt innemu produktowi”“. Pewnym usprawiedliwieniem

dla tego nieco przydtugiego cytatu sa réznice w jego interpretacji. I tak autorzy
podrecznika z makroekonomii wyrézniaja mocng i stabg wersje prawa Say’a’ .
Staba wersja, obecna w niemal wszystkich podrgcznikach glosi, ze podaz tworzy
popyt i dlatego na rynkach jest rownowaga. Mocna wersja zaktada rownowage
przy pelnym zatrudnieniu. Dokladniej, prawo Say’a obejmuje réwniez réwno-
wage na rynku pracy. Mocna wersja prawa Say’a jest nieuprawniona, poniewaz
prawo to dotyczy towaréw, dobr materialnych, co explicite jest zawarte w cyto-
wanym fragmencie. Podzielam bowiem poglad gloszacy, ze praca, ziemia i pie-
niagdz nie sa towarami, gdyz nie zostaty stworzone z intencjg ich sprzeda2y36. w
zwiazku z tym nie mozna stwierdzi¢, ze J.M. Keynes sfalsyfikowal prawo Say’a
w jego mocnej wersji, gdyz taka po prostu nie istniata. Watpliwo$ci budzi row-
niez interpretacja, wedlug ktérej prawo Say’a jest tozsamoscia. ,,Tozsamos$¢
Say’a stwierdza, ze rynek pieniadza jest zawsze zréwnowazony, poniewaz nie-
zaleznie od panujacych cen, ludzie dostarczaja na rynek towary jedynie po to, by
pieniadze uzyskane z ich sprzedazy wyda¢ niezwlocznie na zakup innych towa-
row™’. Tozsamo$é nie jest prawem, co jak si¢ wydaje, nie wymaga uzasadnie-
nia. Prawo Say’a jest prawem idealizacyjnym, poniewaz poprzednik obejmuje
warunki, ktore okre$laja zakres wazno$ci nastgpnika. Z cytowanego fragmentu
wynika explicite, ze rtOwnowaga na rynku towardw bedzie wystgpowala wtedy,
gdy pienigdze beda petnily tylko funkcje miernika warto$ci i §rodka wymiany.
Nadwyzka podazy, popytu jest zatem mozliwa wowczas, gdy pienigdze beda
wycofywane z obiegu, a wigc beda przedmiotem tezauryzacji. J.B. Say zaktada
réwniez, ze wymiana pieniadza na towar zachodzi bez zwloki, czyli nie wystg-
puje odroczenie pomiedzy sprzedaza a zakupami. Nie sg to oczywiscie wszyst-
kie warunki konieczne do wystgpowania zalezno$ci zwanej prawem Say’a, gdyz
moim gléwnym celem bylo jedynie uzasadnienie tezy, ze jest to prawo idealiza-
cyjne, a nie tozsamosc.

Prawo Say’a jest de facto prawem makroekonomicznym, poniewaz opisuje
zaleznoséci miedzy rynkami, czyli dotyczace calej gospodarki narodowej. Mozna
zatem powiedzie¢, ze J.M. Keynes kontynuowat dzieto Say’a, chociaz jego za-
stugi dla rozwoju teorii makroekonomicznej sa bezsporne. Prawa makroekono-
miczne w ujeciu Keynesa odzwierciedlaja state zaleznos$ci pomigedzy agregatami

B Say, Traktat o ekonomii politycznej, PWN, Warszawa, 1960, s. 212-213.

35 B. Snowdon, H. Vane, P. Wynarczyk, Wspodtczesne nurty teorii makroekonomii, PWN, War-
szawa 1998, s. 62.

%K. Polanyi, Wielka transformacja. PWN, Warszawa 2010, s. 80.

7 M. Blaug, Teoria ekonomii. Ujecie retrospektywne, PWN, Warszawa 1994, s. 166.
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ekonomicznymi i dlatego ich warto$¢ zalezy od poprawnos$ci agregowania oraz
od przyjetych statych. W teorii Keynesa poprzednik praw makroekonomicznych
tworzy trzy prawa psychologiczne — psychologiczna sklonnos$¢ do konsumpcji,
psychologiczna postawa wobec ptynnosci oraz psychologiczne oczekiwanie
przysztych zyskow z inwestycji kapitatowych. Najwazniejsza rol¢ odgrywa
pierwsza stata, czyli krafncowa sktonno$¢ do konsumpcji, poniewaz z niej anali-
tycznie wynika dynamika takich agregatow, jak: globalne wydatki konsumpcyj-
ne, oszczednos$ci i posrednio inwestycje, a ostatecznie PKB. W tej teorii zaktada
sie, ze krancowa sktonno$¢ do konsumpcji ma warto§¢ mniejsza od jednosci.
Takie zalozenie jest oczywiscie dopuszczalne, ale nalezaloby powiedzie¢,
w jakich warunkach spoteczno-ekonomicznych ta stata bedzie miala taka war-
to$¢. Trzeba w tym miejscu przypomnieé, ze nasz wielki rodak, Michat Kalecki,
jeszcze przed Keynesem w swojej teorii zakladat, ze krancowa sktonno$¢ do
konsumpcji pracownikéw wynosi 100% dochodéw. W zwiazku z tym dziwienie
budzi uzasadnienie zalozenia Keynesa, ktore stwierdza: ,,[...] gdyby byta ona
réwna lub wigksza od jednosci, z definicji nieuzywanych terminéw wynikatoby,
ze keynesowski mnoznik byltby nieskonczenie duzy, a w takim przypadku model
ujawnitby dynamiczng cech¢ wybujalej niestabilnosci, a zatem krancowa skton-
no$¢ do konsumpcji musi mie¢ warto$é mniejszej od jednosci™®. Powyzsze uza-
sadnienie zatozenia o krancowej sktonnosci do konsumpcji budzi sprzeciw dlate-
g0, ze w gospodarce rynkowej zdarzajg si¢ okresy niestabilnosci, a teoria powinna
je wyjasnia¢ i przewidywa¢. Motywem dzialania podmiotéw gospodarczych nie
jest unikanie decyzji, ktére moga wywota¢ makroekonomiczng niestabilnos¢. To
oczywiscie nie jedyna przyczyna, dla ktorej teoria Keynesa nie ma waloréw uni-
wersalno$ci, poniewaz wazne znaczenie w niej maja rowniez jej podstawy mikro-
ekonomiczne i reguly agregacji®’.

Uwagi koncowe

Prawa ekonomiczne, podobnie jak prawa przyrodnicze, majg charakter ideali-
zacyjny, chociaz nie zawsze jest to widoczne w ich sformutowaniu. Nie podzielam
pogladu gloszacego, ze maja one charakter lokalny i historyczny. Ich uniwersalny
wymiar polega na tym, ze zawsze, gdy spelnione sa warunki w poprzedniku, na-
stepnik jest prawdziwy bez wzgledu na miejsce i czas. Jest rzeczg oczywista, ze wa-

3% M. Blaug, Teoria ekonomii..., op. cit., s. 147.
¥ Sa one przedmiotem rozwazan w: A. Matysiak, op. cit., s. 57-62.
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runki spoteczno-ekonomiczne szybciej si¢ zmieniaja niz przyrodnicze, ale w matym
stopniu dotyczy to czynnikéw glownych w systemie rynkowym.

Prawa ekonomiczne nie sg dostateczng podstawa do prognozowania, gdyz
przewidywania sg zaktocane, modyfikowane przez czynniki uboczne, przypadko-
we. Mozna jednak przewidzie¢, ze na ich podstawie mozna formulowaé pewne
tendencje, ale trzeba jednocze$nie bada¢ kontrtendencje. To samo mozna powie-
dzie¢ o prawach przyrodniczych, ktore w rzeczywisto$ci sg prawdziwe tylko
w przyblizeniu. Miedzy prawami przyrody i ekonomicznymi pomimo formalnego
podobienstwa sa powazne rdznice. Prawa przyrodnicze sg w wigkszosci ilo§ciowe
a prawa ekonomiczne jako$ciowe. ,,Teorie fizyczne z reguly zawieraja tzw. stale
fizyczne, ktoérych warto$ci bardzo czgsto nie przewiduje sama teoria, lecz czerpie
si¢ je z doswiadczenia. Np. stata grawitacji, predko$¢ Swiatta w prozni, stala
Plancka. State te wystepuja w podstawowych teoriach wspotczesnej fizyki i ich

e ,o . - 540
wartosci sg znane z doswiadczenia”™

. W teoriach ekonomicznych s3 réowniez
obecne state ekonomiczne, ale ich podobienstwo jest raczej formalne. Prawdzi-
wos¢ stalych ekonomicznych jest wzgledna, poniewaz zalezy od systemu spotecz-
no-ekonomicznego. Nie mozna zatem twierdzi¢, ze w kazdych warunkach obo-
wigzuje taka sama warto$¢ stalej, np. deficytu budzetowego, dlugu publicznego
itp. Stale ekonomiczne o charakterze iloSciowym musza by¢ zatem wyprowadzone
z praw ekonomicznych, o wysokim poziomie konkretyzacji, a nie bezposrednio
z doswiadczenia lub praw idealizacyjnych. Podobienstwo praw przyrody i ekono-
micznych nie oznacza jednak, ze maja one identyczne mozliwosci praktycznego
zastosowania. Nauki przyrodnicze maja przewage nad ekonomicznymi, gdyz fa-
twiej jest skonstruowaé systemy techniczne, ktoére spelniaja warunki przyjete
w teorii idealizacyjnej, niz w teorii ekonomicznej. Innymi stowy, osiagniecia tych
nauk tatwiej urzeczywistnia¢ niz spotecznych, a odnosi si¢ to przede wszystkim
do wielkich i ztozonych systemow spolecznych. Wigksze osiagnigcia praktyczne
majg nauki spoteczne w konstruowaniu systeméw w mikroskali.

CONSTANTS IN ECONOMY
SUMMARY

The article contains a polemic against the hypothesis that the social sciences do not
formulate scientific laws, only historical generalization. Some of the economic laws are
not the attributes of the laws of science, but these are isolated cases (Okun's law). Most
of the same economic laws as natural laws is a idealization. This means that it is accurate
only when counterfactual assumptions. Economic laws are carelessly formulated, since

40 M. Heller, op. cit., s. 65.
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they are not written in the form of sentences that consist of predecessor and successor.
Predecessor of law of demand is consumer behavior assumptions that tend to favor psy-
chological condition of operation. Assumptions about the of law of demand can not be
predecessor of the of law on financial markets.

Say's Law does not apply to the labor market, but the market for goods and ser-
vices. universality of Keynes theory is limited because of the assumption thesis about
the marginal propensity to consume is less than one.



