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PRZEGLAD ORZECZNICTWA

Skutki prawomocnosci materialnej wyroku uznajgcego
postanowienie wzorca umowy za niedozwolone.
Glosa do uchwaty SN z dnia 20 listopada 2015 r., sygn. lll CZP 17/15

JEL: K12, K19

. Wprowadzenie

Znaczny wzrost liczby postepowan sgdowych w przedmiocie uznania za niedozwolone po-
stanowieh wzorcoéw uméw na przestrzeni ostatnich lat spowodowat, ze Sgd Ochrony Konkurenciji
i Konsumentow, Sad Apelacyjny w Warszawie oraz Sgd Najwyzszy wielokrotnie, znacznie czesciej
niz kiedykolwiek wczesniej, pochylaty sie w tym okresie nad zagadnieniem granic przewidzianej
w art. 479*3 k.p.c.’ prawomocnosci materialnej wyroku uwzgledniajgcego powddztwo o uznanie
za niedozwolone postanowienia wzorca umowy. Naturalng w pewnym sensie konsekwencjg liczby
wydanych w tym zakresie rozstrzygniec staty sie rozbieznosci pomiedzy prezentowanymi przez ww.
sady, a nawet poszczegolne skfady tych samych sgdéw, poglagdami na te kwestie. W zwigzku ze
stale rosngcg liczbg spraw tego typu problem nabrat na znaczeniu, co spowodowato, ze Pierwszy
Prezes Sadu Najwyzszego wnioskiem z dnia 16 lutego 2015 r. przedstawit do rozstrzygniecia
zagadnienie prawne nastepujgcej tresci: ,Czy wpis uznanego za niedozwolone postanowienia
wzorca umowy do rejestru, o ktérym mowa w art. 479%° § 2 k.p.c., powoduje, ze przewidziana
w art. 479*3 k.p.c. rozszerzona skuteczno$¢ prawomocnego wyroku bedgcego podstawg tego
wpisu stoi na przeszkodzie postepowaniu w przedmiocie kontroli postanowienia tej samej tresci,
zawartego w innym wzorcu umowy, stosowanym przez przedsiebiorce, przeciwko ktéremu zostat
wydany ten wyrok, bgdz przez innego przedsiebiorce?”.

W dniu 20 listopada 2015 r. Sgd Najwyzszy w sktadzie siedmiu sedziéw podjgt uchwate?
nastepujgcej tresci:

1. Prawomocnos$¢ materialna wyroku uznajgcego postanowienie wzorca umowy za niedozwolone
wytgcza powddztwo o uznanie za niedozwolone postanowienia tej samej tresci normatyw-
nej, stosowanego przez przedsiebiorce pozwanego w sprawie, w ktdrej wydano ten wyrok
(art. 365 366 k.p.c.).

2. Prawomocnos$¢ materialna wyroku uznajgcego postanowienie wzorca umowy za niedozwo-
lone — takze po wpisaniu tego postanowienia do rejestru (art. 4794 § 2 k.p.c.) — nie wytacza
powodztwa o uznanie za niedozwolone postanowienia tej samej tresci normatywnej, stoso-
wanego przez przedsiebiorce niebedgcego pozwanym w sprawie, w ktorej wydano ten wyrok
(art. 365 i 366 w zwigzku z art. 479*3 k.p.c.).

Woprawdzie bedgcy przedmiotem analizy Sgdu Najwyzszego art. 479*3 k.p.c. zostaje z dniem
17 kwietnia 2016 r. uchylony na podstawie art. 2 pkt 2 w zw. z art. 12 ustawy z dnia 5 sierpnia

1 Ustawa z 17.11.1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. z 1964 r. Nr 43, poz. 296, ze zm.).
2 Uchwata SN z dnia 20.11.2015 r., Ill CZP 17/15, LEX nr 1855139.
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2015 r. o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow oraz niektérych innych ustaw?,
niemniej zgodnie z przepisami przejsciowymi bedzie on stosowany (wraz z innymi uchylany-
mi wraz z nim przepisami tytutu VII dziatu Vb k.p.c.) do wszelkich spraw, w ktérych wniesiono
powodztwo przed dniem 17 kwietnia 2016 r. Cho¢ ustawodawca postanowit, ze jego stoso-
wanie bedzie ograniczone w czasie (nie dtuzej niz 10 lat od dnia wejscia w zycie ww. usta-
wy), nalezy wyrazi¢ nadzieje, ze wszystkie postepowania, ktérych moze on dotyczy¢, zostang
w tym czasie prawomocnie zakonczone. Mimo wiec, ze 4793 k.p.c. zostaje uchylony z dniem
17 kwietnia 2016 r., problematyka jego stosowania jeszcze stosunkowo diugo pozostanie
aktualna.

Il. Motywy rozstrzygniecia

Analizujgc przedstawione do rozstrzygniecia zagadnienie, Sad Najwyzszy zwrdcit uwage
na to, ze granice prawomocnos$ci materialnej wyroku uwzgledniajgcego powddztwo o uznanie
postanowienia wzorca umownego za niedozwolone nalezy bada¢ w aspekcie zarbwno przed-
miotowym, jak i podmiotowym. W obu tych aspektach pojawiajg sie bowiem watpliwosci in-
terpretacyjne. Zauwazyt tez, ze w kazdym z nich granice prawomocnosci materialnej nalezy
okresla¢ réwnolegle w ptaszczyznie negatywnej (rozumianej jako wytgczenie mozliwosci pro-
wadzenia ponownego postepowania w sprawie prawomochie osgdzonej), jak i w ptaszczyznie
pozytywnej (zwigzanie oceng kwestii, ktéra w poprzednim postepowaniu byta przedmiotem
rozstrzygniecia).

Przede wszystkim Sgd Najwyzszy stwierdzit, ze art. 479*3 k.p.c. w ogole nie dotyczy zagad-
nienia granic prawomocnosci materialnej w aspekcie przedmiotowym. W konsekwencji powinny
by¢ one poddawane analizie wytgcznie w oparciu o ogolne reguty wynikajgce z art. 365 § 1 oraz
art. 366 k.p.c. Z regut tych Sad wywiodt, ze prawomocnos¢é materialna wyroku uwzgledniajgcego
powddztwo o uznanie postanowienia wzorca umowy za niedozwolone bedzie obejmowata to,
co w zwigzku z podstawg sporu stanowito przedmiot rozstrzygniecia, tj. zgdanie, o ktérym sad
rozstrzygnat w zwigzku z podstawg faktyczng tego zadania. Prawomocnos$¢ materialna wyroku
uwzgledniajgcego powddztwo o uznanie postanowienia wzorca umowy za niedozwolone w aspek-
cie przedmiotowym obejmuje zatem zindywidualizowane postanowienie konkretnego wzorca
umowy, ktéry wykorzystuje pozwany przedsiebiorca. Postanowienie wzorca konkretyzuje zas jego
treSC normatywna, tj. tres¢ tego postanowienia w powigzaniu z innymi postanowieniami danego
wzorca (norma ksztattujgca prawa lub obowigzki stron), a nie samo jego brzmienie. Twierdzenie
to implikuje wniosek, ze ewentualna modyfikacja jezykowa samego postanowienia poddanego
kontroli bgdz jego kontekstu nie zniweluje tozsamosci postanowienia z tym, ktére zostato uznane
za niedozwolone, o ile zmiana ta nie pociggnie za sobg zmiany jego normatywnej tresci, bgdz
spowoduje ona takg zmiane, jednak bedzie ona nieistotna.

W ocenie Sgdu Najwyzszego art. 47943 k.p.c. wprowadza odstepstwo od regut ogdinych
okreslonych w art. 365 § 1 oraz art. 366 k.p.c. w zakresie podmiotowych granic wyroku uwzgled-
niajgcego powodztwo o uznanie postanowienia wzorca umowy za niedozwolone. Przepis ten
rozszerza bowiem prawomocnos¢ materialng tego wyroku na osoby niebedace stronami proce-
su, w ktérym dany wyrok zapadt. Ratio legis jego wprowadzenia byly cele, jakie miato realizowac

3 Ustawa z 05.08.2015 r. 0 zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r., poz. 1634).
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postepowanie sgdowe w przedmiocie abstrakcyjnej kontroli postanowien wzorcow umownych.
W przeciwienstwie do postepowan, ktérych celem jest zasadniczo rozstrzygniecie sytuacji prawnej
pomiedzy ich stronami, postepowanie w przedmiocie uznania postanowienia wzorca umowy za
niedozwolone miato realizowac przede wszystkim interes publiczny w postaci zbiorowego interesu
konsumentéw. Aby dokonywana w ramach postepowania kontrola postanowieh wzorcow umow
byta skuteczna, koniecznym byto zapewnienie, by z ochrony ptyngcej z prawomocnego wyroku
mogty korzystaé nie tylko strony postepowania, w ktérym zostat on wydany, lecz takze inne pod-
mioty. Sgd Najwyzszy podkreslit jednak, ze srodki stuzgce tej ochronie nie moga wykraczaé poza
cel postepowania w przedmiocie abstrakcyjnej kontroli wzorcéw umow. Innymi stowy art. 47943
k.p.c. nalezy interpretowac w taki sposéb, aby wynik tej wykfadni byt adekwatny do celu, jakim
jest ochrona zbiorowego interesu konsumentow. Nastepnie Sad Najwyzszy zauwazyt, ze interes
publiczny (w tym przypadku zbiorowy interes konsumentéw) jest reprezentowany i realizowany
wytgcznie po stronie czynnej. Swiadczy o tym zdaniem Sadu to, ze zgodnie z art. 47938 k.p.c.
zaden z podmiotéw legitymowanych do wystgpienia z powddztwem o uznanie postanowienia
wzorca umownego za niedozwolone nie dochodzi ochrony swoich wtasnych praw, lecz wtasnie
ochrony zbiorowego interesu konsumentow. Po stronie biernej wystepuje zas i jest realizowany
wytgcznie indywidualny interes pozwanego przedsiebiorcy, ktéry, uczestniczagc w tym postepowa-
niu, dziata wytgcznie w celu ochrony swego wtasnego interesu. Ustawodawca nie wprowadzit dla
strony biernej rozwigzan prawnych analogicznych do tych, ktére zdecydowat sie ustanowi¢ dla
strony czynnej. Nie postanowit przyktadowo, aby pozwang w takim procesie mogta by¢ organiza-
cja przedsiebiorcow bronigca ich praw tak, jak czynig to organizacje konsumenckie. Jako spojne
Z powyzszym i wpisujgce sie w cele postepowania w przedmiocie abstrakcyjnej kontroli wzorcéw
umow Sad ocenit to, ze zgodnie z art. 47943 k.p.c. z rozszerzonej podmiotowo prawomocnosci
materialnej korzysta jedynie wyrok uwzgledniajgcy powddztwo, {j. taki, ktérego osiggniecie jest
zamierzeniem powoddw, a nie przystuguje ona juz korzystnemu dla pozwanego przedsiebiorcy
wyrokowi oddalajgcemu powddztwo.

Mimo ze nie wynika to z literalnego brzmienia art. 479*3 k.p.c., Sgd Najwyzszy stwierdzit,
ze wyktadnia tego przepisu powinna skutkowac przyjeciem, ze przewidziana w nim rozszerzona
prawomocnos$¢ materialna wyroku uwzgledniajacego powddztwo o uznanie postanowienia wzorca
umowy za niedozwolone dziata wytgcznie jednokierunkowo, tj. na rzecz wszystkich oséb trzecich,
ale tylko przeciwko pozwanemu przedsigbiorcy. W ocenie Sgdu taka wyktadnia z jednej strony
zapewni skuteczng realizacje funkcji postepowania w przedmiocie uznania postanowien wzorcéw
umoéw za niedozwolone (bedzie skuteczna), z drugiej zas — pozwoli na zachowanie adekwatnosci
srodkow przedsiewzietych w celu ich realizacji (bedzie stosowna). Sad stwierdzit, ze proponowany
sposodb interpretaciji 4793 k.p.c. wspoigra z postulatem zagwarantowania prawa do wystuchania,
poniewaz nie narusza prawa do wystuchania osoéb trzecich niewystepujgcych w danej sprawie po
stronie powodowej (gdyz chodzi o wyrok dla tych oséb korzystny), ale tez nie odbiera tego prawa
innym przedsiebiorcom, ktérzy bedg sie mogli skutecznie broni¢ w prowadzonym z ich udziatem
postepowaniu.

Powyzsze rozwazania doprowadzity Sad Najwyzszy do wnioskéw wyrazonych w uchwale.
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Ill. Komentarz

Komentowang uchwate Sgdu Najwyzszego nalezy oceni¢ pozytywnie.

Przede wszystkim wymaga odnotowania, ze glosowana uchwata wpisuje sie w aktualng
linie orzeczniczg Sgdu Najwyzszego*. Poczawszy od uchwaty z dnia 7 pazdziernika 2008 r.5 Sgd
Najwyzszy zasadniczo zajmowat stanowisko, ze rozszerzona prawomocnos¢ materialna wyroku
uwzgledniajgcego powddztwo o uznanie postanowienia wzorca umowy za niedozwolone dziata
na rzecz wszystkich oséb trzecich, ale tylko przeciwko pozwanemu przedsiebiorcy®. Wczesniej
za$ Sad Najwyzszy prezentowat poglad, zgodnie z ktdrym skutki takiego wyroku rozciggajg sie
nie tylko na pozwanego w danej sprawie przedsiebiorce, lecz takze na wszystkich innych przed-
siebiorcow’.

Uzasadniajgc podjetg uchwate, Sgd Najwyzszy w pierwszej kolejnosci zauwazyt, ze przepisy
dotyczgce postepowania w przedmiocie abstrakcyjnej kontroli wzorcéw umow zostaty wprowa-
dzone jako transpozycja art. 7 dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nie-
uczciwych warunkéw w umowach konsumenckich®. Nawigzat tez do wyroku w sprawie Invitel°,
zauwazajgc stusznie, ze Trybunat nie poruszyt w nim kwestii podmiotowych granic rozszerzone;j
prawomocnosci materialnej wyroku uwzgledniajgcego powodztwo o uznanie postanowienia
wzorca umowy za niedozwolone po stronie pozwanej. Sgd Najwyzszy wskazat rowniez na po-
stanowienie Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 listopada 2014 .19, ktérym przedstawio-
no Trybunatowi pytanie o zgodnosc¢ z art. 6 ust. 1 i art. 7 dyrektywy 93/13 w zwigzku z art. 1 2
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/22/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie
nakazow zaprzestania szkodliwych praktyk w celu ochrony intereséw konsumentéw'' rozwigzania
prawa krajowego przewidujgcego, ze stosowanie postanowien wzorcow uméw o tresci tozsamej
z trescig postanowien uznanych za niedozwolone prawomocnym wyrokiem sgdu i wpisanych
do rejestru postanowien wzorcow umowy uznanych za niedozwolone moze by¢ uznane w sto-
sunku do innego przedsiebiorcy, ktory nie brat udziatu w postepowaniu zakonczonym wpisem
do rejestru postanowien wzorcéw umowy uznanych za niedozwolone, za dziatanie bezprawne,
stanowigce w $wietle prawa krajowego praktyke naruszajgcg zbiorowe interesy konsumentéw
i stanowigce podstawe natozenia kary pienieznej z tego tytutu w krajowym postepowaniu admi-
nistracyjnym’2.

Analizujgc przedstawione zagadnienie, Sad Najwyzszy dokonat wyktadni art. 479*3 k.p.c. na
tle systemu regulacji dotyczgcych postepowania w przedmiocie uznania postanowienia wzorca

nych rozstrzygniec, jak np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19.03.2014 r., | CSK 20/2014.
5 Uchwata Sgdu Najwyzszego z 7.10.2008 r., Ill CZP 80/08, LEX nr 458124.

6 Tytutem przyktadu mozna wskaza¢ na wyr. SN z 20.09.2013 r., Il CSK 708/12, LEX nr 1385871; wyr. SN z 23.10.2013 r., IV CSK 142/13, LEX
nr 1385868; uchwate SN z 13.12.2013 r,, Ill CZP 73/13, LEX nr 1405243; wyr. SN z 12.02.2014 r., Ill SK 18/13, LEX nr 1448753; wyr. SN z 30.05.2014 r.,
11 CSK 2014/13, LEX nr 1466608; postanowienie SN z 30.09.2014 r., Il SK 2/14, LEX nr 1544567; wyr. SN z 16.04.2015 r., Ill SK 24/15, LEX nr 1747354.

7 Tak SN w wyr. z 20.06. 2006 ., Ill SK 7/06, LEX nr 278545, oraz uchwale z 13.07. 2006 ., Ill SZP 3/06, LEX nr 197804, a takze — jak sie wydaje —
uchwale z 19.12.2003 r., Il CZP 95/03, LEX nr 82118.

8 Dyrektywa Rady 93/13/EWG z 05.04.1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. L 372z 31.12.1995r., s. 31-33;
polskie wyd. specj. rozdz. 15 t. 1, s. 262-264) (dalej: dyrektywa 93/13).

9 Wyr. TSUE z 26.04.2012 r., C-472/10, Nemzeti Fogyasztovédelmi Hatosag v. Invitel Tavkézlési Zrt, ECLI:EU:C:2012:242.
10 Postanowienie SAw Warszawie z 19.11.2014 r., VI ACa 165/14, niepubl.

" Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/22/WE z 23.04.2009 r. w sprawie nakazow zaprzestania szkodliwych praktyk w celu ochrony
interes6w konsumentéw (Dz.U. L 110 z 1.5.2009 r., s. 30—-36) (dalej: dyrektywa 2009/22).

12 Jak wynika z danych zamieszczonych na stronie ww. curia.europa.eu, sprawie nadano sygnature C-119/15, a termin rozprawy wyznaczono na
dzien 09.03.2016 .
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umowy za niedozwolone, na ktory to system sktadajg sie zarowno przepisy krajowe, jak i unijne.
Szczegdblng uwage poswiecit stawianym przepisom krajowym przez art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13
warunkom stosownos$ci i skutecznosci.

Zgodnie z art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 panstwa czionkowskie majg zapewni¢ stosowne
i skuteczne srodki majgce na celu zapobieganie statemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw
w umowach zawieranych przez sprzedawcow i dostawcow z konsumentami.

Srodki skuteczne to takie, ktére sg w stanie zapewnié sprawng realizacje okreslonego w prze-
pisach unijnych celu, dla ktérego zostaty ustanowione'. Za stosowne nalezy za$ uznaé srodki
adekwatne do celu, dla ktérego sg przedsiebrane, tj. $rodki niewykraczajgce poza ten cel. Innymi
stowy dyrektywa 93/13 nakazuje panstwom cztonkowskim dazy¢ do skutecznego osiggania okre-
Slonych celdw, jednak nie bez wzgledu na koszty. Dopuszcza sie bowiem jedynie taki stopien
ingerencji w sfere prawng podmiotow, ktory jest niezbedny (minimalny) dla osiggniecia danego
rezultatu. Nie moze by¢ przy tym, w moim przekonaniu, odczytywany jako sprzeciwiajgcy sie
takiemu rozumieniu pojecia stosownosci art. 8 dyrektywy 93/13, zgodnie z ktérym w celu zapew-
nienia wyzszego stopnia ochrony konsumenta panstwa cztonkowskie mogg w dziedzinie objetej
dyrektywa przyja¢ lub utrzymac bardziej rygorystyczne przepisy prawne. Okreslenie ,bardziej ry-
gorystyczne” nalezy, moim zdaniem, interpretowa¢ w kontekscie celu przepiséw wprowadzanych
przez panstwa cztonkowskie jako implementacja dyrektywy 93/13, ktérym jest zapobieganie statemu
stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych przez sprzedawcow i dostawcow
z konsumentami. Oznacza to, ze przepisami bardziej rygorystycznymi bedg te, ktére przyznajg
konsumentom jeszcze szerszg ochrone, niz minimum, do ktérego zobowigzuje dyrektywa 93/13"4.
Przepisy te powinny nalezycie wazy¢ interes konsumenta i przedsigbiorcy, poniewaz — jak wynika
z art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 — sg wprowadzane w interesie zarowno konsumentow, jak i konku-
rentow. Nieuzasadniona wydaje sie taka interpretacja art. 8 dyrektywy 93/13, ktéra dopuscitaby
skutek w postaci utrzymania ochrony interesu konsumenta na niezmienionym poziomie bgdz
nieznacznego jej zwiekszenia, przy nieproporcjonalnie duzym zwiekszeniu obcigzen po stronie
przedsiebiorcy. Dopuszczalna jest jednak taka jego wyktadnia, zgodnie z ktérg mozna zwiekszyc¢
ingerencje w sfere prawng przedsiebiorcéw ponad srodki minimalne okreslane przez dyrektywe
93/13, zwiekszajgc jednoczesnie odpowiednio zakres krajowej ochrony konsumentéw. Pomiedzy
zwiekszeniem ochrony konsumenta a zwigkszeniem dolegliwosci dla przedsiebiorcy powinna ist-
nie¢ proporcja i aksjologiczna rownowaga. Innymi stowy nie wolno poswiecac¢ dobra o obiektywnie
wiekszej wartosci dla ochrony dobra cenionego nizej (zob. Baranowska-Zajac, 2010).

Trafnie uznajgc odstepstwo od zasady skutecznosci wyroku inter partes za srodek stuza-
cy zapewnieniu abstrakcyjnej kontroli wzorcéw umownych cechy skutecznosci, Sad Najwyzszy
pochylit sie nad zagadnieniem jego stosownosci, ktérego istote ujat jako nalezyte uzasadnienie
takiego rozwigzania i uwzglednienie prawa do wystuchania.

Jezeli chodzi o nalezyte uzasadnienie, stusznie Sad wskazat na cel w postaci ochrony zbio-
rowego interesu konsumentow. Nie budzi watpliwosci, ze zbiorowy interes konsumentow, jako
postac¢ elementu interesu publicznego, jest interesem godnym ochrony. Konsumenci sg zasad-
nie uznawani za najstabszych uczestnikéw rynku. Przy zawieraniu uméw z przedsigbiorcami nie

13 Zob. wyr. TSUE z dnia 14.06.2012 r., C-618/10 Banco Espariol de Crédito SA v. Joaquin Calderén Camin, ECLI:EU:2012:349, pkt 49.

14 Zob. opinie rzecznika generalnego V. Trstenjak w sprawie C-484/08 Caja de Ahorros y Monte de Piedad de Madrid v. Asociacion de Usuarios de
Servicios Bancarios (Ausbanc), pkt 51 i 52.
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dysponujg z reguty ani poréwnywalng do tych ostatnich wiedzg na temat wiasciwosci samego
przedmiotu umowy, ani zblizonym potencjatem finansowym, jak réwniez nie sg wystarczaja-
co poinformowani co do tresci obowigzujgcych przepiséw prawa czy panujgcych na danym
rynku warunkéw. Dodatkowo stosowanie przez przedsiebiorcéw nienegocjowalnych ze swej
istoty wzorcow umow czyni pozycje konsumentéw jeszcze stabszg. Wszystkie ww. cechy re-
lacji konsument — przedsiebiorca niewatpliwie uzasadniajg ograniczenie zasady swobody kon-
traktowania poprzez ingerencje ustawodawcy unijnego i krajowego w tres¢ zawieranych w jej
ramach umow.

Przechodzac do analizy spetnienia postulatu uwzglednienia prawa do wystuchania, Sad
— réwniez trafnie — zauwazyt, ze zbiorowy interes konsumentéw jest realizowany wytgcznie po
stronie czynnej (po stronie powodowej) i ze z rozszerzonej prawomocnosci korzysta wytgcznie
wyrok korzystny dla konsumentow, tj. uwzgledniajgcy powoddztwo. Te dwa spostrzezenia, ktore
staly sie osig argumentacji Sadu, rzeczywiscie stanowig przekonujgcy argument za stanowiskiem,
ze dla osiggniecia skutku postepowania w przedmiocie abstrakcyjnej kontroli wzorcéw umow
wystarczajgce jest rozciggniecie skutkdw rozszerzonej podmiotowo prawomocnosci materialnej
wyroku uwzgledniajgcego powddztwo na rzecz wszystkich osob trzecich, ale wytgcznie przeciwko
pozwanemu w danej sprawie przedsiebiorcy. Prawo do wystuchania, bedgce jedng z podstawo-
wych gwaranciji rzetelnego procesu, jest bowiem w takim ukfadzie realizowane przez kazdego
pozwanego przedsiebiorce, ktdry ma prawo broni¢ swego indywidualnego interesu w postepowaniu
prowadzonym z jego udziatem. Nie doznaje jednak uszczerbku prawo do wystuchania nieuczest-
niczagcych w danym postepowaniu konsumentéw, poniewaz sg oni objeci skutkiem korzystnego
dla nich wyroku. Zapewnienie wystuchania ich, mimo braku wyraznego celu, nie jest zas war-
toscig samg w sobie i trudno bytoby taki postulat w jakikolwiek sposéb uzasadni¢. W razie za$
zakonczenia sprawy wyrokiem dla nich niekorzystnym, nie bedac nim zwigzani, mogg wszczg¢
postepowanie w tej samej przedmiotowo sprawie przeciwko temu samemu przedsiebiorcy, i wy-
tozy¢ w tym postepowaniu wtasne racje.

Zaprezentowana przez Sgd Najwyzszy wyktadnia art. 47943 k.p.c. realizuje zatem wymog
stosownosci, rozumiany w tym konkretnym przypadku jako rownowaga pomiedzy potrzebg za-
pewnienia efektywnosci abstrakcyjnej kontroli wzorcow umow a koniecznos$cig respektowania
prawa do wystuchania (zagwarantowania rzetelno$ci postepowania i prawa do sgdu).

Rozwazania Sgdu Najwyzszego dotyczgce granic przedmiotowych prawomocnos$ci mate-
rialnej wyroku uwzgledniajgcego powddztwo o uznanie postanowienia wzorca umowy za niedo-
zwolone pozwalajg na uzupetnienie formutowanej wczesniej argumentacji przeciwko zasadnosci
podnoszonych w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przed uchwatg z dnia 7 pazdziernika 2008 r.
oraz w pismiennictwie (rowniez aktualnym) (zob. Gutkowski i Malaga, 2014) zastrzezen, ze
wagska wyktadnia 4793 k.p.c. nie uwzglednia abstrakcyjnego charakteru kontroli postanowien
wzorcéw umow dokonywanej przez sad ochrony konkurencji i konsumentow. Sgd Najwyzszy
stwierdzit mianowicie, ze wyrok uwzgledniajgcy powoddztwo o uznanie postanowienia wzorca
umowy za niedozwolone nie korzysta z rozszerzonej prawomocnosci w aspekcie przedmiotowym.
Granice te wyznaczajg zatem wytgcznie art. 365 i 366 k.p.c. Sad podkreslit, ze oceniane przez
sgd postanowienie wzorca jest konkretyzowane przez swojg tres¢ normatywng. Oznacza to, ze
kontrolujgc postanowienie wzorca, sgd rozstrzyga o ewentualnie niedozwolonym charakterze
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normy z niego ptyngcej, a nie samego sformutowania (postanowienia w warstwie jezykowej —
nosnika normy). W istocie, jedynie takie podejscie do istoty przedmiotu postepowania prowa-
dzonego w omawianym trybie jest w stanie efektywnie realizowac cel, polegajgcy na usunieciu
z obrotu prawnego postanowien wzorcow ksztattujgcych wzajemne prawa lub obowigzki w relaciji
przedsiebiorca—konsument w sposoéb nieuczciwy. Bezcelowe z tego punktu widzenia jest bowiem
zakazywanie postugiwania sie okreslonymi stowami, wyrazeniami czy zdaniami, bez uwzglednie-
nia tego, w jaki sposob wptywajg one na prawa czy obowigzki stron. Niemozliwa jest za$s rzetelna
ocena tresci normatywnej postanowienia wzorca bez uwzglednienia kontekstu jego pozostatych
postanowien. Z takiego samego zdania zastosowanego w dwdch réznych wzorcach mogg — w po-
wigzaniu z innymi postanowieniami tych wzorcow — wynika¢ zupetnie réozne normy. Co wiecej,
nawet takie samo (w brzmieniu jezykowym) postanowienie wykorzystane w dwéch réznych czes-
ciach tego samego wzorca moze w jednym przypadku ksztattowac prawa lub obowigzki konsu-
menta w sposob niedozwolony, w drugim zas — czynic to w zgodzie z obowigzujgcymi przepisami.
Tytutem przyktadu mozna wskaza¢ postanowienie dotyczgce zasad ponoszenia kosztow zwrotu
towaru, nabytego z wykorzystaniem srodkéw porozumiewania sie na odlegtos¢. Z jednej strony
przedsiebiorca nie moze obcigza¢ konsumenta kosztem tego zwrotu w sytuaciji, kiedy towar okazat
sie wadliwy/niezgodny z umowa. Z drugiej — nie ma powodow, aby wymagaé od przedsiebior-
cy ponoszenia kosztow zwrotu w sytuacji, kiedy przyznanie prawa takiego zwrotu jest wyrazem
wytgcznie dobrej woli przedsiebiorcy, ktéry, zobowigzujgc sie do przyjecia zwracanego towaru,
zezwala swoim klientom na jego dokonanie bez podawania zadnych przyczyn nawet po uptywie
ustawowych terminéw na odstgpienie od umowy zawartej na odlegtos¢. Ryzyko, ze postanowienia
jezykowo tozsame bgdz bardzo podobne, lecz normatywnie rézne, wystgpig nawet w tym samym
wzorcu, jest realne przede wszystkim w bardziej rozbudowanych wzorcach, podzielonych na te-
matyczne czesci. Nalezy tez zauwazy¢, ze w praktyce do rejestru klauzul niedozwolonych byty
wpisywane jako zakazane w obrocie postanowienia, z ktérych, analizowanych bez kontekstu, nie
sposob wywies¢ zadnej tresci, i to nawet zaktadajgc, ze mozna bytoby poprzestac na ich analizie
w warstwie jezykowej's. Ustalenie tresci normatywnej takich postanowien ewidentnie wymaga
siegniecia do innych postanowien tego wzorca, a préba ich oceny podejmowana w oderwaniu od
tego kontekstu jest pozbawiona jakiegokolwiek sensu. Abstrakcyjny charakter kontroli postanowien
wzorcow umow polega na tym, ze ma ona by¢ dokonywana w oderwaniu od konkretnego wezta
obligacyjnego, tj. konkretnej umowy (umowy pomiedzy oznaczonymi indywidualnie podmiotami
o okreslone w tej umowie $Swiadczenie), a nie w oderwaniu od czegokolwiek, w szczegdélnosci od
innych postanowien tego samego wzorca i z pominieciem jego rzeczywistego znaczenia. Istota
kontroli abstrakcyjnej nie moze zatem zostac¢ sprowadzona do generalnego wytgczenia z obrotu
kwestionowanego postanowienia, ktére w danym wzorcu rzeczywiscie mogto w niedozwolony
sposob ksztattowac prawa lub obowigzki konsumenta, jednak analizowane w innym kontekscie
nie musi naruszac jego uprawnien.

Uzasadnienie glosowanej uchwaty dostarcza réwniez przekonujgcych kontrargumentéw
do twierdzen, jakoby wagska wyktadnia art. 47943 k.p.c. powodowata praktyczng niemozliwo$é

15 Jaskrawy przyktad takiego postanowienia stanowi moim zdaniem postanowienie o nastepujacej tresci: ,W powyzszej sytuacji nie zwracamy kosztow
dostawy oraz zwrotu towaru” — wpisane do rejestru klauzul niedozwolonych pod nr 4365.
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stosowania art. 24 ust. 2 pkt 1 uokik z 2007 r.'. Podnoszono bowiem'’ (i nadal sie to zauwaza;
zob. Gutkowski i Malaga, 2014) — zresztg jak najbardziej trafnie, ze w praktyce przepis ten miatby
zastosowanie wytgcznie w przypadkach, w ktdrych przedsiebiorca pozwany w sprawie o stwier-
dzenie postanowienia wzorca umowy za niedozwolone stosowatby nadal to postanowienie, mimo
wyroku sgdu zakazujgcego mu jego stosowania (czyli niemalze nigdy). W Swietle poczynionych
przez Sgd uwag na temat pojecia stosownosci, nalezatoby zada¢ pytanie: w jaki sposdb, w kon-
tek$cie wymogu stosownosci, uzasadni¢ naktadanie kar pienieznych na przedsiebiorcow stosu-
jacych klauzule abuzywne, podczas gdy cel w postaci eliminacji niedozwolonych postanowien
z obrotu mozna osiggng¢ z ogromng skutecznoscig (co potwierdzajg zresztg sami podnoszgcy
ww. argument) mniej dolegliwym dla tych przedsigebiorcow srodkiem, tj. poprzez wydanie wobec
nich wyroku zakazujgcego stosowania danych postanowien, a w znakomitej czesci przypadkow
nawet poprzez samo wszczecie postepowania sgdowego w tym przedmiocie? W moim przeko-
naniu nie ma takiego uzasadnienia. Praktyka pokazuje, ze do wyeliminowania z obrotu klauzul
niedozwolonych w umowach z konsumentami nie jest potrzebne sieganie po srodki o charak-
terze represyjnym, poniewaz — jak sie okazuje — przedsiebiorcy, przynajmniej w tego rodzaju
sprawach, zasadniczo respektujg wyroki sgdow. Taka obserwacja raczej cieszy, a nie wzbudza
sprzeciw. Racjonalnym w takiej sytuacji i zapewniajgcym dostateczng skutecznos¢ wydaje sie
stosowanie srodkow represji wytgcznie wobec tych przedsiebiorcow, ktérzy z roznych wzgle-
dow podejmujg decyzje o niewykonywaniu orzeczen sadu. Nalezy tez pamietac, ze nie jest tak,
iz Prezes UOKIK pozostaje bezradny w obliczu nieprawidtowosci dostrzezonych we wzorcach
umownych, w przedmiocie ktorych sad jeszcze nie orzekat. W $wietle art. 47938 § 1 k.p.c. jest on
przeciez legitymowany do wystgpienia z powodztwem o uznanie postanowienia wzorca umowy za
niedozwolone.

IV. Podsumowanie

Biorgc powyzsze pod uwage, zastuguje na aprobate stanowisko Sadu Najwyzszego o pra-
widtowosci takiej interpretacji art. 47943 k.p.c., zgodnie z ktdrg rozszerzona podmiotowo prawo-
mocnos$¢ materialna wyroku uwzgledniajgcego powddztwo o uznanie postanowienia wzorca
umowy za niedozwolone dziata wytgcznie jednokierunkowo, tj. na rzecz wszystkich osob trze-
cich, ale tylko przeciwko pozwanemu w danej sprawie przedsiebiorcy. Zgodzi¢ nalezy sie row-
niez ze stwierdzeniem, ze w aspekcie przedmiotowym wyrok ten nie korzysta z rozszerzonej
prawomocnosci i ze w tym wzgledzie jego skutki nalezy ocenia¢ wytgcznie w oparciu o przepisy
ogodlne, tj. art. 365 i 366 k.p.c. Odmienna interpretacja ww. przepiséw stataby w sprzecznosci
ze sformutowang w art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 zasadg stosownosci srodkéw, jakie panstwa
cztonkowskie mogg wprowadzi¢ w swych prawodawstwach w celu zapobiegania stosowaniu
nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych przez sprzedawcéw i dostawcéw z konsu-
mentami.

Nalezy tez oczekiwac, ze w zwigzku ze wspomnianym wyzej, ztozonym przez Sad Apelacyjny
w Warszawie wnioskiem o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym w sprawie VI ACa 165/14,
w najblizszym czasie wypowie sie w omawianej kwestii rowniez TSUE.

16 Ustawa z 16.02.2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw (Dz.U. z 2015 r., poz. 184 ze zm.).
17 Uchwata SN z 13.07.2006 ., Ill SZP 3/06, LEX nr 197804.
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