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UROWANA GOSLINA POLOZONA JEST
19 km na péinoc od Poznania nad rzeka Goslinka,
prawym doptywem Warty. W XIV wicku, po upadku
sasiedniego grodu w Radzimiu, miejscowos¢ ta stata
si¢ siedzibg kasztelanii. Prawdopodobnie posiadata
obronny o$rodek strazniczy, by¢ moze w postaci wiezy
mieszkalnej otoczonej palisada, w miejscu dzisiaj stoja-
cego patacu. Pod koniec tego stulecia kasztelania stra-
cita znaczenie i zostata sprzedana w rece prywatne.

Siedziba wladcicieli miasta znajdowata si¢ przy-
puszczalnie w miejscu dawnego punktu strazniczego.
W koncu XIV wieku miasto nalezalo do Mikotaja
Brzechwy i jego potomnych. W potowie XV wieku
miastem wladat Mikotaj Ko$cielecki.

Od 1493 roku przez prawie caly XVI wick do-
bra godlinskie byty wtasnoscig rodziny Potulickich.
W koricu XVT stulecia, po $lubie z Katarzyna Potu-
licka, przypadly kasztelanowi poznanskiemu Jano-
wi Rozdrazewskiemu i jego rodzinie. Od roku 1627
nowymi wlascicielami byli Kotaczkowscy. Dla celéw
naszego opracowania kluczowy jest okres do polowy
XVII wicku, tym nazwiskiem zatem mozemy za-
mkna¢ ramy tha historycznego.

Do 2013 roku nie przeprowadzono badan archi-
tektonicznych oraz historycznych budynku beda-
cego obecnie pafacem, siedzibg dawnych wtascicieli

Murowanej Gosliny. Autor, prowadzac rozpoznanie
poprzedzajace badania strukturalne, opieral si¢ wige na
szeregu zrodel ogolniejszych, zawierajacych wzmianki
na temat obiektu.

O interesujacej nas budowli wspomnial Zenon
Patat w opracowaniu Murowana Goslina. Studium
historyczno-urbanistyczne. Zauwazyt on, ze o powsta-
niu osady, a nastepnie miasta, zadecydowaé mogt ist-
niejacy w tym miejscu grod curtis, curia ducalis, czyli
warowna siedziba rycerska znajdujaca si¢ w miejscu lub
okolicy dzisiejszego patacu. ,Umocniona pierwotnie
prawdopodobnie drewniana siedziba rycerska zasty-
piona zostata przez murowany zamek sredniowieczny.
Wprawdzie nie odkryto dotad $ladéw $redniowiecznej
budowli, jednak istnienie zamku potwierdzone jest
zrédlowo. Dokument zatwierdzajacy ordynacje mia-
sta, wydany przez 6wezesnego wiasciciela, Melchiora
z Gurowa Gurowskiego, 8 wrze$nia 1795 ., sporzadzo-
ny zostal na zamku w Murowanej Goélinie™. Dalej
autor podal, Ze w 1752 roku uzyskano od wiasciciela
miasta pozwolenie na wytyczenie ulicy Zamkowej
(obecnie Kochanowskiego)*. We wskazaniach kon-
serwatorskich Patat postulowal przeprowadzenie roz-
poznania archeologicznego oraz ,,stosownych badan,
ktére odpowiedzg na pytania dotyczace usytuowania
i ksztalttu $redniowiecznego zamku™.

Interesujacy nas temat poruszyl rowniez Mieczy-
staw Brust w opracowaniu Dzieje Murowanej Gosliny.
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Autor prébuje lokalizowaé $redniowieczny osrodek

obronny w osadzie goéliniskiej. Zaznaczyt jednak, ze:
».. brak] badan archeologicznych na terenie miasta
czyni sprawe niestychanie trudng. Wydaje si¢ jednak,
ze istnienie grodu w formie niewielkiej warowni stoz-
kowej z drewniang wieza (custodis, fortalicium, arx),
jest catkowicie mozliwe. Najprawdopodobniej wznie-
siono go na potudniowy zachéd od rynku miasta lo-
kacyjnego, w miejscu lub okolicy istniejacego patacu,
gdzie od XIV wieku tradycyjnie lokalizuje si¢ zamki
(fortalicium) whascicieli miasta™.

Znaczacy informacj¢ znajdujemy w tym samym
opracowaniu réwniez u Macieja Foryckiego, ktéry po-
dal, ze w dobie potopu ,Murowana Goslina zostata
spalona przez polskie oddziaty sojusznikéw Szweddw
Hieronima Radziejowskiego, palajacego nienawiscia
do dwezesnego dziedzica godliniskiego Jana Leszczyn-
skiego za to, ze (...) sprzeciwil si¢ pertraktowaniu z ob-
cym najezdzcg (...). W lipcu 1655 roku miasto wraz
z dworem i folwarkiem zostaly niemal doszczgtnie
zniszczone™.

Tenze autor, przytaczajac prawa Gurowskiego
z XVIII wieku, zacytowal: ,w Zamkowey za$ Ulicy
po Ztotych Osiemnascie, Dom ieden narozny z Zam-
ku idac po lewej stronie...™.

Wyraznie w lokalnej tradycji XVIII-wiecznej
ugruntowala si¢ wiec nazwa Zamek. Jest to okre$lenie
istniejacego wowczas murowanego dworu o charakte-
rze obronnym, co narzucalo 6wezesnym wiasnie takie
skojarzenia.

Od korica X VIII wieku dobra goslinskie przecho-
dzity z rak do ragk. W 1815 roku wiascicielem ich byt
Roch Morawski, ktéry przed 1817 rokiem sprzedat je
Ignacemu von Straussowi. W 1833 roku sprzedal on
dobra Franciszkowi Duchy, a ten z kolei sprzedal je
w 1835 baronowi Fryderykowi H.E. von Kottwitzowi.
W 1840 nabyt je Lauer Miinchhoffer, a w 1841 Hans
Karl von Winterfeld. Jak napisal Dariusz Paprocki:
»-Nowy whadciciel rozpoczal swoje rzady od budowy
nowego, istniejacego do dzi$ patacu...”.

Historycy do 2013 roku nie zwrdcili uwagi na to,
ze w rzeczywistosci dokonano wéweczas jedynie prze-
budowy dawnego dworu. Swiadczy o tym miedzy in-
nymi kartusz w ryzalicie z napisem RENOV ANNO
MDCCCXLI, co oznacza renowacje lub — w dawnym
znaczeniu — przebudowe (il. 2).

W koricu XIX wicku wiascicielem débr goslin-
skich zostat ksigze Ernst I von Sachsen-Altenburg.
W 1901 roku zarzad débr ksigcia sprzedal majatek
berlinskiemu Bankowi Ziemskiemu. Krétko przed
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1914 rokiem palac zostat wlaczony do miasta, wladze

prowingcjonalne ulokowaty w nim urzad celny i siedzi-
be dystryktu policyjnego®.

Cenne dla badan okazaly si¢ Zrédta kartograficzne
i ikonograficzne. Szczegdlnie istotna byla analiza planu
miasta i okolicy z 1827 roku, znajdujacego si¢ w zbio-
rach Archiwum Panistwowego w Poznaniu, na ktérym
zaznaczono obrys interesujacego nas obicktu przed
przebudowa Winterfelda. Budynek mial zaznaczone
prostokatne elementy w narozach oraz biegnaca w kie-
runku péinocnym wydtuzona konstrukeje (il. 3).

Znaczacy jest rowniez fragment mapy topogra-
ficznej z 1911 roku (znajdujacy si¢ w zbiorach Muzeum
Archeologicznego w Poznaniu), na ktérym widaé pa-
tac po przebudowie, ktdra nastgpita zapewne w koricu

1. Palac w Murowanej Goslinie. Widok od strony
potudniowo-wschodniej. Fot. J. Borwinski

1. Palace in Murowana Go$lina. View from the south-east.
Photo by J. Borwinski

2. Kartusz w ryzalicie od strony zachodniej z data
przebudowy: RENOV ANNO MDCCCXLI (1841).
Fot. J. Borwinski

2. Cartouche on avant-corps seen from the west, with
a renovation date: RENOV ANNO MDCCCXLI (1841).
Photo by J. Borwinski

3. Fragment planu Murowanej Go$liny z 1827 roku.
Powiekszenie z zaznaczonym rzutem kasztelu przed
przebudowa na patac. Fot. J. Borwinski

3. A fragment of Murowana Goslina map of 1827.
A zoom in with a highlighted plan of the castellum before
conversion into a palace. Photo by J. Borwinski

XIX wicku. Stan ten ilustruje réwniez archiwalna fo-
tografia ze zbioréw Powiatowego Konserwatora Za-
bytkéw (il. 4).

Szczegélnie pomocne byly, utatwiajace analizg
poréwnawcza, klasyfikacje i genez¢ budowli miesz-
kalno-obronnych w dawnej Polsce, opracowania
Teresy Jakimowicz i Leszka Kajzera’. W opracowa-
niu z 2004 roku L. Kajzer zauwaza, trafnie okreslajac
temat zainteresowan badaczy architektury: ,Zamki
wznoszone przez wladcdw, moznowtadztwo $wieckie
i duchowne to nie tylko najwigksze siedziby mieszkal-
no-obronne... Krajobraz budowlany $redniowiecznej
Polski nie ograniczal si¢ tylko do rezydencji wielkich
feudatéw i chatup kmiecych... Wznoszono nie tylko
wielkie obronne rezydencje czy zamki o charakte-
rze czysto militarnym, lecz takze mniejsze zalozenia
o charakterze mieszkalnym, ktérych obronnos¢ byta
elementem wymaganym przez dwezesne konwengje...
Gorszy jest wige stan wiedzy na temat mniejszych
rezydendji, czyli réznego rodzaju dwordw i fortyfika-
cji... byty one bardziej narazone na zupetne zniszczenie
i zapomnienie”.

Dawny, wielki dwér obronny w Murowanej Go-
$linie — bo tak o nim nalezy méwi¢ — dzigki prze-
prowadzonym obecnie badaniom zostal wydobyty
z zapomnienia. Stalo si¢ to mozliwe, miedzy inny-
mi, dzicki konstruktywnej wymianie spostrzezen
i znaczacej pomocy ze strony Wiestawa Bieganiskiego
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— Powiatowego Konserwatora Zabytkéw w Poznaniu.

W trakcie badan wykonano szereg odkrywek w ele-
wacjach parteru oraz w piwnicach budynku. Stwier-
dzono, ze w piwnicach i murach obwodowych parteru
postuzono si¢ zasadniczo tymi samymi materiatami:
cegla o wymiarach: 27-28 X 7-7,5 X 13-14 cm w watku
mieszanym z przewazajacym watkiem kowadetkowym
z duzg ilo$cia wmurowanych kamieni eratycznych.
Mury obu kondygnacji majg jednolity charakter, co
pozwala wysuna¢ wniosek, ze pochodza z tej samej
pierwotnej fazy budowlanej. Jedynie oboknia, odrzwia
i cz¢$¢ naroznikédw przemurowano wtérnie z bardziej
plaskich cegiet o wymiarach: 29 X 6-6,5 X 13-14 cm.

Podcient kolumnowy i pilastry wykonane s3 z ce-
gly normatywnej spoinowanej zaprawa cementows.
W czterech miejscach, poza obrysem muréw obwo-
dowych budynku, zlokalizowano na glebokosci kilku
do kilkunastu centymetréw pod ziemia pozostatosci
dolnych partii muréw alkierzy.

Poddano analizie konstrukcje dachowa. Stanowi
ja wiezba platwiowo-kleszczowa trzystolcowa o stol-
cach stojacych, ze $cianka kolankowa. Usztywnienie
podtuzne stanowia trzy ramy stolcowe, sktadajace si¢
z nastgpujacych elementéw: na belkach wigzarowych
stoja stolce podpierajace platwie. Stolce z platwiami
polaczone s3 mieczami. Krokwie opieraja si¢ na pla-
twiach. Kleszcze przebiegaja pod dolng krawedzig
bocznych ptlatwi. Konstrukeja sktada si¢ z 28 wig-
zaréw. Wiazary pelne standardowo znajduja si¢ co
czwartg par¢ krokwi. Wyjatek (co trzy pary) stanowia
wigzary petne od 4-5. Wiazary niepetne skladajq sie
z krokwi. Stolce srodkowe maja naniesione czytelne

znaki ciesielskie od 1 od 8, nume-
racja narasta w kierunku pétnoc-
nym. Laczenia elementéw wyko-
nane s3 za pomoca kotkowania,
a takze zelaznych $rub. Sposoby
taczenia oraz znakowania po-
zwalajg datowa¢ konstrukeje na 2.
potowe XIX wicku. W budynku

zachowala si¢ czgéciowo zabyt-

kowa stolarka pochodzaca z XIX

wicku. Sg to schody w klatkach
schodowych pétnocnej i potu-
dniowej z oryginalna balustrada,
zewngtrzne i kilka wewngtrznych
drzwi o konstrukcji ramowo-pty-
cinowej i okna krosnowe pétnocnej klatki schodowe;j
i poddasza. Wykonano odkrywki stropéw nad pie-
trem i nad parterem. Ustalono, ze s3 to stropy belkowe,
drewniane, wykonane z belek obrobionych na ptasko
po bokach, z gérnymi i dolnymi ptaszczyznami pozo-
stawionymi jako zaokraglone, cz¢sciowo nawet nieoko-
rowane, o przekroju 20 X 28 cm. Dotem podbity sufit,
na gorze powata z desek, posrodku przekroju na nabi-
tych po bokach listwach potozony $rodkowy putap, na
nim warstwa gliny. Konstrukeja ta pochodzi zapewne
1841 roku.

Obecna forma architektoniczna patacu jest wy-
nikiem gruntownych przebudéw. Pierwsza miala
miejsce w 1841 roku, druga natomiast na przelomie
XIX i XX stulecia. Przeprowadzone badania archi-
tektoniczne wykazaty, ze przebudowy te w bardzo
duzym stopniu polegaly na zaadaptowaniu struktu-
ry znacznie starszej budowli dawnego murowanego
dworu obronnego. W oparciu o analiz¢ materiatéw

4. Palac w Murowanej Go$linie na poczatku XX wieku.
Widok od strony péinocno-wschodniej. Fot. ze zbioréw
autora

4. Palace in Murowana Go$lina at the beginning of the
20th century. View from north-east. Photo from the
author’s collection

5. Odkryte w czasie badan przejscie z korpusu budynku
do dawnego, obecnie nieistniejacego, alkierza w narozu
potudniowo-wschodnim. Fot. J. Borwinski

5. A passage from the main building to an old, currently
non-existent, south-eastern corner extension, discovered
during the studies. Photo by J. Borwiiski

6. Zasypane okienko strzelnicze w obecnej piwnicy, ktéra
pierwotnie byla kondygnacja przyziemia. Fot. J. Borwinski

6. A backfilled loophole in the current cellar, originally
serving as the ground floor. Photo by J. Borwinski
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oraz technik budowlanych, a takze o szerszy kontekst
rozwoju architektury w Polsce przedrozbiorowej, mo-
zemy ustali¢ czas budowy pierwotnego obiektu. Jest to
2. potowa X VI lub 1. XVII wieku.

W wyniku badan znacznie rozszerzono wiedzg
o budowli. Zasadniczy korpus pierwotnego budynku
na planie prostokata 34 m x 18 m odpowiada obecne-
mu planowi patacu. We wszystkich murach obwodo-
wych na poziomie parteru stwierdzono zaadaptowa-
ne mury starsze niz XIX-wieczne. Sg one wykonane
z cegly o $rednich wymiarach 27-28 x 7-75 X 13-14
cm w watku mieszanym, z wickszymi partiami wat-
ku blokowego-kowadetkowego z czesto wmurowa-
nymi kamieniami eratycznymi. Dotyczy to réwniez
ryzalitu zachodniego, przewiazanego konstrukeyjnie
z murami korpusu.

Pierwotny budynek mial bardziej skomplikowany
i bogatszy plan niz obecny patac. Istniejaca piwnica
w narozu potnocno-zachodnim byta poczatkowo cz¢-
$cig nadziemng alkierza. Podobne pozostatosci muréw
ponizej ziemi stwierdzono w naroznikach potudniowo
-wschodnim i potudniowo-zachodnim. S3 one dolny-
mi fragmentami pozostatych naroznych alkierzy.

Byt to wige budynek na planie prostokata z ryzali-
tem posrodku elewacji zachodniej i przynajmniej z trze-

ma naroznymi alkierzami. Nie mozna wykluczy¢, ze

na styku z pozostatym narozem pétnocno-wschodnim

znajdowat si¢ czwarty alkierz. Kwesti¢ te moga wyja-
$ni¢ poszerzone badania archeologiczne.

Dowodem na istnienie gérnych kondygnacji alkie-
rzy s3 odkute strzgpia w obecnych murach obwodo-
wych. Alkierze te byly skomunikowane z wnetrzami
korpusu przejéciami o szerokosci 115 cm, po ktérych
zamurowane otwory, na kondygnacji obecnego parte-
ru, zostaly odsloni¢te w trakcie badan (il. 5).

Od strony zachodniej obecne piwnice pierwotnie
byty kondygnacja przyziemia (parteru), z niewielkimi
siedmioma okienkami petnigcymi funkeje strzelnic (il.
6). Czg$¢ strzelnic zachowala oryginalne kraty i zawia-
sy dawnych okiennic. Na osi ryzalitu znajdowalo si¢
gléwne wejscie i wjazd do dworu o szerokosci 2,05 m
z nadprozem w formie tuku koszowego (il. 7). Wej-
$cie to odkryto w piwnicy ponizej wtdrnego wejscia
z 1841 roku. Zgadza si¢ to z ogdlna zasada lokowania
gléwnego domostwa — rezydencji dworskiej na skraju
wysoczyzny, aby zapewni¢ dla niej wyniesienie z jednej
strony, a z drugiej dostep do laki — pasnika®.

Budynek jest jedynie cz¢$ciowo podpiwniczony.
Dostosowano si¢ tu do uksztaltowania terenu, uzy-
skujac efekt: piwnice pod strong zachodnia byty przy-
ziemiem, a cz¢$¢ budynku od strony wschodniej byla
pozbawiona tej kondygnacji. I to réwniez wpisuje si¢
w ogdlne zasady. Jak pisze L. Kajzer: ,,[z] badan arche-
ologiczno-architektonicznych, dowiedzie¢ si¢ mozemy
najczgsciej tylko o rozplanowaniu tzw. piwnicy, czyli
niemieszkalnego przyziemia (...) kryte sklepieniem ko-
lebkowym izby, notorycznie przez wspdtezesnych na-
zywane sklepami (...) podzialy sklepéw powielaja, lub
tylko moga powielaé, dyspozycje izb parteru, czasami
podpiwniczona jest tylko cze$¢ budynku. Ten ostatni
zwyczaj nasila sic w wieku XVII”.
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W czgécei péinocnej budynek ma obecnie dwie

kondygnacje piwnic. Pierwotnie gérna piwnica byta
kondygnacja nadziemng ze sklepieniem krzyzowym.
Dolna piwnica sklepiona jest wydtuzong kolebka — ce-
chuja ja znamiona korytarza biegnacego w kierunku
potnocnym. Whnetrze po stronie pétnocnej jest wtér-
nie zamurowane. Wskazuje to na mozliwg kontynu-
acje tego korytarza, co wzbudza nieodparte skojarze-
nie z rysunkiem budynku na planie z 1827 roku (il.
3). Mozliwe, ze jest to tak zwana ,wycieczka”. Szersze
badania archeologiczne moga zweryfikowac te teze.
Pomiedzy przedostatnia a ostatnia komora w na-
rozu pétnocno-zachodnim odkryty zostal niewielki
fragment muru z cegly 28 X 7,5-8 X 13-14 cm w watku
gléwkowo-wozéwkowym (gotyckim), precyzyjnicj-
szy w wykonaniu od pozostatych muréw, w wat-
kach blokowych i mieszanych (il. 8). Na rysunkach
mur ten zaznaczony jest kolorem czerwonym. Jest to
zdecydowanie wezesniejsza struktura niz pozostale
mury. Prawdopodobnie s to relikty jakiej$ starszej

budowli sprzed potowy X VIstulecia. By¢ moze stanowia
pozostalo$¢ po istniejacej w tym miejscu budowli
wiezowej, wpisujacej si¢ juz w epoke $redniowiecza.
Przyktadem takiego rozwigzania moze by¢ opis z 1480
roku wsi Sarnowo na péinocy Mazowsza: ,We wsi tej
istniata fortalicja, w ktérej znajdowat si¢ dom zwany
slup (stup), z piwnica (nazwang skarbcem), czyli do-
mostwo posiadajace prawdopodobnie forme wiezy”.
Tego typu wieze-fortalicje wchodza w sktad wigkszych
zespotoéw dworskich i byly budynkami o walorach
obronnych”.

W bocznej elewadji ryzalitu, po dokonaniu od-
krywek, uwage zwrécily pierwotne, wtérnie zamu-
rowane bruzdy. Najprawdopodobniej stuzyty one do
osadzenia stupéw drewnianej konstrukeji — by¢ moze
drewnianego ganku wystawionego poza obrys muréw
fortyfikaciji.

W 1841 roku dokonano wielkiej przebudowy
dawnego dworu na patac, z wykorzystaniem starych
muréw. Dowiadujemy si¢ o tym miedzy innymi z kar-
tusza przy wykonanym nowym gléwnym wejsciu
w ryzalicie. Wowezas to, niwelujac teren dla podjazdu,
zasypano dawne wejscie (w obecnej piwnicy) oraz usu-
ni¢to prawdopodobnie nadziemne kondygnacje alkie-
rzy. Remont prowadzono przy uzyciu cegly rozbior-
kowej 27-28 X 7-7,5 X 13-14 cm oraz nowo wypalongj
o wymiarach 29 X 6-6,5 X 13-14 cm, bardziej plaskiej

7. Odkryte spod tynkéw, zasypane od zewnatrz gtéwne
wejscie w ryzalicie na osi budynku. Obecnie piwnica,
pierwotnie przyziemie. Fot. ]. Borwinski

7. The main entrance, backfilled from the outside,
discovered behind plasters in avant-corps on the building’s
axis. Currently a cellar, originally a ground floor. Photo by
J. Borwinski

8. Fragment muru w watku gotyckim (po lewej stronie)
odkryty spod tynkéw. Prawdopodobnie relikt starszej,
moze $redniowiecznej budowli. Fot. J. Borwinski

8. A fragment of a wall in Gothic style (on the left),
discovered behind plasters. Probably a relic of an older,
perhaps medieval, building. Photo by J. Borwinski

9. Rzuty kaszteli w Szymbarku (a) i Pabianicach (b) za:

L. Kajzer, Dwory w Polsce od sredniowiecza do wspdtczesnosci,
IYC. 40, 42

9. Plans of castellums in Szymbark (a) and Pabianice (b),
after: L. Kajzer, Manor houses in Poland since Middle Ages to
modernity, fig. 40-42.

10. Rzut przyziemia obecnego palacu z zaznaczonymi
odkrytymi w czasie badan fragmentami dawnych alkierzy
oraz zamurowanych przej$¢ pomiedzy nimi i korpusem
budynku. Oprac. i rys. J. Borwinski

10. Ground floor plan of the current palace with highlighted
fragments of old corner extensions and walled-in passages
between them and the main building, discovered during the
studies. Worked out and drawn by J. Borwinski
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i nieco dhuzszej. Konsekwentnie
pojawia si¢ ona w kondygnacji pie-
tra. Wowczas tez wykonano nowe
oscieza okienne (by¢ moze czeéé
z nich w migjscu starych okien).
Nastepny remont powiazany
z rozbudowa wykonano w kon-
cu XIX wieku, z uzyciem cegly
maszynowej normatywnej oraz
zaprawy cementowej. Dobudo-
wano wowczas czterokolumnowy
podcien od strony wschodniej oraz
wprowadzono, cz¢sciowo do dzis
zachowany, wystrdj architektonicz-
ny z masy cementowej. Woéwczas
tez dostawiono do potudniowe;j
elewacji parterowa przybudéwke,
widoczna na archiwalnej fotografii.

Pozostat po ni¢j §lad fundamentéw T3

pod poziomem ziemi.

Rozwazajac problematyk¢ murowanych dworéw
z XVI i 1. polowy XVII wicku stwierdzi¢ nalezy za
Teresa Jakimowicz i Leszkiem Kajzerem, ze wywodza
si¢ one z tradycji $redniowiecznych wiez mieszkal-
nych (moze pozostawiony fragment gotyckiego muru
piwnicy ma jakie$ znaczenie symboliczne?). 2. polowe
XVIir XVII wieku Leszek Kajzer okresla jako: ,czas
przygody szlachty polskiej z murowanymi $cianami
(-..)- Najwigcej takich budynkéw wzniesiono w drugiej
potowie XV1ina przetomie XVIi XVII wicku”.

Pierwsza grupe stanowily budynki wiezowe,
druga dwory murowane, tzw. kamienice, wznoszone
na planie prostokata. Trzecia grupa to kasztele (np.
w Szymbarku czy Pabianicach) z naroznymi alkierza-
mi obronnymi* (il. 9).

B U7 OBECNEGU PRIYZIEMIA

(7777773 - MURY ALRIERZY QDKRYTE PONIZEY
DBECNEGD POZIOMU ZIEMI

+I - ZAMURDWANE PIERWOTME PRZEJSCIA

I - ROZBUDCVA XIXXX WIEK,

Dwér obronny z alkierzami w Murowanej Go-
$linie spetnia te wymogi w calosci i nazywa¢ go po-
winnismy kasztelem. Ma on pewng charakterystyczng
ceche: wysuniety ryzalit z wejsciem byt szczegélnie do-
brze chroniony nawet bedac w polu razenia z flanku-
jacych go alkierzy. Byta to zatem przemyslana i bardzo
zaawansowana budowla obronna. Obecnie uktad ten
jest trudno czytelny, szczeg6lnie po przeorientowaniu
fasady w kierunku wschodnim.

Podejmujac problematyke taczenia funkeji miesz-
kalnych i obronnych budowli, nalezaloby odnies¢ si¢
do szerszego kontekstu epoki. Pomocny jest tu Le-
szek Kajzer: ,Bezpieczenistwo domu szlacheckiego
w realiach Polski czaséw wezesno-nowozytnych, bylo
warto$cig nadal bardzo liczaca si¢ w prakeyce, a kazdy
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GORNY POZIOM PIWNIC
PIERWOTNE PRZYZIEMIE

W\HTKUGO‘I'YC

ZAMUROWANE
PRZEJSCIE —.'

DOLNY POZIOM PIWNIC

MUR W WATKU,
GOTYCKIM  *

MURY OBWODOWE
BUDYNKU

IV

dom musiat stawi¢ czolo, moze nie oddzialowi woj-
skowemu, ale zlemu sasiadowi... Dlatego tez dwory
murowane z dwczesnego czasu, mozemy W znacznej
mierze traktowa¢ jako obronne™ .

Analizujgc murowany dwér, badamy tylko je-
den sktadnik zespotu dworskiego, ktéry zachowal
sie z racji trwalego budulca. Post¢pujac tak, tracimy
kontekst calego zespotu, sktadajacego si¢ réwniez z in-
nych budynkéw. Powinni$my mieé t¢ $wiadomo$é,
planujac ewentualne dalsze badania architektoniczne
iarcheologiczne.

I PRZED POLOWA XVI WIEKU
[ 1| POLOWA XVI - | POLOWA XVII WIEKU
I VI-XIX WIEK (18417)

Podkresli¢ nalezy, pomimo odnotowania znacza-
cego sukcesu badawczego, ktéry pozwolit okresli¢ ro-
dzaj, funkcje i plan pierwotnego budynku, potrzebe
kontynuacji badan. Dotychczas ograniczone byly one
utrudnieniami zwigzanymi z obecng funkcja uzytko-
w3 (mieszkania lokatorskie, kluby, pracownia). Petne
rozpoznanie moze nastapi¢ w trakcie generalnego re-
montu. Wyjasni¢ ono moze pierwotny uklad wnetrz
oraz zasi¢eg wysokosciowy zachowanych muréw daw-
nego dworu. Przypuszczam, ze $ciany wewnetrzne
zasadniczo zgodne byly z podziatami istniejacymi
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PIERWOTNY POZIOM TERENU

w piwnicach. Potrzebne sg réwniez poglebione bada-
nia historyczne, pozwalajgce okresli¢ wiasciciela dwo-
ru. Wiemy, ze musiat on by¢ osoba bardzo zamozna.
Koszt wzniesienia takiego budynku na przefomie X VI
i XVII wicku wynosit 3000-4000 zlotych polskich.
Dochody z tana ziemi wynosity ponad 30 zlotych pol-
skich. Przecigtny folwark liczyl 3-4 tany, co daje rocznie
100 zlotych polskich. Tylko wiasciciel przynajmniej
kilku folwarkéw mégt postawi¢ taki dwor w przeciagu
10 lat'+. Wydaje si¢, ze inwestycje mozemy przypisaé
komus z rodéw Potulickich lub Rozdrazewskich.
Podczas prowadzonych w 2013 roku badan ar-
chitektonicznych dokonano przetomowych odkry¢,
pozwalajacych sformutowa¢ daleko idace wnioski,
z ktérych wynikaja nowe ustalenia naukowe. Odkryty
w piwnicy relikt muru w watku gotyckim uzasadnia
tez¢ o istnieniu w $redniowieczu, w miejscu obecne-
go palacu, murowanej siedziby wiadciciela miasta,
ktéra miata prawdopodobnie charakter obronny. By¢
moze byla to budowla wiezowa. Struktura odkrytego

11. Rzuty piwnic i przekrdj podtuzny przez budynek. Oprac.
irys. J. Borwinski na podkiadzie 3DESIGN G. Welniak

11. Cellar plans and a longitudinal section of the building.
Worked out and drawn by J. Borwinski upon reference basis
by 3DESIGN G. Wekiak

12. Przekrdj poprzeczny na osi Srodkowej z alkierzem.
Oprac. i rys. J. Borwinski na podktadzie 3DESIGN
G. Welniak

12. A cross section of the central axis with a corner

extension. Worked out and drawn by J. Borwinski upon
reference basis by 3DESIGN G. Welniak

OTWOR WTORNIE
WYKUTY | ZAMURDWANY

nowozytnego budynku (ze wzgledu na formy i uzyte
materialy) pozwolita go zaklasyfikowa¢ do murowa-
nych dworéw z alkierzami. Jest to wigc kasztel. Z uwa-
gi na jego ewidentnie obronny charakter, w dawnej
tradycji lokalnej przyjeta si¢ dla niego btedna, z na-
ukowego punktu widzenia, nazwa zamku. Zamki
maja dziedzince, kasztele — nie. Historycy, opierajac
si¢ jedynie na zrédlach pisanych, méwigc o zamku,
musieli wigc ming¢ si¢ z prawda. Gruntowne XIX-
wieczne przebudowy przeksztalcity pierwotny kasztel
w tak dalekim stopniu, ze zatarty §lady po dawnej for-
tyfikacji. W zwiazku z tym budowla w historiografii
jest przedstawiana jako patac wybudowany w 1841
roku. W wyniku najnowszych badan udowodniono,
ze tak nie jest. Mury pochodzacego z XVIlub z 1. po-
towy XVII wieku dworu obronnego, ukrywane pod
nowymi kostiumami stylowymi, siegaja wysoko po-
wyzej poziomu obecnego terenu. O

Jerzy Borwinski, konserwator zabytkoznawca, specjalista ds.
badan architektonicznych, absolwent Wydziatu Sztuk Pieknych
Uniwersytetu im. Mikotaja Kopernika w Toruniu. Od 1995 roku
gtéwny specjalista w Biurze Miejskiego Konserwatora Zabyt-
kéw w Poznaniu, w latach 2001-2002 petit obowigzki Miej-
skiego Konserwatora. Obecnie prowadzi dziatalno$¢ badawcza
i dokumentacyjna zabytkéw architektury. Autor kilkuset doku-
mentacji badawczych w zakresie badan konserwatorskich, ar-
chitektonicznych oraz inwentaryzacji konserwatorskich. Autor
ksiazek Zabytkowe okna i drzwi w Poznaniu, Okna, drzwi, stropy.
Zabytkowa stolarka architektoniczna w Poznaniu, Teatr Polski
w Poznaniu.

ROZBUDOWA XXX WIEK




ARCHITEKTURA I BUDOWNICTWO

Przypisy

1 Z.Palat, Murowana Goslina. Studium historyczno-urbanistycz-
ne, Poznan 1991, s. 8.

8 D. Paprocki, tamze, s.136-137.
9 T.Jakimowicz, Dwér murowany w Polsce w XVI wieku, Poznan
1979; L. Kajzer, Zamki i dwory obronne w Polsce centralnej,

2 Tamze, s. 10. Warszawa 2004; L. Kajzer, Dwory w Polsce od sredniowiecza do
3 Tamze, s. 24. wspéiczesnosci, Warszawa 2010.
4 M. Brust, Dzieje Murowanej Gosliny, Poznan 2006, s. 19. 10 L. Kajzer, tamze, s. 49.
5 M. Forycki, [w:] M. Brust, Dzieje Murowanej Gosliny, Poznan 11 Tamze, s. 52-53.
2000, S. 71-72. 12 Tamze, s. 78-82.
6 Tamze, s. 104. 13 Tamze, s. 88.
7 D. Paprocki, [w:] M. Brust, jw., s. 136. 14 L. Kajzer, Zamki i dwory..., jw., s. 128-129.
Blbllogl‘ afia Kajzer L., Dwory w Polsce od $redniowiecza do wspdtczesnosci,

Brust M., Dzieje Murowanej Gosliny, Poznan 2006.

Jakimowicz T., Dwér murowany w Polsce w XVI wieku, Poznan
1979.

Warszawa 2010.

Kajzer L., Zamki i dwory obronne w Polsce centralnej, Warszawa
2004.

Palat Z., Murowana Goslina. Studium historyczno-urbanistyczne,
Poznan 1991.

Summary

A castellum in Murowana Goslina. Discovery
of an unknown fortified manor house

In 2004 L. Kajzer wrote a remark that rightly identifies the
scope of interest of architecture researchers: “Castles erect-
ed by rulers, secular aristocracy and clergy, are not only the
largest residential and defensive seats... The medieval Poland’s
architectural landscape was not limited to residences of great
oligarchs and peasant cottages... Not only massive fortified resi-
dences or castles with a purely military character were erected,
but also smaller residential complexes, whose fortification was
an element required by conventions of the time... Therefore, our
range of knowledge about smaller residences, that is, various
types of manors and fortifications is worse... they were more
exposed to complete damage and disregard.” An ancient, huge
fortified manor in Murowana Goélina - this is what it should
be called like - has been raised from the depths of negligence,
owing to current studies.

An original manor building was erected on a more com-
plicated and richer plan than the surviving palace. The exist-
ing cellar in a south-western corner was originally a surface
part of the corner extension. Similar remains of walls under
the ground were found in south-eastern and south-western cor-
ners. They constitute lower fragments of the remaining corner
extensions. Therefore, this was a building erected on a rectan-

gular floor plan, with an avant-corps in the middle of a western
facade and with corner extensions.

During architectural studies carried out in 2013 break-
through discoveries were made, which allow formulating far-
reaching conclusions that trigger new research findings. A relic
of a wall in Gothic style, discovered in the cellar, justifies the
hypothesis of the existence in Middle Ages of a town owner’s
residence made of stone, with a probably defensive character,
in place of the current palace. Perhaps it was a tower build-
ing. The structure of a discovered early modern building (forms
and materials used) allowed researchers to classify it as a stone
manor with corner extensions. Therefore, it is a castellum. Due
to its evidently defensive character, the former local tradition
applied a customary name of a castle, which is wrong from the
scientific point of view. Castles have yards, while castellums do
not. Therefore, by relying only on written sources historians
must have been wrong while using the name “castle.” Thorough
reconstructions carried out in the 19th century transformed
the original castellum to such an extent that they cleared the
tracks of the old fortification. Therefore, the building has been
recorded in historiography as a palace built in 1841. As a result
of the latest studies, it has been proved it was not so. The walls
of a defensive manor house from the 16th or the first half of
the 17th century, covered by new costumes of particular styles,
reach much higher than today’s surface.



