STUDIA GDANSKIE IX (1993)

RECENZJE

Vincent Mora O.S.B. Le refuse d’Israél. Matthieu 27,25. Les Edi-
tions du Cerf 29, bd Latour—Maubourg, Paris 1986, ss. 182.

Jest to 124 pozycja w serii Lectio Divina. Zawiera wstep i 7 rozdzia-
16w. Autor stawia sobie za cel wyjasnienie jednego wiersza z Mateuszo-
wego opowiadania o mece: ,,A caly lud zawotal: ,,Krew Jego na nas i na
dzieci” nasze” (27,25). Kto byl winny? Czy caly ttum? Czy caly nardd?
Czy wina spada takze na nastepne pokolenia? Teolodzy poczynajac od
Orygenesa poprzez $w. Tomasza az do wspdlczesnych sgdza, ze Krew Je-
zusa spadla na wszystkie pokolenia Izraela.

W rozdz. 1 ,,Le refus d’Israel: le fait” (Odrzucenie Izraela: fakt) Autor
poddaje analizie trzy formuty: (1) ,,Krew Jego na”; (2) ,,na nas i na dzie-
ci nasze”; 3) ,,cély lud”. W oparciu o teksty: Kpt 20,9; Joz 2,18—20; Ez
33,4—6; 2 Sam 16,5—8 i inne ST oraz Dz 18,6 1 528 stwierdza on, ze
formula ,Krew Jego na” posiada dwa znaczenia: ,zastuguje na $mier¢”
i ,,poniesie” konsekwencje za swoj czyn”. W zadnym wypadku nie ozna-
cza ona przeklenstwa. Formula ,,na nas i na dzieci nasze” niekoniecznie
odnosi sie do przyszlosei. W Bk 23,28—29 1 w Dz 2,38—39 chodzi o po-
kolenie wspolczesne Jezusowi, w Rdz 31, 16; Wj 17,3; Lb 16,27 formula
ta oznacza calg wspélnote. Dla Mateusza horyzontem jest zburzenie $wig-
tyni i tej formy judaizmu, ktora zwigzana byla ze $wigtynig. Formula
»caty lud” moze oznaczaé¢ tlum. Czesto wystepuje ona w Ewangelii Lu-
kasza, np. w 1,21; 3,15.18 itd. Ale w Mt 27,25 ewangelista z pewnoscig
ma na mys$li calego Izraela. Zawsze w takim sensie Mateusz uzywa
w swojej Ewangelii wyrazu ,laos”. Rozdzial 1 Autor podsumowuje
stwierdzeniem, ze w Mt 27,25 chodzi o odrzucenie Izraela.

Rozdzial 2 nosi tytul ,La consequence du refus pour Israél” (Konsek-
wencje odrzucenia Izraela). Mora cytuje wypowiedzi autoréw réznych
katechizméw na temat odrzucenia Zyddéw podkreslajgc ich zgodnos¢ ze
sobg co do tego, ze Izrael nie jest juz ludem wybranym, a religia Mojze-
szowa przestata istnie¢. Do tych wypowiedzi ustosunkowuje sie krytycz-
nie. Stara sie na podstawie tekstdéw Mt odpowiedzie¢ na pytanie: jakie
konsekwencje odrzucenia Izraela wynikajg dla samego Izraela? W pierw-
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szym rzedzie konsekwencjg odrzucenia jest wedlug Autora przejscie kro-
lestwa na narody poganskie. Jezus poucza, ze los Zydow i pogan bedzie
inny, niz sagdza wspoélczesni Mu Zydzi, ale nie chodzi o los wieczny kon-
kretnych os6b ani calej wspélnoty. Do takiego wniosku dochodzi Autor
na podstawie analizy tekstéw: Mt 21,18—22; 21,28—32; 22,1—10; 21,33—
46. Dalsza konsekwencjg jest zburzenie $wiagtyni i Jerozolimy — o tym
wyraznie $wiadezy kazanie eschatologiczne (Mt 24—25). Rozdziat 2 Mo-
ra konczy rozwazaniem na temat, jak diugo bedzie trwalo odrzucenie
Izraela. Sadzi on, Zze nie moglo ono trwaé¢ dluzej niz pokolenie wspbiczes-
ne Jezusowi, tylko bowiem ono winne bylo odrzucenia Go.

W rozdziale 3 ,Les conségences du refus d’Israél pour I'Eglise chre-
tienne. Le statut théologique d’Israél” (Konsekwencje odrzucenia Izraela
dla Kosciola. Statut teologiczny Izraela). Autor stwierdza, Ze odrzucenie
Jezusa przez Synagoge stalo sie przyczyng pdzniejszego przesladowania
Kosciola, ale dodaje, ze wedlug Mateusza przes$ladowania beda towarzy-
szyly Kosciolowi zawsze i nie tylko ze strony Zydéw. Czy Izrael jest na-
dal ludem Bozym? Wbrew rozpowszechnionej opinii Autor sadzi, ze jest
nim nadal. Jako argument podaje fakt istnienia Izraela wraz z jego trze-
ma cechami: ludem, ziemig i Prawem. W $wietle Pwt 28,45 odebranie
mu przywileju ludu Bozego laczylo by sie z jego unicestwieniem. Dru-
gim argumentem jest wedlug Autora Ps 89(88), 29—38, z ktérego wy-
nika, Ze obietnice Boze dane Dawidowi sg nieodwolalne. Niemniej jest
faktem, ze obok Izraela wyrdst nowy lud (por. 1 P 2,9), ktéry odziedzi-
czyl jego przywileje. I wlasnie to dzieli i zarazem lgczy Izraela i Koscidl.

W rozdziale 4 | Les causes divines du refus d’Israél” (Boskie przyczy-
ny odrzucenia Izraela) Autor analizuje teksty Mt, ktére wedlug Niego
zawieraja odpowiedZ na pytanie: dlaczego Izrael nie uznal w Jezusie Me-
sjasza? Przede wszystkim Mora przypomina, Zze Mateusz bardziej niz in-
ni ewangeliSci kladzie nacisk na wypelnienie si¢ Pisma na Jezusie. Roz-
poznanie Mesjasza przez apostoléw i uczniéw bylo wedlug Mateusza da-
rem Boga; por. Mt 13,10. Autor w konkluzji pisze, ze Zydzi wypelnili
zadanie, ktore ich przerastato. Odrzucenie Jezusa przez Izrael bylo prze-
znaczeniem Jezusa.

Tematem rozdzialu 5 s3g: ,,Les causes humaines du refus d’Israél”
(Ludzkie przyczyny odrzucenia Izraela). Autor najwigkszg wing obarcza
przywo6dcow lzraela. W rozdziale 6 ,,Son sang sur nous. Histoire ou my-
the?” (Krew Jego na nas. Historia czy mit?) Mora wracajac do Mt 27,25
stawia problem: na jakiej podstawie Mateusz przechodzi od opisu zacho-
wania sie jakiego$ tlumu do obarczenia wing calego ludu Izraela? I od-
powiada: jest to wyraz Mateuszowej tendencji do uogélniania i wyol-
brzymiania oraz swego rodzaju mentalnosci prorockiej, a nawet po pro-
stu — wschodniej. Podobne przypadki znajdujemy w Iz 1,3; 1,4; 1,21;
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1,26; Jer 2,26; 2,32. W powyzszych wypowiedziach widzimy te samg
gwaltowno$é i uogdlnienia.

Rozdzial 7 ,Les visée de Matthieu” (Cele Mateusza) zawiera rezultaty
rozwazan, ktoére juz wlasciwie znamy z poprzednich rozdzialéw, elemen-
tem nowym jest tutaj jedynie polozenie akcentu na Srodowisko zyciowe
rodzacej sie Ewangelii Mateusza, a wiec na okres po roku siedemdzie-
sigtym, kiedy to konflikt miedzy chrzescijanstwem a Synagoga zaostrzyl
sie. Autor twierdzi, ze celem surowych wypowiedzi Mateusza przeciwko
judaizmowi bylo ugruntowanie w uczniach Jezusa najlepszych wartosci
zydowskich.

Jest w tej publikacji sporo powtdrzen. Sg pewne stwierdzenia nowe,
nie zawsze przekonywujgce. Autor np. nie wyjasnil, na czym polega
utrata przez Zydow kroélestwa Bozego (por. Mt 8,5—13), jezeli pozostaje
on nadal ludem Bozym. Trudno tez zgodzi¢ si¢ z tym, ze antyjudaistycz-
ne akcenty w Ewangelii Mateusza sg wyrazem jego przywigzania do ju-
daizmu. Chociaz wiersz — Mt 27,25 — nadal nasuwa problemy, publika-
cja Autora stanowi niewatpliwie cenng pomoc w zrozumieniu mysli Ma-
teusza.
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