Pawet Drobny

Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie

ZAKAZ PRACY W NIEDZIELE
JAKO PROBLEM GRANIC EKONOMI

Wprowadzenie

Nauka ma swoje granice. Wyznacza je przedmiot jej zainteresowania, cel
oraz metoda. Jesli za W.V.O. Quine’em pordéwna si¢ wiedz¢ naukowa do wngtrza
kola', to to, co jeszcze niezbadane, pozostaje na zewnatrz kola, a obwod kota
stanowi granicg nauki. Obwdd tworza problemy wyrastajace z tego, co jest juz
znane, ale skierowane ku temu, co znane nie jest. Postgp nauki oznacza posze-
rzanie si¢ tego kota. Jak to jest w przypadku ekonomii? Czy ekonomia ma jakie$
granice? W niniejszym artykule problem granic ekonomii zostanie przedstawio-
ny w kontekscie sporu o niedziele, ktéry w dyskusji publicznej okreslany jest ja-
ko: ,,zakaz pracy w niedziel¢” lub ,,zakaz handlu w niedzielg”. Istota tego sporu
jest to, czy powinno si¢ prawnie powstrzymac aktywno$¢ gospodarcza obywateli
w niedzielg, czy pozostawi¢ im swobode¢ wyboru w tej kwestii. Przedmiotem
metanaukowego rozwazania bedzie ingerencja ekonomii w sfere szeroko rozu-
mianej kultury, a doktadniej religii, i jej konsekwencje.

Teza, ktéra autor bedzie si¢ starat uzasadni¢ brzmi nastgpujaco. Ekonomia
stata si¢ nauka, ktdra nie ma granic. Utrwalony w niej model podejmowania de-
cyzji przez homo oeconomicus przestat by¢ problemotworczy, a stal sig¢ schema-
tem, struktura analityczna, za pomoca ktorej dokonuje ona aneksji obszarow zy-
cia cztowieka, ktore do tej pory nie byly przedmiotem jej zainteresowania.
Jednym z takich obszarow jest Swigtowanie niedzieli. Na tym przyktadzie autor
bedzie sig¢ staral: po pierwsze, wykazaC, ze skostniata struktura analityczna
zmienia sens badanego zjawiska, co powoduje, ze wyprowadzone za jej pomoca
whnioski stajq si¢ falszywa podstawa polityki gospodarczej panstwa; po drugie,
wskaza¢ przyczyny owego skostnienia struktury analitycznej oraz wtasciwy sens
badanego zjawiska, i po trzecie, zaproponowac inne podejscie do badanego zja-
wiska, nazwane ekonomia personalistyczna.

' W.V.O. Quine, Z punktu widzenia logiki: dziewie¢ esejow logiczno-filozoficznych, Fundacja
Aletheia, Warszawa 2000, s. 71-72.
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1. Ekonomia wobec problemu niedzieli

Ekonomia w obliczu problemu niedzieli ujawnia swoje wewngtrzne nieupo-
rzadkowanie, ktorego istotq jest brak jej granic. Porzadek naukowego poznania
tworzy jasno okreslony cel, przedmiot i metode nauki. W ekonomii porzadek ten
zostaje zaburzony. Z jednej strony chce ona by¢ nauka, z drugiej uzurpuje sobie
prawo do bycia uniwersalng metoda podejmowania decyzji. W takiej kondycji
staje ona w obliczu problemu niedzieli, wobec tego, co mozna nazwacé nietrans-
parentnym realnym’, czyli takiego elementu otaczajacego $wiata, ktory wymyka
si¢ uteoretyzowanej rzeczywistosci ekonomicznej. Jak si¢ wtedy zachowuje?
Nie rozumiejac napotkanej rzeczywistosci, nadaje jej sens odpowiadajacy jej
samej jako metodzie.

Ekonomia ufundowana na naukotwdrczym pytaniu jak nalezy do tych nauk,
ktorych przewodnim hastem jest uzyteczno$¢. Bedac nauka humanistyczna’, po-
dobnie jak nauki przyrodoznawcze, dazy do uchwycenia relacji przyczynowo-
skutkowych, ktére pozwalaja ekonomistom zywi¢ przekonanie, ze panuja nad
badanym fragmentem rzeczywistosci. Tak rozumiana, ekonomia chce przyczy-
nia¢ si¢ do ulepszenia czfowicka, a takze catego spoleczenstwa®.

Nauka, ktora szuka odpowiedzi na pytanie jak nie jest celem realnego zycia
czlowieka, ale srodkiem, ktory ma to zycie utatwi¢. Wiedza o przyczynach trakto-
wana jest, w tym przypadku przez ekonomistow, jako wiedza o mechanizmach re-
alizacji celow. Jest to wigc naukowo zorganizowany system wychodzenia naprzeciw
potrzebom czlowieka. Jezeli czego$ nie da si¢ przetozy¢ na jgzyk tego systemu, to to
cos$ jest eliminowane lub marginalizowane. Dzieje si¢ tak dlatego, ze w tym syste-
mie wszystko zostaje zredukowane do poziomu potrzeby, nawet sam cztowiek’.

Jednym z podstawowych elementéw tak rozumianej nauki jest hipoteza.
Wchodzac w kontakt z rzeczywistym zyciem cztowieka, nauka chce dowiedziec sig,
jak dane zjawisko przebiega. W tym celu dokonuje ona swego rodzaju rekonstrukcji
wiedzy plynacej z codziennego doswiadczenia w wiedze teoretyczna. Zamienia
wiedzg o calym ztozonym $wiecie w wiedzg o funkcjonalnych zwiazkach migdzy
elementami tego $wiata. Poshugujac si¢ przy tym hipoteza, nauka sktania si¢ ku
przysztosci, ku temu, co niepewne, a zatem ku temu, co obowiazuje tymczasowo.

G. Zurkowska, Nietransparentnosé Swiata jako problem metafizyczny, [w:] Nauka a metafizyka,
red. A. Motycka, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa 2009, s. 112.

3 S. Kaminski, Nauka i metoda. Pojecie nauki i klasyfikacja nauk, TN KUL, Lublin 1993, s. 274
4 p Jaroszynski, Cziowiek i nauka, Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu, Lublin 2008, s. 121.
5 ML.A. Krapiec, Koncepcje nauki i filozofia, [w:] Wprowadzenie do filozofii, Wydawnictwo KUL,
Lublin 2008, s. 30.
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W tak rozumianej nauce osoby, rzeczy, zdarzenia zostaja sprowadzone do
poziomu s$rodka. To, co jest w nich niezmienne, to znaczy ich wiasciwosci, ich
sens, przestaja odgrywac jakakolwiek rolg, o ile nie stuza owemu celowi.

W ramach wiedzy hipotetycznej konkretne osoby, rzeczy moga by¢ zawsze
zastapione innymi osobami czy rzeczami. Zawsze istnieja dla nich alternatywy,
dlatego ich warto$¢ zalezy od tego, na co lub na kogo moga zosta¢ wymienione.
Jezeli wigc co$ nie podlega wymianie, czyli ma charakter nieekonomiczny, to
potrzebuje usprawiedliwienia. Co$, co nie przynosi zysku jest bowiem w tym ro-
zumowaniu kosztem.

Problem niedzieli unaocznia to, co zostato tu ogélnie przedstawione. Jego
istota zostata zredukowana do poziomu problemu ekonomicznego. Wspodtczesna
ekonomia, mierzac si¢ z tym problemem, zgodnie ze swoja natura, po pierwsze,
nie pyta, czy problem miesci sie¢ w zakresie jej zainteresowan, po drugie, nie py-
ta, dlaczego niedziela powinna by¢ dniem wolnym albo nie, ale od razu przecho-
dzi do pytania, ile kosztuje niedziela? Zdaniem R. Spaemanna, za tym niewin-
nym pytaniem kryje si¢ najbardziej niebezpieczny zamach na niedziele®. Zaktada
ono bowiem, ze niedziela jest dniem roboczym (dobrem produkcyjnym) lub
dniem wolnym (dobrem konsumpcyjnym) i rezygnacja z niego jest w kazdym
przypadku strata. Niedziela zostaje sprowadzona do poziomu $rodka, stuzacego
konkretnym celom: maksymalizacji zysku, wzrostowi gospodarczemu czy tez
regeneracji sil witalnych. Jej podstawowy sens zostaje zignorowany. Wlaczona
w naukowo zorganizowany system zaspokajania potrzeb zostaje sprowadzona do
poziomu potrzeby. Ci, ktérzy wystepuja przeciw zakazowi pracy w niedzielg
wskazuja na wielko$¢ strat, jakie moga ponie$¢ przedsigbiorcy oraz pracownicy;
traktuja niedzielg, jak siddmy dzien pracy. Z kolei zwolennicy zakazu, zamiast
odwolywac si¢ do sensu niedzieli, szukaja usprawiedliwienia dla jej nieekono-
micznego charakteru. Traktuja niedzielny czas wolny jak $rodek do poprawy ja-
kosci zycia.

W tym naukowym dyskursie sens niedzieli ma wiele alternatyw. To ttuma-
czy, dlaczego niektorym tak tatwo przychodzi traktowa¢ niedziele jak zwykty
dzien wolny i proponowa¢, aby kazdy sam decydowal, kiedy chce mie¢ ,,swoja
niedzielg”. To thumaczy tez mechanizm dezawuowania prawdziwego sensu nie-
dzieli. Skoro dato si¢ niedzielg sprowadzi¢ do poziomu potrzeby czasu wolnego,
to za pomoca statystyki mozna wykazac, ze istnieje niewielka liczba os6b, ktora
zainteresowana jest jej zaspokojeniem. To za$§ uzasadnia rezygnacj¢ przez pan-
stwo z dzialan majacych ochroni¢ fundamentalny sens niedzieli.

¢ R Spaemann, Zamach na niedziele, [w:] Idem, Granice, Oficyna Naukowa, Warszawa 2006, s. 470.
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Na problem niedzieli mozna tez popatrze¢ z perspektywy relacji migdzy
ekonomig a polityka. W tym przypadku ekonomia reprezentuje wiedzg, a polity-
ka dziatanie. Im wigcej podmioty dziatania posiadaja wiedzy, tym szersze i bar-
dziej §wiadome jest spectrum tego dziatania. Ekonomia powinna zatem pehic
wobec polityki funkcje informacyjno-doradcza. Zanim polityk podejmie decyzje
o dziataniu, powinien wstucha¢ si¢ w to, co na dany temat mowi m.in. nauka.
Tymczasem obserwacja rzeczywistosci kaze sadzi¢, ze jest inaczej — najpierw
zapada decyzja o dzialaniu, a nastgpnie szuka si¢ argumentéw naukowych, ktore
by to dziatanie uzasadniaty. To pokazuje, ze wiedza daje wladze. Nauka jest po-
trzebna polityce, poniewaz legitymuje jej dziatanie, a przez to usprawiedliwia ja.
Przekonanie o sile nauki wynika z tego, ze wraz z odkryciem relacji przyczyno-
wo-skutkowych uzurpuje sobie prawo do panowania nad zbadanym fragmentem
rzeczywistosci. Tym samym, zamiast stuzy¢ prawdzie i mie¢ charakter kontem-
placyjny, nauka staje si¢ narzedziem wiadzy.

Przy rozwiazywaniu problemu niedzieli ekonomia zostaje wykorzystana przez
glowne strony sporu o niedzielg jako zrodto argumentoéw. Trzeba sobie jednak zada¢
pytanie, co sprawia, ze strony te, odwotujac si¢ do wspdlnego topos, cho¢ zajmuja
przeciwne stanowiska, znajduja dla nich racje wzajemnie si¢ niewykluczajace. Przy-
czyna tego tkwi w samej ekonomii, ktdra z nauki przeksztalcita si¢ w metode po-
dejmowania decyzji. Jak zauwazyli B. Fine oraz D. Milonakis, ekonomia jako teoria
wyboru, uzupeliona modelami matematycznymi, stala si¢ sformalizowana,
aksjomatyczna i dedukcyjna struktura analityczna, przed ktora otworzyly sig nowe
obszary, w jakich struktura ta moze mie¢ zastosowanie. Tym samym ekonomia stata
si¢ metoda, zbiorem technik’.

Ekonomia jako metoda nie ma granic. Trafnie opisat to R.A. Posner, wedtug
ktorego takie rozumienie tej ponurej nauki sprawia, ze badanie malzenstw i roz-
wodow jest nie mniej odpowiednie dla ekonomii niz badanie przemystu samo-
chodowego czy stopy inflacji®. Czy zatem problem niedzieli moglby zostaé przez
ekonomig rostrzygnigty inaczej niz przez zredukowanie jej do poziomu potrzeby
i poddanie jej kalkulacji ekonomicznej? Wszystko wskazuje na to, ze nie. Czego
zatem ekonomia nie rozumie, kiedy staje wobec problemu niedzieli?

7 B. Fine, D. Milonakis, From Economics Imperialism to Freakonomics, Routledge, London and
New York, 2010, s. 2-6.

8 R.A. Posner, The Law and Economics Movement, ,,The American Economic Review” 1987,
Vol. 77, No. 2, s. 2.
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2. Czego nie rozumie ekonomia, kiedy staje wobec
problemu niedzieli?

Ekonomia jest nauka humanistyczna, to znaczy nauka o cztowieku. Powin-
na zatem opiera¢ si¢ na jakiej$ wizji tego cztowieka. Poszukujac tej wizji, oka-
zuje sig, ze ekonomia jej nie posiada. Skoncentrowana na logice wyboru nie
przejawia zainteresowania podmiotem tego wyboru. Zauwazyt to juz R.H. Co-
ase, kiedy pisal, ze racjonalny ,,maksymalizator” uzytecznosci nie wykazuje
zadnego podobieristwa do zwyklego czlowieka z ulicy, mezczyzny czy kobiety’.
J.B. Davis rowniez dowiodt, ze wspolczesna ekonomia tylko pozornie jest nauka
spoteczna, ktéra w centrum zainteresowania stawia jednostke — istote ludzka.
Dlaczego? Dlatego ze traktuje ona o procesie maksymalizacji produkcji, w kto-
rym czlowiek jest tylko narzedziem, a nie celem'’.

Ograniczony do funkcji konsumenta lub producenta, cztowiek jawi si¢ jako
spojny zbior preferenciji, ktory dazy do maksymalizacji uzytecznosci lub zysku.
Takie stanowisko nazwa¢ mozna bledem antropologicznym. Polega on na zredu-
kowaniu zycia cztowieka do wybranych aspektdéw, absolutyzowaniu oraz trak-
towaniu ich jako pewnej catoéci''. Konsekwencja tego bledu jest niedostrzega-
nie, a przez to i niezrozumienie przez ekonomi¢ innych wymiarow Zzycia
cztowieka, w tym wymiaru religijnego oraz wspdlnotowego.

Czlowiek przez caly okres swojego istnienia uksztattowat dwa sposoby bycia:
Swiety i $wiecki. Ow $wiety sposob zycia wynika z tego, ze czlowiek jest z natury re-
ligijny. Idac za ta natura, stawia pytania, a odpowiedzi na nie odnajduje w hierofa-
niach, czyli w r6znych sposobach przejawiania sig swigtosci. Te dwa sposoby bycia:
swigty 1 $wiecki, implikuja dwojakie podejscie do przestrzeni i czasu. Dla cziowieka
religijnego zaréwno przestrzen, jak 1 czas nie sa ani homogeniczne, ani state. Charak-
teryzuja si¢ one jakims zerwaniem, istnieniem czesci jakosciowo innych'?.

Takim $wigtym czasem dla wyznawcow islamu jest piatek, dla zydow sobo-
ta, a dla chrzescijan niedziela. Ta ostatnia stanowi wedlug chrze$cijan miare cza-
su oraz miare ich zycia". Reprezentuje wigc to, co nie jest podporzadkowane
zadnemu celowi, poniewaz samo jest celem, to, co nadaje sens dzialaniom pod-
porzadkowanym réznym celom, poniewaz samo jest sensem'*.

° R.H.Coase, Firma, rynek i prawo, Oficyna a Wolters Kluwer business, Warszawa 2013, s. 3.

10 1.B. Davis, Individuals and Identity in Economics, Cambridge University Press, 2011, s. 1-4.

"' M.A. Krapiec, Osoba ludzka i bledy w jej rozumieniu, [w:] Blqd antropologiczny, red. A. Mary-
niarczyk, K. Stgpien, Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu, Lublin 2003, s. 47.

2 M. Eliade, Sacrum i profanum, Wydawnictwo KR, Warszawa 1999, s. 5-16.

B, Ratzinger, Duch liturgii, Klub Ksiazki Katolickiej, Poznan 2002, s. 89.

1R, Spaemann, Zamach na..., op. cit., s. 471.
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Przezywanie czasu $wigtego jest dzialaniem wspdlnotowym. Wymiar
wspolnotowy nie przejawia si¢ wyltacznie w akcie socjalizacji konkretnej wspol-
noty. Wyraza si¢ on przede wszystkim w wierze ludzi w to, ze bostwo podtrzy-
muje $wiat, ale w zamian ludzie sa winni temu bdstwu kult i ofiarg. Migdzy
ludzmi a bdstwem istnieje wigz oparta na wymianie. W tym takze wyraza si¢
glebszy sens ludzkiego zycia: czlowiek istnieje dla Boga i w ten sposob stuzy ca-
fosci®. Swigtowanie niedzieli wyraza wlasnie ten sens, ze Bog zawarl z ludzmi
przymierze, a ludzie zachowujac go, staja si¢ wolni oraz ciesza si¢ rowno$cia
1 godnoscia. Jest to wigc czas, w ktorym cztowiek staje ponad tym, co jest na co
dzien konieczne do zycia i §wigtuje samo zycie, oddajac czes¢ Bogu — dawcy
zycia. W tym dniu czlowiek nie tworzy rzeczy nowych, ale przyglada si¢ temu,
co zostato przez niego wytworzone.

Obok religijnego istnieje jeszcze drugi aspekt wymiaru wspolnotowego
niedzieli, ktory taczy nie tylko tych, ktorzy odwotuja si¢ do jej religijnych pod-
staw, ale 1 tych, ktorzy o t¢ podstawg nie pytaja. Jest to czas, w ktorym ludzie
spotykaja si¢ ze soba we wspdlnotach, ktorych istnienie nie jest wynikiem spo-
tecznego podziatu pracy. Chodzi tu o rodziny, grupy przyjaciot, kluby sportowe,
sasiedztwo, wybory parlamentarne itp. Takiego czasu, w ktorym te wspolnoty
moglyby funkcjonowa¢, nie da si¢ zorganizowac, pozostawiajac czlowiekowi
swobodg w wyborze czasu wolnego.

Sens niedzieli nie tyle wigc przekracza ekonomiczny wymiar zycia czto-
wieka, co go w ogodle zawiesza. Nie da si¢ zatem wytworzy¢ nowego sensu nie-
dzieli, ktory bytby pozyteczny, poniewaz to od fundamentalnego sensu niedzieli
zalezy pozytek czego$. Wszelkie proby sprowadzenia sensu niedzieli do tego
nieadekwatnego jej wymiaru sa tylko barbarzynskq proba usprawiedliwienia jej
niefunkcjonalnego sensu.

Powstaje wigc pytanie: jak powinna zachowac¢ si¢ ekonomia w obliczu fun-
damentalnego sensu niedzieli? Zdaniem autora, ekonomia powinna odgrywac
role adwokata niedzieli jako czasu wolnego od pracy, poniewaz jako nauka jest
ona zobowiazana do poszukiwania i gloszenia prawdy. Wyrazem tego mogloby
by¢ jasne stanowisko, ze sens niedzieli nie miesci si¢ w jej obszarze zaintereso-
wania, a proba jego racjonalizacji za pomoca ekonomii musi prowadzi¢ do za-
negowania tego sensu. Z kolei decyzja o zakazie pracy powinna by¢ pozosta-
wiona politykom, poniewaz to oni sa odpowiedzialni za ksztatltowanie
warunkow, w ktorych obywatele beda mogli zy¢ dobrze.

157, Ratzinger, op. cit., s. 25.
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Wiaczenie niedzieli w mechanizm gospodarczy musi zakonczy¢ si¢ zane-
gowaniem i zmiang jej sensu. Jak stusznie zauwazyt M. Sandel, ,,ekonomisci
czesto zakladaja, ze rynek jest obojetny, ze nie wplywa na towary podlegajace
wymianie. Ale tak nie jest. (...) Rynek odciska swe pigtno na normach spotecz-
nych. Czgsto motywacje rynkowe psuja lub wypieraja te nierynkowe”'®. Innymi
stlowy, sugeruje on, ze ekonomia zwalnia ludzi tworzacych i napgdzajacych me-
chanizm gospodarczy z odpowiedzialno$ci za wszelkie nieekonomiczne konse-
kwencje, szczegblnie te negatywne. Ta usprawiedliwiajaca postawa ekonomii
oparta jest na nieuzasadnionym zatozeniu o aksjologicznej oboj¢tnosci w pode;j-
$ciu do zjawisk gospodarczych, ktora nastgpnie promieniuje na poszczegodlnych
uczestnikOw procesu gospodarczego, ograniczajac ich odpowiedzialno$¢ wy-
tacznie do wymiaru ekonomicznego.

Rola panstwa jest zatem stawi¢ opor procesowi racjonalizacji niedzieli, czy-
li jej derytualizacji. Sens niedzieli dotyczy tego wymiaru zycia cztowieka, ktory
prawodawca powinien chroni¢ i w zwiazku z tym stawi¢ opor destrukcyjnym
tendencjom, a nie ekstrapolowac je. W tym sensie wystapienie panstwa przeciw
rynkowi jest uzasadnione. Rola za§ ekonomii jest uswiadomienie politykom
konsekwecji ewentualnej derytualizacji niedzieli. Pytania, jakie si¢ jednak na-
suwaja brzmia nastgpujaco: czy wspotczesna ekonomia, utozsamiana z metoda,
zdolna jest do takiej krytycznej autorefleksji? Czy moze racje ma T. Lawson',
postulujacy konieczno$¢ reorientacji ekonomii w kierunku ontologii? W dalszej
czesci pracy zostanie podjeta proba odpowiedzi na pytanie, jak do problemu
niedzieli odnosi si¢ ekonomia przeorientowana w kierunku personalistycznym.

3. Ekonomia personalistyczna wobec problemu niedzieli

Ekonomia personalistyczna (EP) jest owocem spotkania ekonomii i perso-
nalizmu. Personalizm jako filozofia realistyczna"® sprawia, ze ekonomia
w centrum swoich zagadnien stawia czlowieka-osobe'’. Cztowiek-osoba jest istota
ztozong z ciala i duszy, ktore sa w nim jednoscia. Z jednej strony jest zanurzony
w kosmosie, a z drugiej przekracza, transcenduje $wiat rzeczy i osob. To powodu-
je, ze EP patrzy na cztowieka na tle calosci rzeczywistosci, w ktdrej on zyje, nie
tylko zewnetrznej, ale przede wszystkim wewngetrznej wzgledem niego.

18 M. Sandel, Czego nie mozna kupic¢ za pieniqdze, Kurhaus Publishing, Warszawa 2012, s. 22 i 82.

'7 T. Lawson, Reorienting Economics, Routledge, Nowy Jork 2006.

7M. Burgos, Personalizm, Centrum Mysli Jana Pawta 11, Warszawa 2010, s. 163-164.

Y PL. Danner, E.J. O’Boyle, Personalist Economics is Human Economics Because it Puts the
Human Person at the Center of Economic Affairs, Forum for Social Economics, Vol. 29, Iss. 1,
s. 47-61.



Zakaz pracy w niedziele... 115

Przedmiotem materialnym EP sa ludzkie dzialanie (Swiadome i wolne akty
cztowieka), postawa (z jakiej akty wyplywaja i ktora te akty utrwalaja) oraz czlo-
wiek-osoba, jako dziatacz ekonomiczny (sprawca dziatania oraz podmiot postawy).

Przedmiotem formalnym EP sa ludzkie dziatania, postawa lub cztowiek od-
niesione do normy ekonomicznos$ci (kryterium wartosci ekonomicznej). Czym
jest norma ekonomiczno$ci? Czy dzialaniem powinnym w sensie ekonomicz-
nym jest: dziatanie prowadzace do maksymalizacji uzytecznosci lub zysku (lese-
feryzm), dziatanie wynikajace z nakazu miarodajnego autorytetu (interwencjo-
nizm), czy tez dzialanie, ktdre przyczynia si¢ do rozwoju osoby lub grupy osob
(personalizm)? W EP norma ekonomicznosci jest rozwdj osoby wynikajacy z jej
spotencjalizowania.

Spotencjalizowanie osoby oznacza, ze majac pewne dyspozycje, rozwija si¢
ona (aktualizuje) w kontakcie z rzeczami i innymi osobami poprzez réznorodne
dziatania. Dotyczy to zarowno jej sfery materialno-biologicznej, jak i kulturowe;.

Ze zjawiskiem rozwoju zwigzane jest zjawisko postgpu. Idac za
R. Spaemannem, wyrdzni¢ mozna dwa jego rodzaje®. Pierwszy rodzaj postepu
(A) to taki, ktory nabiera sensu u swego kresu, z kolei drugi rodzaj (B) to taki,
ktory bez wzgledu na swoj kres co$ ulepsza. W postgpie—A chodzi o wytworze-
nie jakiej$ catosci, w zwiazku z czym cel procesu definiuje postep. W postepie—
B calos$¢, o ktora chodzi, juz istnieje i to ona nadaje sens wytwarzaniu, dlatego
cel procesu zostaje zrealizowany, gdy proces si¢ zaczyna. EP, w odr6znieniu od
wspotczesnej ekonomii, nie koncentruje si¢ na postepie—A, ale interesuje ja po-
stgp rozumiany jako ulepszenie catosci, jaka jest osoba lub grupa osob.

Takie ujecie EP sprawia, ze stajac w obliczu problemu niedzieli, nie musi
ona ani narzuca¢ siebie jako metody rozstrzygnigcia, ani powstrzymywac si¢ od
swojego stanowiska. Patrzac na czlowieka jako na spotencjalizowana jednosé¢
ciala i duszy, ma $wiadomos$¢, ze oprocz ,,bycia w §wiecie”, cztowiek wchodzi
w kontakt z rzeczywisto$cia transcendentna, ktora jest odrgbna od $wiata rzeczy
i 0sob. Realizacja tego odniesienia jest akt religijny w postaci kultu. W ten spo-
sob wyraza si¢ wertykalny wymiar bytowania osoby, z punktu widzenia ktorego
inne wymiary nabieraja nowego znaczenia, intensyfikuja si¢ i poglebiaja. Dlate-
go tez EP przyjmuje organizacj¢ religijnej aktywnosci czlowieka jako fakt nie
mniej istotny niz fakt organizacji niereligijnej aktywnosci cztowieka i nie uzur-
puje sobie prawa do pozbawiania jej sensu, a juz tym bardziej nadawania jej
nowego sensu. Spetniajac wobec polityki swoja funkcje, EP wskazuje zatem na

20 R. Spaemann, Wstrzymywanie i ostatni boj, [w:] Kroki poza siebie, Oficyna Naukowa, Warsza-
wa 2012, s. 267-275.
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koniecznos$¢ pozostawienia niedzieli jako dnia wolnego od pracy. Transcenden-
cja czlowieka ku Bogu wywotana jest osobowa struktura bytu ludzkiego, a do-
ktadnie jego przygodnos$cia i spotencjalizowaniem. Akt religijny tworzy wigc
osobe, czyli rozwija ja, w wymiarze religijnym najpetniej i najglebiej, czego in-
ny akt zrobi¢ nie moze, a zarazem nadaje sens i kierunek jej egzystencji.

Praktycznym postulatem EP w sprawie niedzieli jest to, aby przy planowa-
niu produkcji, oraz polityki gospodarczej panstwa, a takze przy organizowaniu
systemu gospodarczego przyja¢ nastgpujace zatozenie: niedziela nie jest zaso-
bem pozostajacym do dyspozycji politykdow, przedsigbiorcoOw i konsumentow.
Nastepnie, wychodzac od tego zatozenia, tak zaplanowac¢ produkcje, a takze
konsumpcjg, jakby tego dnia nie byto.

Podsumowanie

Cywilizacja tacinska jest metoda ustroju zycia zbiorowego oparta na prze-
wadze sit duchowych nad materialnymi. Wyrazem tego jest szczego6lna troska,
jaka ludzie otaczaja najstabszych sposrdd siebie, troska o zabytki, pielegnacja
lokalnych tradycji, ochrona przyrody. Wszystko to wyjete zostaje spod rachunku
ekonomicznego jako rzeczywistos¢, ktora nie mozna swobodnie dysponowac.
Nie inaczej jest z niedziela. Od tysiacleci byta ona wspolnotowym oderwaniem
si¢ od rzeczywistosci obiektywnych determinant zycia codziennego. Nie mozna
wigc wykorzystywaé stabosci ekonomii, jaka jest brak jej granic, do tego, aby
poprzez zmiang sensu niedzieli burzy¢ metode ustroju. Przeczy to zasadniczemu
celowi nauki, jakim jest prawda. Jednocze$nie nalezy tak ksztattowac podstawy
ekonomii, aby poszukujac i gtoszac prawde o rzeczywistym $wiecie, nie stata si¢
narzgdziem jego destrukcji.
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THE PROHIBITION OF WORK ON SUNDAY AS THE PROBLEM
OF BOUNDARIES OF ECONOMICS

Summary

The article is metha-theoretical consideration of the economics interference in the
field of culture, and particularly focuses on religion and the interference consequences.
The problem of the boundaries of economics is presented in the context of a dispute
about Sunday

The thesis which the author tries to justify are as follows. Economics became
a science that has no boundaries. The model based on which decision-making is done by
homo economicus is no more an area for creative problem discussion and resolution but be-
came schematic, an analytical structure, based on which economics manages the annexation
of those areas of human life which so far has not been the subject of her interest.

One such area is the celebration of Sunday. In this example, the author tries to:
first, demonstrate that the ossified analytical structure changes the meaning of the stu-
died phenomenon, and as such conclusions drawn from it are a false basis for economic
policy, secondly, he indicates the causes of this ossification of the analytical structure
and thirdly, propose a different approach to the studied phenomenon, called personalist
economics.



