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Zjawisko plagiaryzmu w Srodowisku akademickim

STRESZCZENIE

Artykut omawia zjawisko plagiaryzmu w §rodowisku akademickim. Jego celem jest
zapoznanie czytelnikdw z tym zjawiskiem i wskazanie, Ze nie jest to problem marginalny
we wspodtczesnych szkotach wyzszych. Autorka zaprezentowata wyjasnienia definicyjne
dla pojec ,,plagiatu”, ,,ghostwritingu”, ,,plagiaryzmu”, a takze wyniki dostgpnych badan
na temat skali przypadkéw plagiatow wsrod studentéw oraz pracownikéw naukowych.
Wyjasnia takze wieloaspektowe przyczyny.

Stowa kluczowe: plagiat, nieuczciwos¢ akademicka, plagiaryzm, uniwersytet, szkoty
WYZSZE.

Jezeli swoja madros$¢ kradniesz z jednej ksigzki,

zostajesz napi¢tnowany jako plagiator, literacki ztodziej.

Jesli jednak podkradasz z dziesigciu — nazywajg ci¢ uczonym,
a jezeli z trzydziestu, czterdziestu — wybitnym uczonym.

Amos Oz

Plagiat to praktyka obecna juz od czasow starozytnosci, kiedy oratorzy wykorzystywali
stowa innych oséb bez ich zgody. Juz wtedy spotykato si¢ to z ostracyzmem, sarkazmem,
publicznym wy$miewaniem. Dopiero pozniej, wraz z wynalezieniem druku, stowo stato si¢
towarem !. Debora Halbert wskazala: ,,Plagiaryzm stanowi logiczng konsekwencje stworze-
nia koncepcji wlasnosci intelektualne;j [ ...]. Odkad jest mozliwe myslenie o rezultatach pracy
pisarskiej w kategoriach wiasnosci, odtad mozna ukras¢ te wlasnosé”?. Wraz z rozwojem
uniwersytetow rozpoczeto dyskusje nad odpowiedzialnoscig, nad uczciwoscig. W czasach
,przedinternetowych” plagiat wymagat specjalnych zabiegéw (np. r¢cznego przepisywania
tekstu), tym samym byl trudniejszy, bardziej skomplikowany, ale wraz z technologiczna

' A. Gromkowska-Melosik, Plagiat. Konteksty edukacyjne i spoleczno-kulturowe, ,,Nauka” 2009,
nr2,s. 61.

2 D. Halbert, Poaching and Plagiarizing: Property, Plagiarism and Feminist Futures [w:] Perspec-
tives on Plagiarism and Intellectual Property in a Postmodern World, red. L. Buranen, A. M. Roy, State
University of NY Press, Albany 1999, s. 111, [za:] A. Gromkowska-Melosik, Plagiat..., op. cit., s. 62.
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rewolucjg plagiat stat si¢ tak prosty jak zastosowanie dwoch kombinacji klawiszy: CTRL+C
i CTRLA+V (,,Kopiyj” i ,,Wklej”).

Celem artykulu jest przedstawienie specyfiki zjawiska plagiaryzmu 1 jego roli oraz
miejsca w Srodowisku akademickim. Dostrzezenie zwigzkéw miedzy rodzajami plagiatow
a ghostwritingiem pozwoli na zrozumienie, jak skomplikowana jest sie¢ zaleznosci, roznych
uwarunkowan, dla ktorych studenci, doktoranci, a takze wykladowcy uciekaja si¢ do nie-
uczciwych praktyk przy pisaniu réznych tekstow 1 prac.

Plagiat, plagiaryzm, ghostwriting

Terminologia zwigzana z nieuczciwos$cig akademicky nie zawsze jest precyzyjna i kon-
kretna. Tym bardziej ze nawet stowo plagiat w polskim ustawodawstwie nie jest zdefinio-
wane wprost. Analizy terminologiczne mozna rozpocza¢ od okreslenia studenckiej kultury
nieuczciwosci, ktorg Beata Bielska okresla jako ,,utrwalone i przekazywane wartosci,
normy, postawy i wzory zachowan studentéw wigzace si¢ ze stalym, powszechnym przy-
zwoleniem na tamanie norm oficjalnych dotyczacych petienia roli spotecznej studenta/
studentki”?. Kultura ta wynika z przekonania, ze student musi sobie ,,radzi¢” z nadmiernymi
obowigzkami akademickimi. Te sposoby radzenia sobie mozna okresli¢ mianem zjawiska
plagiaryzmu lub plagiatorstwa®. Samo stowo plagiat najprawdopodobniej pochodzi od tac.
plagiarius (wyzyskiwacz, handlarz niewolnikow)?>, a definicja stownikowa brzmi: ,przy-
wlaszczenie cudzego utworu, pracy naukowej, dziela artystycznego [...], to takze zapozy-
czenie z cudzych dziel podane jako wiasne i opublikowane pod wlasnym nazwiskiem”®.
Mozna tu dostrzec silny nacisk na przywlaszczenie czegos.

Laurie Stearns, analizujac plagiaryzm (z ang. plagiarism), okresla to zjawisko jako
»intencjonalne przejecie cudzej, bezposredniej wlasnosci, bez wzbogacenia jej o jakakol-
wiek warto$¢”’. W tym rozumieniu nacisk jest potozony na §wiadomos$¢ osoby przejmujace;j
czyjas wtasnos¢ (bez zdefiniowania, czego ta wlasnos¢ dotyczy). Mozna takze za Konradem
Kobierskim dosadniej zdefiniowac plagiat jako ,,forme intelektualnej kradziezy [...] przypi-
sywanie sobie autorstwa czyjegos$ dzieta naukowego lub artystycznego — catosci lub jakiejs
jego czesci”®. Definicjg plagiatu zajmuja si¢ takze rdzni badacze okreslajacy to dziatanie
jako przywlaszczenie sobie réznych wytwordw intelektualnych (pomystow, idei, informacji,
wynikow badan)®. Wskazane definicje roznorodnie ujmujg plagiaryzm, zaczynajac od deli-
katnego w swym wyrazie przejecia, poprzez zapozyczenie, przywlaszczenie, a na kradziezy
skonczywszy. Bez wzgledu jak zostanie ono opisane, zasadniczo polega na uznaniu czyichs
wytwordw intelektualnych (szczegdlnie w formie pisanej) za wlasne.

3 B. Bielska, Magisterke kupie. Sprzedawanie i kupowanie prac dyplomowych jako element studen-
ckiej kultury nieuczciwosci, Wyd. UMK, Torun 2015, s. 19.

4 Terminy maja bliskoznaczny zrodtostéw, w moich rozwazaniach bede uzywala ich zamiennie
ze sfowem plagiat.

5 A. Gromkowska-Melosik, Sciggi, plagiaty, falszywe dyplomy, GWP, Gdafisk 2007, s. 79.

¢ Nowy leksykon PWN, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1998, s. 1325.

7' L. Stearns, Copy Wrong: Plagiarism, Process, Property, and the Law, “California Law Review”
1992, vol. 80, s. 516.

8 K. Kobierski, Scigganie w szkole. Raport z badan, Oficyna Wydawnicza Impuls, Krakow 2006, s. 51.

9 M. Grabski, Uczciwosé¢ i wiarygodnos¢é nauki. Praktyka, ,,Nauka” 2009, nr 2, s. 37-59.
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Janusz Barta 1 Ryszard Markiewicz, analizujac zjawisko plagiatu w polskim ustawo-
dawstwie, dostrzegaja, ze wigze si¢ ono z naruszeniem osobistych praw autorskich, kiedy
niestusznie wykorzystuje si¢ cudze stowa dla wlasnych korzysci '°. Aby do plagiatu doszto,
muszg zosta¢ spelnione przestanki prawne: dochodzi do skopiowania catosci lub frag-
mentu utworu i przypisania komus (sprawcy) autorstwa''. Wyjatkami od tych sytuacji jest
proces inspiracji oraz mozliwos¢ wykorzystania pewnego konceptu, pomystu.

Plagiat moze przybra¢ kilka form: jawnego, ukrytego, nieswiadomego i autoplagiatu !2.
Jednym z najtatwiej rozpoznawalnych jest plagiat jawny, w ktorym bez zmian przekopio-
wuje si¢ utwor. Plagiat ukryty wymaga juz wigkszego zaangazowania ze strony sprawcy,
ale takze osob chcacych ten plagiat dostrzec, gdyz wymaga wprowadzenia zmian w przej-
mowanym utworze, tak aby wygladal jak nowe dzieto. Stuzy do tego np. parafrazowanie,
przestawianie stow, zmiana szyku zdania, pomijanie przypisow. Bogdan Michalski opi-
suje, ze w takich sytuacjach ,,wktad tworczy plagiatora polega na przyjeciu odpowiedniego
klucza kategoryzacyjnego i dokonaniu odpowiedniej selekcji i zestawienia tresci” !, Pla-
giatem nie§wiadomym nazywa si¢ te sytuacje, w ktorych sprawca nie mial wyraznej checi
1 intencji dokonania tego, ale przekroczyl dopuszczalne granice inspiracji. Jako swoisty
rodzaj plagiatu mozna okresli¢ autoplagiat, czyli ponowne zaprezentowanie juz wczesniej
opublikowanego lub przedstawianego utworu. Krzysztof Czub z kolei dostrzega, ze plagiat
to trzy rézne zakresowo czynnosci: przejecie czesci dzieta bez podania autora, przypisanie
sobie tegoz autorstwa lub zupelne pominigcie autora ',

Jednym z przejawow plagiaryzmu w srodowisku akademickim jest prezentacja cudzej
pracy dyplomowej, stworzonej na zamowienie dla konkretnej osoby. B. Bielska opisuje t¢
sytuacje jako korzystanie z pracy, podawanie si¢ za jej tworce, ale bez istotnego meryto-
rycznego wktadu >, Zjawisko pisania prac na zlecenie nazywa si¢ ghostwritingiem (z ang.
»autor widmo™) 1 jest forma plagiatu jawnego, w ktérym poszkodowany wie 1 zgadza si¢
na przejecie pracy. Mimo wszystko nie jest to dziatanie dopuszczalne w przypadku prac
dyplomowych. Zgodnie z definicjg Ministerstwva Nauki i Szkolnictwa Wyzszego ghost-
writing dotyczy sytuacji, gdy osoba majgca istotny wkiad w dzieto, nie ujawnia sie'®.
Dodatkowo sformutowano definicj¢ guest authorship (inaczej: honorary authorship),
czyli sytuacji, gdy jako autora umieszcza si¢ w publikacji osobg, ktora nie miata wptywu
na ostateczny ksztatt utworu!’.

107, Barta, R. Markiewicz, Autorskoprawne problemy prac magisterskich i doktorskich [w:] Mono-
grafie Fundacji Rektorow Polskich. Raport o zasadach poszanowania autorstwa w pracach dyplomowych
oraz doktorskich w instytucjach akademickich i naukowych, Fundacja Rektorow Polskich, Warszawa
2005, s. 11-12.

11'S. Stanistawska-Kloc, Zasady wykorzystywania cudzych utworéw: prawo autorskie i dobre obyczaje
(etyka cytatu), ,,Diametros” 2009, nr 19, s. 160—184.

12 Tbidem, s. 160—184.

13 B. Michalski, Podstawowe problemy prawa prasowego, Dom Wydawniczy Elipsa, Warszawa
1998, s. 106—-112.

14 K. Czub, Ghostwriting jako zjawisko prawne, ,,Panstwo i Prawo” 2012, nr 11, s. 3435,

15 B. Bielska, op. cit., s. 79.

16 Wytyczne Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, http://www.nauka.gov.pl/g2/oryginal/20
13 05/0edb56816e4af6194910062164019872.pdf, dostgp: 29.10.2016 .

17 Ibidem.
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Ghostwriting w $rodowisku wydawniczym to przenoszenie praw autorskich na inng
osobe, mozna tego dokona¢ dzieki sprzedazy lub na zasadach licencji'®. Osoba kupujaca
prawa autorskie do ksigzki, utworu muzycznego, tekstu piosenki moze dzigki temu uzyski-
waé korzy$ci majatkowe . Nie dotyczy to jednak prac dyplomowych, gdyz w tej sytuacji
jest to dziatanie nielegalne?® i sprzeczne z odpowiednimi artykutami Kodeksu cywilnego?!.
Przedstawienie do publicznej obrony pracy nie napisanej przez siebie moze godzi¢ w zasady
wspotzycia spotecznego. Nie bez znaczenia jest tez fakt, ze takie dziatanie stoi w sprzeczno-
$ci z odpowiednimi zapisami Kodeksu karnego?? i podlega karom wynikajacym z prawa kar-
nego i prawa autorskiego?*. Dodatkowo ustawa o szkolnictwie wyzszym naktada na studenta
obowigzek przygotowania samodzielnej i oryginalnej pracy?4, a jesli tego nie zrobi, to rektor
moze pozbawi¢ go tytulu zawodowego?>. W ustawie nie ma zaznaczonego przedziatu cza-
sowego dla dziatan wynikajacych z sytuacji wykrycia plagiatu w pracy dyplomowej2®, wigc
te procedur¢ mozna wszcza¢ nawet po wielu latach od obrony pracy licencjackiej lub magi-
sterskiej. Natomiast wobec studentow, ktdrzy w jakikolwiek sposob uchybiajg godnosci stu-
denta, np. poprzez kopiowanie prac z Internetu, autoplagiat, mozna zastosowac szereg kar
dyscyplinarnych?’.

18 Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 666 z pdzn. zm.).

19'1. Kus, Z. Senda, Prawo autorskie i prawa pokrewne, Polska Agencja Rozwoju Przedsigbiorczosci,
Radom 2004, s. s. 27—-40.

20 J. Barta, R. Markiewicz, op. cit., s. 14-15.

21 Art. 58. § 1. Czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawg albo majgca na celu obejscie ustawy jest nie-
wazna, chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegolnosci ten, iz na miejsce niewaznych
postanowien czynnosci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. § 2. Niewazna jest czynnosé
prawna sprzeczna z zasadami wspolzycia spotecznego (Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks
cywilny, Dz. U. 1964 nr 16 poz. 93).

22 Art. 272. Wytudzanie poswiadczenia nieprawdy: Kto wyludza poswiadczenie nieprawdy przez pod-
stepne wprowadzenie w blad funkcjonariusza publicznego lub innej osoby upowaznionej do wystawienia
dokumentu, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3 (Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
karny, t.j. Dz. U. 2016.0.1137).

23 Art. 115. Kto przywlaszcza sobie autorstwo albo wprowadza w blad co do autorstwa calosci
lub czesci cudzego utworu albo artystycznego wykonania, podlega grzywnie, karze ograniczenia wol-
nosci albo pozbawienia wolnosci do lat 3 (Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, t.j. Dz. U. 2017.0.880).

24 Art. 167a. Praca dyplomowa jest samodzielnym opracowaniem okreslonego zagadnienia nauko-
wego lub artystycznego lub dokonaniem artystycznym prezentujacym ogdlng wiedze i umiejetnosci
studenta zwigzane z danym kierunkiem studiow, poziomem i profilem ksztalcenia oraz umiejgtnosci
samodzielnego analizowania i wnioskowania (Ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. — Prawo o szkolnictwie
wyzszym, Dz. U. 2005 nr 164 poz. 1365).

25 Art. 193: Organ wiasciwy, w drodze decyzji, stwierdza niewazno$¢ postepowania w sprawie
nadania tytulu zawodowego, jezeli w pracy stanowigcej podstawe nadania tytulu zawodowego osoba
ubiegajaca si¢ o ten tytut przypisata sobie autorstwo istotnego fragmentu lub innych elementow cudzego
utworu lub ustalenia naukowego (Ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym,
Dz. U. 2005 nr 164 poz. 1365).

26 Art. 217, ust. 5: Nie stosuje sie przedawnienia w odniesieniu do wszczecia postepowania dyscypli-
narnego wobec studenta, ktoremu zarzuca si¢ popetnienie plagiatu (Ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. — Prawo
o szkolnictwie wyzszym, Dz. U. 2005 nr 164 poz. 1365).

27 Art. 211. 1. Zanaruszenie przepiséw obowigzujacych w uczelni oraz za czyny uchybiajace godnosci
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Plagiaryzm jest zjawiskiem o szerszym spektrum oddziatywania niz pojedynczy pla-
giat pracy, pojedynczego tekstu. W moim rozumieniu plagiat to jeden przypadek, kon-
kretny element dzieta, pracy, ktorzy zostal przejety przez osobe, ktora podaje si¢ za jego
autora. Plagiatem jest rowniez praktyka ghostwritingu, czyli pisania na zlecenie. Wszystko
to uyymowane jest jako plagiaryzm, czyli pewna kultura nieuczciwosci, kultura przywtasz-
czania, zapozyczania, kompilowania wlasnej pracy, artykutu z tresci niebedacych dzietem
autora.

Rozne twarze plagiaryzmu

Wydawaé by si¢ moglo, ze plagiaryzm jest zjawiskiem marginalnym, sporadycznym.
Nalezy jednak nadmienié¢, ze to zjawisko w prostej linii wywodzi si¢ z popularnego na pol-
skich uczelniach sciggania. Wedtug badan prowadzonych na Uniwersytecie Mikotaja
Kopernika w Toruniu przez Beate Bielskg i Mart¢ Hoffman na grupie ponad 500 studentéw
—podczas kolokwiow $cigga ponad 60% studentow 8. Wrosnigcie w kulture nieuczciwosci
powoduje, ze kolejne granice sg przekraczane, cho¢ studenci sg informowani o zasadach
wynikajacych z prawa wlasnosci intelektualne;.

Raport NIK z 2013 roku pokazuje, ze wigkszos¢ studentow uzyskato informacje
na temat zasad cytowania, poszanowania cudzej wlasnosci intelektualnej, o zasadach anty-
plagiatowych, o mozliwych konsekwencjach i formalnych wymaganiach stawianych pra-
com dyplomowym. Jednoczesnie studenci deklarowali, ze obowiazkowe zaje¢cia na temat
ochrony wtasnosci intelektualnej byly srednio przydatne lub nieprzydatne (56%). Prawie
12% badanych studentéw zna osobiscie lub ze styszenia sytuacje, w ktdrej praca dyplo-
mowa napisana przez ghostwritera lub kupiona w Internecie zostata przyjeta i z powodze-
niem obroniona?’,

Badania prowadzone wsrod studentow pokazuja, ze wickszos¢ z nich korzysta z publi-
kacji innych osob podczas pisania wlasnych prac. Musza wigc zna¢ zasady prawidlowego
cytowania, aby nie popetni¢ plagiatu. Dodatkowo studenci nagminnie korzystaja z zaso-
bow internetowych, w ktérych nie zawsze wiadomo, kto jest autorem danego artykutu
lub opracowania. W tym kontekscie niezwykle wazna staje si¢ wiedza oraz umiejetnosci
dotyczace prawidlowego oznaczania cytatow 1 korzystania z publikacji. W badaniu w$rod
studentow szkot wyzszych zapytano, jak to robi¢. Studenci mogli wskaza¢ na:

1. Parafraze 1 umieszczenie w przypisie autora.

2. Dostowne przepisanie tekstu i umieszczenie przypisu.

studenta student ponosi odpowiedzialnos¢ dyscyplinarng przed komisja dyscyplinarng albo przed sagdem
kolezenskim samorzadu studenckiego, zwanym dalej ,,sadem kolezenskim”.

Art. 212. Karami dyscyplinarnymi sg: 1) upomnienie; 2) nagana; 3) nagana z ostrzezeniem; 4) zawie-
szenie w okreslonych prawach studenta na okres do jednego roku; 5) wydalenie z uczelni (Ustawa z dnia
27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym, Dz. U. 2005 nr 164 poz. 1365).

28 B. Bielska, M. Hoffman, Jak wykiwa¢é system — studencka zaradnosé czy oszustwo? Raport
z badania na temat Sciggania i plagiatowania, Torun, pazdziernik 2013, https://www.academia.
edu/5120451/Beata_Bielska i Martyna Hoffman Jak wykiwa%C4%87 system Raport z badania
na_temat %C5%9Bci%C4%85gania i plagiatowania, dostgp: 17.11.2017 r.

29 Raport NIK, Ochrona praw autorskich w pracach dyplomowych w szkolach wyzszych, Warszawa
2013, s. 27.
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3. Dostowne przepisanie tekstu, zaznaczenie cudzystowem i umieszczenie przypisu.

4. Przepisanie tekstu3°,

W mysl zasad prawidlowego opracowywania tekstow naukowych jedynie pierwsza i trze-
cia odpowiedz sa wlasciwe. W sytuacji niepostawienia znaku rozpoczynajacego cytat (cudzy-
stow lub zapisanie tekstu kursywga albo kapitalikami) dany fragment famie prawa autorskie.
W grupie badanych studentéw prawie co trzeci wskazal odpowiedz nieprawidlowa, wiec
nie znajg zasad prawidtowego przytaczania stoéw innych autorow. W tych samych badaniach
zapytano studentow (w anonimowej ankiecie) o to, czy dopuszczajg si¢ plagiatu lub handlu
pracami (ghostwritingiem). Do przywlaszczenia sobie czyich$ slow przyznato si¢ az 67%
badanych, a 72% przepisuje rozne informacje z Internetu, nie zaznaczajac, skad je wzigto.
Poza tym prawie potowa studentow kiedykolwiek napisata prace innej osobie, a prawie 30%
samo zlecito komus napisanie pracy?>'.

W innych badaniach, réwniez przeprowadzonych na malej grupie badawczej, prawie
wszyscy studenci wskazuja, ze plagiaty w ich srodowisku sg czeste, cho¢ jednoczesnie tylko
40% osobiscie zna taki przypadek, a 16% byto swiadkiem wykrycia plagiatu. W badaniach
ujawniono, iz co czwarty student nie wiedzial, ze popelnia plagiat, nie byt tego swiadomy,
co najprawdopodobniej wigzato si¢ z niewiedza w zakresie stosowania przypiséw i cyto-
wania. Potowa badanych uznaje, ze wystarczy umiesci¢ przypis po fragmencie przepisa-
nego tekstu. Dodatkowo co 6smy badany myslat, iz kopiowanie catych fragmentéw tekstow
nie jest plagiatem32.

Wspomniane badania Beaty Bielskiej i Marty Hoffman dotyczace Sciggania oraz plagia-
ryzmu pokazuja, ze co trzeci student zna osobiscie osobe, ktorg przytapano na plagiacie. Poza
tym 30% badanych osobiscie plagiatuje prace zaliczeniowe. Ze wzgledu na to, ze badania
prowadzono jeszcze w trakcie studiow, pytanie o plagiat pracy dyplomowej nie bytoby mia-
rodajne. Stad badaczki postanowity zada¢ pytania hipotetyczne: ,,Co bys zrobit, gdyby...?”.
Sytuacje, w ktdrej student sztucznie wydtuza swoja pracg poprzez dopisanie fragmentéw
autorstwa innej osoby bierze pod uwage co czwarty student. Natomiast kupienie pracy jest
pewng mozliwoscig dla 17% studentow 3,

Roéwniez srodowisko wyktadowcedw i1 przyszlych akademikdéw nie jest wolne od plagia-
ryzmu. W prasie mozna odnalez¢ kilkadziesiagt przypadkow podejrzenia 1 udowodnienia
plagiatu w artykutach naukowych, pracach doktorskich, habilitacyjnych. W 2004 roku Kata-
rzynie Weiss za plagiat w rozprawie doktorskiej oraz w ksigzce Swoi i obcy w Wolnym Mie-
scie Gdansku 1920—1939 odebrano tytut doktora 4.

Na Uniwersytecie Wroctawskim przylapano doktorantke na nieuczciwych zapozycze-
niach (w I czesci pracy 10%, w 11 25%, a w Il nawet 80%). Analizowano takze prace doktor-
ska pod wzgledem plagiatu ukrytego, czyli faktu stosowania synonimow, parafrazowania itp.

30 (Grupa 120 0sdb, niereprezentatywne); A. Kubanek, Czy jestesmy plagiatorami?, Bydgoszcz 2012,
Konkurs ,,Nauka przeciw fatszerstwom”, http://www.tamprawo.org/images/dokumenty/konkurs-pn3/
Anita%20Kubanek%2C%201%20miejsce.pdf, dostep: 15.11.2017 .

31 Ibidem.

32 N. Miramonowicz, Plagiatorstwo — propozycja diagnozy i terapii na podstawie wynikéw bada-
nia ankietowego wsrod studentow, ,,E-Mentor” 2011, nr 5, http://www.e-mentor.edu.pl/artykul/index/
numer/42/id/879, dostep: 21.11.2017 .

33 B. Bielska, M. Hoffman, op. cit.

3% M. Wronski, Nadano i odebrano. Przelom w sprawie plagiatéw, http://www.racjonalista.pl/
kk.php/s, 3328, dostep: 27.11.2017 1.
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Raport podobienstwa generowany przez system antyplagiatowy stat si¢ podstawa do wszcze-
cia postepowania dyscyplinarnego, ktdre obecnie jest w toku. Germanistka po poczatkowym
przyznaniu si¢ do winy zmienita zdanie 1 obecnie zacigcie broni si¢, argumentujac, ze uchy-
bienia sg skutkiem nieporadnosci, btedow warsztatowych, redakcyjnych®>. W 2010 roku Sad
Rejonowy w Toruniu wydat prawomocny wyrok orzekajacy kare grzywny, a takze rok pozba-
wienia wolnosci (w zawieszeniu na 3 lata) dla dr. Jakuba W¢jcika za plagiat dwoch artyku-
16w oraz pracy doktorskiej. Wojcik przyznat si¢ do winy i1 dobrowolnie poddat karze. UMK
wydata mu 10-letni zakaz pracy w charakterze nauczyciela akademickiego, sprawa odebra-
nia tytuhu jest w toku*®. Z kolei Katolicki Uniwersytet Lubelski w 2016 roku (po 13 latach)
odebral tytul doktora habilitowanego ks. Stanistawowi Tymoszowi ze wzgledu na wielo-
krotne zapozyczenia obecne w ksigzce Ewolucja koscielnego prawa polskiego w swietle
kodyfikacji do XIX wieku. Jak wyjasnial ks. Tymosz, nie mial on swiadomosci, ze dopusz-
cza si¢ plagiatu, gdyz prawidlowo umieszczat przypisy, ale nie uymowat cytowanych stow
w cudzystow, co sugerowalo, ze sg to jego stowa. Z tego wzgledu Sad umorzyt postgpowa-
nie, ale KUL rozwigzal z nim umowg o prace. Juz we wczesniejszych pracach (14 innych)
zarzucano naukowcowi nieuprawnione zapozyczenia i plagiat ukryty 3.

W szesciu doktoratach opracowanych 1 bronionych pod nadzorem prof. Janiszewskiego
z Uniwersytetu Medycznego w Lodzi znaleziono wiele zapozyczen z innych dysertacji.
W wyniku kontroli i ponownego rozpatrzenia przewodéw doktorskich przez Centralng
Komisje ds. Stopni i Tytutéw tytuty odebrano %,

Przytoczone badania nie maja charakteru reprezentatywnego i nie mozna ich odnies¢
do ogoétu populacji. Badania prowadzone na UMK pokazuja jednak, jaki jest obraz plagiary-
zmu na jednej z panstwowych uczelni, ktérej nie mozna uznac za odbiegajaca od wigkszosci.
Opisanie wszystkich przypadkdw plagiaryzmu miato pokazac, iz z pewnoscia nie jest to mar-
ginalne zjawisko. Studenci, a takze doktoranci 1 nauczyciele akademiccy w réznorodny spo-
sob przejmujg 1 zmieniajg tresci, ktore nie sg ich wlasnoscig intelektualna.

Jedna przyczyna?

Czy mozliwe jest wskazanie jednej przyczyny plagiaryzmu? Czy jest gdzie$ cos, co mozna
nazwacé prazrodtem, jakim$ czynnikiem, ktérego usunigcie sprawi, ze studenci nie bedg pla-
giatowac? Wydaje sie, ze nawet sami studenci nie bardzo wiedzg, dlaczego to robig. Z badan
Norberta Miramonowicza wynika, ze odpowiedz ,,Nie zamierzalem/lam popetni¢ plagiatu,
ale tak jako$ wyszto 1 zaakceptowalem/tam czyn dokonany” zadeklarowata prawie potowa

35 T. Wysocki, Plagiat, owoc chorobliwej ambicji. Germanistka z UWr zwala wine na promotora
i... zbyt szczegotowg pamiec, http://wyborcza.pl/1,87648, 20230110, plagiat-owoc-chorobliwej-ambicji
-germanistka-zwala-wine-na.html, dostep: 27.11.2017 r.

3% Anglista z UMK skazany na rok wigzienia. Za plagiat, http://torun.wyborcza.pl/torun/1,
35576,7547451, Anglista z UMK skazany na rok wiezienia _Za plagiat.html#ixzz4GLkbo6kef,
dostep w dn. 03.08.2016r; M. Wronski, Plagiat habilitacji w Bydgoszczy, https://forumakademickie.pl/
fa/2010/07-08/plagiat-habilitacji-w-bydgoszczy/, dostep: 03.08.2016 r.

37 KUL odebral stopieri naukowy doktora habilitowanego za plagiat, http://wiadomosci.onet.pl/
lublin/kul-odebral-stopien-naukowy-doktora-habilitowanego-za-plagiat/cvfw91, dostep: 27.11.2017 r.

38 M. Wronski, Klonowane doktoraty, https://nfactyka.wordpress.com/2014/01/29/klonowane-dok-
toraty/, dostep: 27.11.2017 .
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0s0b, ktore przyznaty si¢ do plagiatu. Dodatkowo prawie 40% w ogdle tego nie planowata,
cho¢ wiedziata, co robi. Sami studenci podaja, ze przyczyny plagiaryzmu lokuja w lenistwie,
a potem w braku czasu 1 w braku umiej¢tnosci. Znamienny jest fakt, ze co trzeci student
uwaza, ze odpowiedzialny jest za to brak wiedzy o plagiatach3°. Podobne wskazania znala-
zly si¢ takze w innych badaniach, w ktorych studenci plagiatuja, bo nie maja czasu, nie maj3
umiejetnosci, nie rozumiejg materiatu, sg leniwi®’,

Przyczyny plagiaryzmu mozna takze analizowac szerszej, dostrzegajac nie tylko pewne
wewnetrzne aspekty funkcjonowania samych studentow, ale takze kontekst srodowiskowy
1 sytuacyjny. Agnieszka Gromkowska-Melosik uwaza, ze studenci znajduja si¢ w pewnej
etycznej pulapce, gdyz majg realizowa¢ wygorowane wymagania spoteczenstwa odnosnie
swojej edukacji, przy jednoczesnym dostrzeganiu, jak to spoteczenstwo nagradza zacho-
wania nieuczciwe. Coraz wyzsze wymagania stawiane studentom, coraz wigcej materiatu
do opracowania, zapamigtania 1 silne pragnienie osiagni¢cia ,,sukcesu”, ktory majg gwaran-
towac dobre oceny. Nic wiec dziwnego, ze mtody cztowiek rezygnuje z uczciwego zachowa-
nia, szczegolnie gdy dostrzega, jak czesto Scigganie czy plagiat nie jest zauwazane. Prymat
1 przymus dobrych ocen oraz ich silny zwigzek z plagiaryzmem dostrzega si¢ mi¢dzy innymi
w fakcie, ze plagiat nie jest domeng jedynie stabych ucznidéw, ale takze tych najlepszych.
A. Gromkowska-Melosik przytacza stowa Russella Hunta, ktory dostrzega, ze wspotczesna
edukacja to nabywanie wiedzy, dzi¢ki ,,przyswajaniu paczkowanych informacji”. Proces jest
mierzony poprzez poréwnanie tego, ile zapamigtat student, do wzorcowej matrycy odpo-
wiedzi*'. Stowo ,,ile” jest tu kluczowe, nie mierzy si¢ ,,jak”, ,,w jaki sposob”, ,,jak rozu-
mie”, ale wlasnie ,,ile”. Konsekwencja jest przyjecie ,,pragmatycznej etyki osobistej”, czyli
jak najprostszego sposobu na osiggni¢cie celu, a wszystkie nieuczciwe strategie sg sposobem
na radzenie sobie z wymogami studiowania.

Innym powodem plagiaryzmu mogg by¢ niewlasciwe relacje miedzy nauczycielami a stu-
dentami. Wraz ze wzrostem poczucia anonimowosci 1 depersonalizacji studenci sg coraz
bardziej nieuczciwi. Zredukowanie studenta jedynie do numeru indeksu, niech¢¢ wobec
nawigzania znajomosci sprawia, ze student nie ma skruputéw podczas oszukiwania. Juz
przejscie na minimalnie mniej formalny poziom sprawia, ze nauczyciel akademicki staje si¢
kims blizszym, kogo student nie chce rozczarowaé, oszukaé .

Beata Bielska i Marta Hoffman, konczac swoj raport z badan, podaja katalog potencjal-
nych przyczyn nieuczciwych praktyk studentow. Z ich analiz wynika, ze jednymi z glow-
nych czynnikdéw jest obecne od pewnego czasu umasowienie studiow, przez co zmienit
si¢ profil przecigtnego studenta (z mniejsza wiedzg, ale wysokimi aspiracjami), a dyplom
wyzszej uczelni ulegt dewaluacji. Studenci studiuja jedynie ,,dla papierka”, wigc nie zalezy
im na uczciwosci. Inny czynnik to wspomniane juz zjawisko schematyzmu nauczania,

39 N. Miramonowicz, Plagiatorstwo — propozycja diagnozy i terapii na podstawie wynikéw bada-
nia ankietowego wsrod studentow, ,,E-Mentor” 2011, nr 5, http://www.e-mentor.edu.pl/artykul/index/
numer/42/id/879, dostep: 21.11.2017 .

40 A. Kubanek, Czy jestesmy plagiatorami?, Bydgoszcz 2012, Konkurs ,,Nauka przeciw fatszer-
stwom”, http://www.tamprawo.org/images/dokumenty/konkurs-pn3/Anita%20Kubanek%2C%201%20
miejsce.pdf, dostep: 15.11.2017 r.

4 A. Gromkowska-Melosik, op. cit., s. 69 [za:] R. Hunt, Four Reasons to be Happy about Internet
Plagiarism, ,,Teaching and LearningBridges” 2003, t. 2, nr 3, www.stthomasu.ca/~hunt/4reasons.html,
dostep: 15.11.2017 r.

42 A. Gromkowska-Melosik, op.cit., s. 68.
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encyklopedyzmu, stosowania uproszczen, takze na poprzednich etapach edukacyjnych.
Wsrdéd przyczyn silnie powigzanych z funkcjonowaniem samych uczelni mozna wymienié
takze roznorodne nawyki nabywane w trakcie studiéw (np. popularne ZZZ — Zaku¢, Zdac,
Zapomnie¢). Inng grupg czynnikoéw sa te wynikajace z braku wiedzy na temat plagiatu, zasad
cytowania oraz brak $wiadomosci mozliwych konsekwencji. Sprzyja temu takze rozwoj
technologii informatycznych. Plagiaryzm nigdy wczesniej nie byt tak prosty, szybki i tatwy.
Autorki raportu wymieniajg takze szereg przyczyn wynikajacych z osobowosci 1 charakteru
samych studentéw: nieche¢ do nauki, brak motywacji, lenistwo, nadmierne ambicje przy
minimalnym wysitku, brak moralnych zasad oraz brak rozsadku®.

Niestety nie mozna wskazac¢ jednej przyczyny plagiaryzmu. Specyfika zjawiska wymaga
przeanalizowania nie tylko wewnegtrznych uwarunkowan tkwigcych gleboko w samym
studencie, ale takze tych znajdujacych si¢ w srodowisku akademickim, jego specyfice,
funkcjonowaniu. Do tego dochodzi szerszy, spoteczny kontekst, rola i miejsce ksztalcenia
wyzszego w ogolnym dziataniu spoteczenstwa i1 panstwa. Nie bez znaczenia sg tu takze
dominujace ideologie.

Podsumowanie

Plagiaryzm wydaje si¢ by¢ czyms$ odleglym, sporadycznym, wrgcz nieobecnym. Jednak
gdy blizej mu si¢ przyjrzeé, okazuje sie, ze jest o wiele blizszy, czgstszy 1 jak najbardziej
obecny. Badania i1 codzienne obserwacje pokazuja, ze kazdy zna kogos, kto skopiowat prace
od kogos innego, kto zlecit jej napisanie. Nauczyciele akademiccy na przestrzeni nawet kilku
lat dostrzegli cho¢ jeden przypadek plagiatu wsrod studentéw. Pytanie ilu nie dostrzegli?
Mozna dywagowac¢ nad przyczynami i spycha¢ odpowiedzialnos¢ za plagiaty na studentow
(Ieniwych, ghupich, roszczeniowych), ale takze na srodowisko akademickie (wymagajace,
schematyczne, sztywne) lub na ogdlny system (nagradzajacy nieuczciwych, nastawionych
na szybki sukces). Kluczem do przyjecia jakichkolwiek dziatan zapobiegawczych jest
dostrzezenie samego problemu, robienie wytomu w idealnym obrazie uczciwych studentow,
co — mam nadziej¢ — uczynil niniejszy artykut.

Plagiaryzm nie zniknie wraz z kolejng reforma, a jedynie zmieni swoje oblicze, bo zmiana
pewnej kultury nieuczciwosci to nie tylko skuteczne wykrywanie 1 karanie, ale takze szer-
sze spojrzenie na funkcjonowanie catego szkolnictwa wyzszego. A. Gromkowska-Melosik,
powolujac si¢ na R. Hunta, opisuje, iz by¢ moze bezmys$lne kopiowanie tresci z Inter-
netu sprawi, ze inaczej zacznie si¢ postrzega¢ utarty schemat sprawdzania kompetencji
studentéw. By¢ moze juz nie beda musieli pisa¢ zaliczeniowych referatow. Dostrzezenie
powszechnosci plagiatyzmu moze sprawié, ze zrezygnuje si¢ z ocen 1 zdobywania rézno-
rodnych certyfikatow #.

43 B. Bielska, M. Hoffman, op. cit.
4 A. Gromkowska-Melosik, op. cit., s. 68.
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SUMMARY
Monika %.ozinska

The phenomenon of plagiarism in the academic environment
This article discusses the phenomenon of plagiarism in the academic world. Its purpose
is to familiarize the readers with this phenomenon and to point out that this is not a mar-
ginal problem at modern universities. The author presents the definitions of plagiarism,
ghostwriting, and the results of research into the scale of plagiarism among students

and academics. She also explains its multi-faceted causes.

Key words: plagiarism, academic dishonesty, university, higher education institutions.
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