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This is the second extensive presentation of the ques-
tion of reconstruction in ,,Ochrona Zabytkéw”. A discus-
sion involving outstanding members of the conservation
milieu was featured by Bozena Wierzbicka in ,Ochrona
Zabytkow” issued in 1979 (no 3, p. 245-251). At the time,
| embarked upon the problem of the value of the recon-
struction of historical monuments in my capacity as the
chairman of the Group of Conservators in the Warsaw
Branch of the Association of Historians of Art, which held
a conference on 19January 1979

In 1985 the Ateliers for the Conservation of Historical
Monuments published an important, albeit little known,
work by Tadeusz Kowalski on TheReconstruction ofArchi-
tectonic Monuments. Theory and Praxis. This is the first,
but, | believe, not the last study on the subject which
remains significant not only from the artistic and social-
ideological point of view but, as history has shown, also
from the political point of view.

Jerzy Kowalczyk

Reconstructions whose intention is the restoration of
the historical form are contrary to the Charter of Venice.
Once again, a conservation doctrine which restricts activity,
has been announced; it frequently proves impossible to
apply it in a given situation and in a concrete place since
it does not take into account the tradition of various
cultures and social reaction. Many conservators share the
opinion that forms which remain in accordance with the
original state should and must be restored following war-
time destruction. The reconstruction of a monument highly
regarded by a given national community manifests resis-
tance against barbarian violence and expresses the will to
survive and continue the progress of national culture. This
is the reason why almost half a century after the end of the
second world war and quite possibly due to the enormous
devastation of historical monuments which has taken place
recently in former Yugoslavia, The York Charter for Recon-
struction After War has been passed in July 1991.

REKONSTRUKCJE ZABYTKOW ARCHITEKTURY W ZAMOSCIU

Gdy w 1820 r. ordynat Stanistaw Kostka Zamoyski
sprzedawat rzadowi Kroélestwa Polskiego prywatne
miasto — Zamo$é, zastrzegat w umowie, aby na
fortyfikacjach ,,odstgpionych bez wszelkiego wyna-
grodzenia” zostaly zachowane herby ,familijne”.
Umowa ta nie zostata dotrzymana. Co wiecej —
z czasem zbito wszystkie godta, skuto inskrypcje,
ktore na bramy miejskie, patac, kolegiate i ratusz
uktadat fundator Jan Zamoyski. Zburzono lub prze-
budowano gmachy Swieckie i sakralne. Zatarto zna-
miona historyczno-artystyczne renesansu i baroku,
nadajgc budowlom formy ,koszarowego” klasycy-
zmu. Nie oszczedzono nawet kolegiaty i jej wyposa-
zenia, ktéra na wyrazny razkaz wielkiego ksiecia
Konstantego ,,odnowiong zostata”. Usunieto herby
i elementy dekoracji przypominajgce o wotywnym
charakterze $wiatyni, wzniesionej przez hetmana dla
upamietnienia zwyciestw nad wrogami Rzeczypos-
politej, przede wszystkim nad Moskwag. Tej dewasta-
cji dokonali, na rozkaz wielkiego ksiecia Konstante-
go, polscy oficerowie z Korpusu Inzynieréw pod
dowddztwem generata Jana Baptysty Mallet-Mallet-
skiegol, cho¢ byta juz wéwczas rozwinieta $wiado-
mos$¢ wartosci historycznej pamigtek narodowych,
zwigzanych ze stawnymi Polakami.

Rosyjska ,,odnowa” kolegiaty byta ciosem tym bo-
lesniejszym, ze dotkneta Swiatyni ufundowanej przez
narodowego bohatera — Jana Zamoyskiego, ktérego
kult w polskim spoteczenistwie w okresie oswiecenia

1J. Kowalczyk, Kolegiata w Zamosciu, Warszawa 1967, ss. 40, 47
przyp. 122.

2. Ks. K. Boniewski, Dekanat Zamoyski, rkps z lat 1834-45 Biblio-
teka PAN w Krakowie, rkps 757/W, k. 41; J. Kowalczyk op. cit.
s. 41.

3. B. Sroczynska, Zamos$¢ w XIX stuleciu, ,,Konserwatorska Teka
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i romantyzmu byt wielki. Dlatego podniosty sie gtosy
oburzenia ,,na nielitoSciwa i wszystko niszczacg reke
(...) Czyn podobny— pisat ks. Karol Boniewski —
nie da sie poréwnac z najwiekszg nawet zbrodnia.
Czyn podobny jest wiekszg daleko zbrodnig anizeli
crimen laesae maiestatis™.

Wspaniaty renesansowy Zamos¢, miasto uniwersy-
teckie, stat sie tylko twierdzg i gtbwnym wiezieniem
wojskowym w Krolestwie Polskim. Symbol miasta —
ratusz zamieniono na wiezienie, a magistrat przenie-
siono na przedmie$cie, do Nowej Osady3.

W 1866 r. wojsko rosyjskie opuscito miasto prze-
noszac sie na przedmiescie Lubelskie, przed tym
jednak wysadzito mury forteczne i zwalito waty ziem-
ne do fos4. Miasto znajdowato sie w optakanym
stanie. Zniszczone byly zwitaszcza kamienice, choé
wiele z nich zachowato dawny wystrdj fasad z atty-
kami. Zamos¢ lezacy blisko granicy zaboru rosyjskie-
go z austriackim wegetowat bez szans rozwoju.

Kiedy w 1918 r. Polska odzyskata niepodlegtos$é,
miasto byto tak zniszczone, ze z trudem mozna byto
doszuka¢ sie $ladéw dawnej jego Swietnosci. Do
odrodzenia Zamoscia przyczynili sie naptywajacy
z Galicji przedstawiciele inteligencji — nauczyciele,
prawnicy, lekarze, architekci, ktérzy juz jako jego
obywatele dokonali wielu pozytywnych przemian
kulturalnych5.

Pierwszg oznakg odradzania sie Zamoscia byta
inicjatywa Zarzadu Miasta zatozenia parku miejskiego

Zamojska”, Warszawa-Zamos$¢ 1986, ss. 7-20, 64-68.

4. S. Herbst ij. Zachwatowicz, Twierdza Zamo$¢, Warszawa 1936,
ss. 118, 121.

5. K. Kowalczyk, Zycie kulturalne Zamoscia w latach I1Rzeczypos-
politej [wj Czterysta lat Zamoscia, pod red. J. Kowalczyka, Wroc-
faw 1983, s. 183-198.



1. Fasada kolegiaty wgpomiaru z ok. 1824 r. przed przebudowsg.
Wg rysunku w Muzeum. Ziemi Zamojskiej

1. Facade ofcollegiate church according to measurementfrom ca
1824prior to reconstruction. According to drawing in the Museum
ofthe Zamos$¢ Region

na terenach pofortecznych: dawnego rawelinu i sto-
niczota przed bastionem IV (péinocno-zachodnim)
oraz wzdtuz kurtyny péinocnej. Wybrany do realizacji
projekt konkursowy z 1918 r. ogrodnika-planisty Wa-
leriana Kronenberga niezbyt liczyt sie z reliktami
dawnych fortyfikacji i nie byt przedstawiony do ak-
ceptacji okregowemu konserwatorowi zabytkow,
arch. Jerzemu Siennickiemu. Dopiero korekta, przy-
jeta z wielkimi oporami przez Kronenberga, wprowa-
dzona do projektu przez arch. Edwarda Kranza, za-

3. Ratusz i kamienice w Rynku Wielkim, mal. J. W. Wilczynski,
1853m Muzeum Narodowe w Warszawie. Fot. W. Wolny

3 Toum hall and houses in the Great Market, painting by J. W.
Wilczynski 1853m National Museum in Warsaw. Photo: W. Wolny

6. B. Sroczynska, op. cit., ss. 36-42; Stanistawa Misieczko-Rudnik,
Prace konserwatorskie w Zamosciu w latach 1918-1939, Warsza-
wa 1979, ss. 1-3, 23-24.

2. Fasada kolegiaty po przedudowie w latach 1824-26. Pomiar
z 1906 r. w zbiorach IS PAN

2. Facade of collegiate church after reconstruction in 1824-26.
Measurementfrom 1906 in coll. ofISPAN

twierdzona przez Rade Konserwatoréw przy Mini-
sterstwie Kultury i Sztuki, uwzglednita usytuowanie
parku na historycznych reliktach fortyfikacji — zostat
uczytelniony plan rawelinu istoniczota, wokot ktére-
go odtworzono fose, adaptujac jg na staw parkowy
oraz odstonieto, nadsypano i wigczono w teren par-
ku6 bastion ziemny i kurtyne.

W dziejach polskiego konserwatorstwa byt to pier-
wszy wypadek czesciowej rekonstrukcji fortyfikacji
nowozytnych.

Wspomniany Edward Kranz, absolwent Politechni-
ki Lwowskiej, petnigcy funkcje architekta powiato-
wego w Zamosciu w latach 1921-28, byt pierwszym
badaczem architektury miasta. Wykonat przerysy hi-
storycznych gmachow z rysunkéw w zbiorach Bib-
lioteki Ordynacji Zamojskiej w Warszawie. Na ich
podstawie robit studia rekonstrukcyjne, ale w projek-
tach przeznaczonych do realizacji nie dazyt do histo-
rycznej Scistosci, preferujgc swobode tworczg?.

W 1923 r. Kranz opracowat projekt odbudowy
szczytéw i podziatdw elewacji kosciota poreformac-
kiego. Nie dysponowat zadnym historycznym prze-
kazem ikonograficznym tej Swiatyni. Zresztg i tak
chyba nie zastosowalby sie do niego, co wynika
z towarzyszacego projektowi komentarza: ,Projekt
nie zmierza doprzywrécenia dawnego wygladu kos-
ciota, lecz ma za zadanie harmonijne uzupetnienie
catosci oparte na zasadach stylu polskiego, uwydat-
nionych w innych budowlach Zamoscia i okolicy®.
Tym zatozeniem Kranz wyraZznie nawigzat do zasad
odbudowy zabytkéw, sformutowanych przez Towa-

S. Misieczko-Rudnik, op. cit., ss. 11-12,il. 14, 24.
S

7.
8. S Misieczko-Rudnik, op. cit., s. 32.
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4. Widok z lotu ptaka terenéwpofortecznych, na pierwszym planie
park miejski i odrestaurowany bastion 1V, proj. W. Kronenberg
i arch. E. Kranz, 1919. Fot. z 1928 r. w zbiorach ISPAN

4. Birds-eye view. In theforeground— townpark informerfortress
area and restored bastion IV, project by W. Kronenberg and E.
Kranz, 1919. Photofrom. 1928 in coll. of IS PAN

rzystwo Opieki nad Zabytkami Przesztosci w 1915 r.:
,»Czesci nieistniejgce bedace wyrazem indywiduali-
zmu w sztuce, niepowinny by¢ odtwarzane w imita-
cjach dawnych (...), lecz na nowo przez artystéw
dokomponowane™ A dalej: ,,Gdy nie ma zadnych
zdjeé [fotograficznych — J. K], odbudowa musi by¢
podjeta jako zadanie tworcze, zawsze jednak w du-
chu architektury krajowej™.

Podobne stanowisko zajat Kranz projektujac
w 1929 r. hetm na pdznobarokowej dzwonnicy przy
kolegiacie przebudowanej w 1828 r. w formach kla-
sycycznych. Choé odtworzyt na rysunku — opierajac
sie na przekazie ikonograficznym — wyglad pierwo-
tnego hetmu p6Znobarokowego, to jednak nie dazyt
do jego wiernej rekonstrukcji. Przedstawit on do
realizacji projekt, w ktorym zachowana zostata nad-
budowana w 1828 r. gorna kondygnacja, tacznie
z galerig na kroksztynach, i dodana latarnia z het-
mem o wysokosci rdwnej pierwotnemu pdznobaro-
kowemu, ale $wiadomie o innych formachl0 Ten
tworczy projekt, zatwierdzony przez Kurie Biskupia,
nie uzyskat jednak aprobaty dra Ksawerego Piwoc-
kiego, konserwatora zabytkéw okregu lubelskiego,
ktéry zadal bardziej precyzyjnego ,,rozwigzania
opartego na pierwotnym ksztatcie” Ostatecznie Pi-
wocki zaakceptowat do realizacji znacznie gorszy
projekt niedoksztatconego architekta, Mariana Wto-
rzeckiego — zachowat on dodang gérng kondygnac-
je dzwonnicy, ale na nig nasadzit hetm o formach
neobarokowych, niewatpliwie zblizony do pierwo-
tnegoll Bryla dzwonnicy stata sie monstrualnie wy-
niosta dysharmonizujgc z kolegiata.

Decyzje Piwockiego mozna wyttumaczy¢ oddzia-
tywaniem koncepcji Alfreda Lauterbacha zawartej
w artykule O konserwacji historycznej i romantycz-

9. T. Kowalski, Rekonstrukcja zabytkéw architektury. Teoria
ipraktyka, Warszawa 1985, s. 17.

10. S. Misieczko-Rudnik, op. cit., s. 33, ii- 17.

I1.S. Misieczko-Rudnik, op. cit., s. 43, przyp. 77.
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5. Kosciot poreformacki, projekt swobodnej rekonstrukcji szczytu
fasady i sygnaturki, opr. arch. E. Kranz, 1928 (wg S. Misieczko-
Rudnik)

5. Post-Reformed Franciscan church, project offree reconstruction
ofthefacade and ave-bell tower, designed by arch. E. Kranz, 1928
(acc. to S. Misieczko-Rudnik)

nej, opublikowanym w 1927 r., w ktérym napisat:
,»Powtdrzenie wymiarow iprofiléw nie moze byépo-
czytane za wystepek przeciw historii iprzeciw sztuce
(...). Nie widze zadnego powodu, aby posiadajgc
dostateczne dane zmieniaé okroje gzymsow lub syl-
wetke hetmu. Jest to bowiem tylko doktryna 12 Zasady
odbudowy zabytkow sformutowane przez Towa-
rzystwo Opieki nad Zabytkami Przesztosci, ktore
respektowat projekt Kranza, opieraly sie jeszcze na
doktrynie Riegla, zderzyty sie tu z koncepcja Lauter-
bacha czytelng w projekcie Wtorzeckiego, wywodzg-
cg sie z tradycyjnej doktryny Viollet-le-Duca i Bulsa.

Marian Wtorzecki stworzyt jeszcze jeden dziwolag
konserwatorski. W 1930 r. powtdrzyt formy klasycy-
stycznej fasady nowej Bramy Lwowskiej na bocznej

12. Architektura i Budownictwo” 1927, nr 8-9 (artykut w skréco-
nej wersji byt jako referat wygtoszony na Konferencji Atenskiej
w 1931 r.) Cytuje za T. Kowalskim, op. cit., s. 19



6. Dzwonnicaprzy kolegiacie: A — stan po przebudowie w 1828 r., B— rekonstrukcja stanu z XVIII w., C— projekt nowego hetmu, opr.

arch. E Kranz, 1929 (wg S. Misieczko-Rudnik)

6. Belltower near collegiate church, A — state after reconstruction in 1828, B— reconstruction ofstatefrom eighteenth century, C— project

ofnew helmet by E. Kranz, 1929 (acc. to S. Misieczko-Rudnik)

Scianie przylegtej kazamaty utopionej niegdy$ w wa-
le kurtyny. Druga, fikcyjna ,fasada”, wprowadzona
od strony poprzecznego przekroju watu, catkowicie
dezorientuje zwiedzajacych fortyfikacje Zamoscial3
Uczyniono to z myslg o upiekszeniu zabytku, nie
dbajagc o prawde historyczng. Czyzby konserwator
Piwocki rowniez iten projekt zatwierdzit? Az nie chce
sie wierzy¢, aby dyletantyzm Wtorzeckiego mogt
kwitng¢ pod okiem tak wytrawnego historyka sztuki
i urzedowego konserwatora.

We wrze$niu 1929 r. w Zamosciu odbyt sie Zjazd
Naukowy im. Szymona Szymonowicza, w ktérym
wzieto udziat duze grono humanistéw i rektorzy uni-
wersytetdw. Bylo to wielkie $wieto nauki polskiej.
W trakcie trwania Zjazdu nauczyciel miejscowego
liceum, Michat Pieszko, zorganizowat dla jego uczest-
nikéw historyczno-architektoniczng wedréwke po

13. S. Herbst iJ. Zachwatowicz, op. cit., s. 123; S. Misieczko-Rud-
nik, op. cit,, s. 39.
14. M. Pieszko, Z historyczno-architektonicznych wedréwek po

Zamosciu. W rok pézniej w Pamietniku Zjazdu zna-
lazt sie artykut Pieszki poSwiecony owej wedréwce,
ktéry autor zakonczyt postulatami konserwatorskimi,
zatytutowanymi Czegdz zatem domaga sie od nas
Zamo$¢?Dwa sposrdd nich dotyczyly: Jprzywrécenia
attyk i to zwtaszcza w Wielkim Rynku, orazprzywro-
cenia splendoru kolegiacie, akademii i zamkowi
Michat Pieszko byt z zawodu nauczycielem geografii,
regionalistg i animatorem zycia kulturalnego. On pier-
wszy odczytat istotne wartosci artystyczno-ideowe ze-
spotu urbanistycznego i architektonicznego Zamoscia.
Impulsem do podjecia prac konserwatorskich na
duzg skale w Zamosciu byta inwentaryzacja kamienic
i fortyfikacji wykonana w latach 1933-35 przez stu-
dentow Wydziatu Architektury Politechniki War-
szawskiej, pod kierunkiem asystentow Zaktadu Ar-
chitektury Polskiej i Historii Sztuki, arch. Jana Za-

Zamosciu [w:] Pamietnik Zjazdu Naukowego imienia Szymona
Szymonowicza we wrze$niu 1929 r, Zamos$¢ 1930, oraz nadb., ss.
12, 13.
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7. Projekt urzgdzenia terenéwpofortecznych, opr. S. Herbst iJ. Zachwatowicz, 1936
7. Project of utilization offormerfortress area by S. Herbst andJ. Zachwatowicz, 1936

chwatowicza i arch. Bohdana Guerquina, oraz uka-
zania sie w 1936 r., cytowanej juz tu, Swietnej mono-
grafii pidra Stanistawa Herbsta iJana Zachwatowicza
pt. Twierdza Zamo$¢. W dziele tym na zakoriczenie
zostaty sformutowane Sugestie ipostulaty konserwa-
torskie. Autorzy podniesli wielka wartos¢ historycz-
no-zabytkowga czesciowo zachowanego zespotu
obiektow architektury obronnej Zamos$cia jako przy-
ktadu miasta-twierdzy opartego na jednolitej koncep-
cji. Fortyfikacje, jako przestarzate opuszczone przez
wojska rosyjskie zostaty cze$ciowo zniszczone
w 1866 r. Ocalaty jednak wzniesione w czasach Kro-
lestwa Kongresowego dwa potezne nadszance, kaza-
maty w bastionach, poterny (kojce), bramy i dziato-
bitnia (Rotunda). W 1916 r. wojska austriackie zni-
szczyty bastion | przecinajgc go gtebokim wykopem
dla przeprowadzenia kolei.

Herbst i Zachwatowicz pozytywnie ocenili przy-
wrdcenie — przez Kranza i Kronenberga — do stanu
pierwotnego bastionu 1V, ,,ktéryjest dobrym przykita-
dem wyzyskania pozostatosci obwarowan jako uro-
zmaicenia terenowego wparku"5. Sami z kolei postu-
lowali cze$ciowq ,rekonstrukcje narysu fortyfikaciji,
chocby przez odstoniecie zasypanych oszkarpowan
bastionow i kurtyn 7-1i6-7. (...) Najednym z bastio-
néw, najlepiej 7, nalezatoby zrekonstruowac petny
profil watu, co datoby wjazdowi do miasta od Lwowa
bardzo charakterystyczny akcent” Autorzy zasugero-

15. S. Herbst iJ. Zachwatowicz, op. cit., s. 122.
16. 1d., ib. s. 127.
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wali takze odstoniecie dwu kurtyn potudniowych
i uporzadkowanie bastionéw I i Il, odstoniecie i zre-
konstruowanie bastionu I, a ,,W miejscach, gdzie
bytoby to mozliwem, nalezatobyprzyktadowo zrekon-
struowaé waty ’; a takze ,przedwal iprzyktad skarpy
oddzielonej wedtug projektu Malletskiego™. Autorzy
postulujac te rekonstrukcje podkreslali ich dydak-
tyczne znaczenie dla wojsk garnizonu w Zamosciu 1\

Swoje sugestie i postulaty konserwatorskie autorzy
zilustrowali Szkicem projektu urzadzen terenéw po-
fortecznych iuporzadkowania sieci komunikacyjnej,
w skali 1:8000. Zarysowany przez Herbsta i Zachwa-
towicza program prac rekonstrukcyjnych fortyfikacji
twierdzy zamojskiej zaczeto wprowadzaé w zycie
dopiero czterdziesci lat p6zniej. Przed 1939 r. Jan
Zachwatowicz zdazyt jedynie podja¢ prace rekon-
strukcyjne przy starej Bramie Lubelskiej.

W programie prac Herbsta i Zachwatowicza moz-
na odczyta¢ oddziatywanie pogladéw Alfreda Lauter-
bacha, ktéry we wspomnianym juz artykule O kon-
serwacji historycznej i romantycznej napisat: ,,Sg bu-
dowle tak gteboko wkorzenione w historie kultury, czy
chociazby historie jednego miasta, ze rezygnacja
z takich wartosci bytaby skazaniem sie na dobrowol-
ne zubozenie, dowodem braku sitizmystu rzeczywi-
stosci. (...) Posiadajgcplany izdjecia architektonicz-
ne jesteSmy w moznos$ci da¢ doktadne powtdrzenie
zrujnowanych czesci, a nawet catego zabytku Xl.

17. Podaje za T. Kowalskim, op. cit., s. 19.



8. Rynek Wielki, kamienice z odrestaurowanymifasadami i ratusz
zattyka rekonstruowang w latach 1937-38 wgproj. arch. T. Zare-
mby. Fot. E. Koztowska-Tomczyk, 1953

8. GreatMarketsquare, houses with restoredfacades and townhall
ivith attic reconstructed in 1937-1938 acc. to project by T. Zare-
mba. Photo: E. Kozlowska-Tomczyk 1953

10. Kamienica w Rynku Wielkim nr 5a, 1955-57, proj. arch. Cz.
Gawdzik, Fot.J. Kowalczyk

10. House no 5a in GreatMarketsquare, 1955-1957, project by Cz.
Gawdzik. Photo: J. Kowalczyk

18. S. Misieczko-Rudnik, op. cit., s. 7.
19. M. Kurzatkowski, Prace konserwatorskie tv Zamosciu w latach

9. Stara Brama Lwowska, widok od strony miasta, projekt rekon-
strukcji arch.J. Zachwatowicza, 1938 (wgM. Kurzatkowskiego)
9. Old Lwowska Gate, view from town, project ofreconstruction by
J. Zachwatowicz, 1938 (acc. to M. Kurzatkowski)

Opracowanie przez Herbsta i Zachwatowicza mo-
nografii Twierdza Zamos$¢ przyczynito sie do tego, ze
Stare Miasto w Zamosciu jako zesp6t urbanistyczno-
architektoniczny zostat przez konserwatora zaby-
tkow okregu lubelskiego, draJ6zefa Edwarda Dutkie-
wicza, wpisany do urzedowego rejestru zabytkdw, co
postulowat kilka lat wcze$niej Michat Pieszko.

,»Wynikiem catosciowego spojrzenia na Zamo$é
staly sie zabiegi konserwatorskie podjete w ramach
tzw. prac ogélnozamojskich. Nie dotyczyty one juz
tylko pojedynczych obiektéw, lecz zaplanowane zo-
staty w spos6b kompleksowy>i objety swoim zasiegiem
caty Rynek Wielki wraz z ratuszem, kompleks dawne-
go klasztoru bonifratéw, wikaréwke 18 Oczyszczeniu
fasad kamienic z naleciatosci i usuwaniu balkondw
w Rynku Wielkim towarzyszyto przywracanie zamu-
rowanych okien i bram.

Prace rekonstrukcyjne na duzg skale objety wow-
czas dwa gmachy publiczne: ratusz i starg Brame
Lwowska. Nie byto problemu z przywré6ceniem pier-
wotnego wygladu elewacji péZnorenesansowego ra-
tusza, przebudowanego w latach 1823-25. Podjat sie
tego zadania architekt miejski, Tadeusz Zaremba,
ktory w latach 1937-38 odstonit spod tynkéw dawng
dekoracje Scian i zrekonstruowat attyke zmieniajac
konstrukcje dachu. Projekt rekonstrukcji attyki zostat
oparty na dobrej dokumentacji pomiarowej z 1822 r.,
a wiec sprzed przebudowy ratuszald, mimo to Zare-
mba nie uniknat pewnych btedow. Byta to pierwsza
i jedyna przed wojng przywrocona attyka, bez ktorej
juz dzi$ nie spos6b wyobrazi¢ sobie zamojskiego
ratusza. Takze wachlarzowe schody ratusza otrzyma-
ty wowczas — w miejsce zeliwnej z XIX w. — balu-
strade o pierwotnym ksztatcie, z motywem baroko-
wej plecionki, wykonang co prawda nie z ciosow
kamiennych, lecz z cementu.

Znacznie trudniejszy byt problem rekonstrukcji
starej Bramy Lwowskiej. Gdy w 1820 r. wystawiono
w kurtynie nowg Brame Lwowska w odlegtosci 40 m

1918-1968, ,,Ochrona Zabytkdw”, 1969, nr 3, s. 230; S. Misieczko-
Rudnik, op. cit., ss. 29-30, il. 9, 10.
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11. Synagoga z attyka zrekonstruowang w 1967 r. wg. proj. arch.
T. Zaremby. Rys.J. Kowalczyk

11. Synagogue with attic reconstructed in 1967 acc. to project by
T. Zaremba, Drawing byJ. Kowalczyk

13m Kamienice w pierzei pétnocnej Rynku Wielkiego, ul. OrmianA-
ska 22-30, attyki zrekonstruowane w latach 1979-80, proj. archi-
tekci: W. Zin, A. Kadluczka iM. Pawlicki, Fot. CAP

13 Northern row ofhouses in the Great Market, 22-30 Ormianska
Street, attics reconstructed in 1979-80, project by W. Zin, A. Kad-
luczka and M. Pawlicki. Photo: CAF

od starej, te ostatnig ,,utopiono”w masywie ziemnym
kurtyny, burzac fasade i zamieniajac przejazd na ka-
zamate, w ktérej wieziono m.in. majora Waleriana
tukasinskiego. Kazamate te zidentyfikowat jako starg
brame Jan Zachwatowicz w 1938 r. (w dwa lata po
opublikowaniu monografii Twierdza Zamos¢) i pod-
jat sie rekonstrukcji jej fasady. Cho¢ pozostato z niej
tylko kilka ciosdw, odtworzenie jej byto mozliwe
dzieki zachowanemu w Bibliotece Ordynacji Zamoj-
skiej rysunkowi inwentaryzacyjnemu z okoto 1809 r.
Projekt rekonstrukcji fasady Zachwatowicz ograni-
czyt do odtworzenia struktury architektonicznej, po-

20. M. Kurzatkowski, op. cit.,, s. 229, il. 14; S. Misieczko-Rudnik,
ss. 38-39, il. 21-23;J. Zachwatowicz, Brama Lwowska w Zamosciu,
,Konserwatorska Teka Zamojska”, 1978, nr 2, ss. 7-15, il. 2-7.

21. M. Kurzatkowski, op. cit., ss. 222, 230.
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12. Plan rewaloryzacji Zamoscia, opr. arch. J. Mach i arch. A J.
Pigtek, 1972

12. Plan of revalorization of Zamo$¢ by J. Mach and A. Piatek,
1972

mijajac inskrypcje i ptaskorzezby, mimo istnienia
przekazu ikonograficznego. To stanowisko konser-
watora architektury ulegto zmianie dopiero trzydzie-
§ci lat pozniej, gdy konczono prace rekonstrukcyjne
przerwane w 1939 r. wybuchem wojny20.

Powojenne restauracje

Przez prawie dziesie¢ lat po wojnie w Zamosciu
nie prowadzono zadnych prac konserwatorskich,
z wyjatkiem robot przy kolegiacie (1949-51). Podjeto je
dopiero w 1955 r., kiedy wojewddzki konserwator
zabytkéw, Henryk Gawarecki zaangazowat do ich
prowadzenia architekta Czestawa Gawdzika z Lublina.

W celu przywrécenia integralnosci zespotu archi-
tektornicznego Gawdzik zaprojektowatl dwie kamie-
nice-plomby — przy Rynku Solnym 8 i przy Rynku
Wielkim 5a — utrzymane w stylu historyzujgcym,
z charakterystycznymi dla kamienic zamojskich podzia-
fami elewacji i z podcieniami2l. Dziatanie to w odnie-
sieniu do miasta-zabytku mozna przyréwnac do wypet-
nienia ubytku w dziele sztuki, tyle ze w skali makro.

Wyrwa w harmonijnej zabudowie pierzei zachod-
niej Rynku Wielkiego powstata wskutek rozbidrki
w latach 1829-32 kamienicy naroznej przy ul. Gro-
dzkiej (Rynek Wielki 5a). W dziesie¢ lat po ukoncze-
niu rekonstrukcji wedtug projektu Gawdzika, prowa-
dzonej w latach 1955-57, dr Krzysztof Dumata odkryt
w Wojewddzkim Archiwum PafAstwowym w Rado-
miu petng inwentaryzacje kamienicy z attyka przy ul.
Grodzkiej, sporzadong w 1809 r.2~ Mozna moéwic
0 pechu konserwatorskim. Trzeba jednak dodac, ze
Gawdzik, nie znajgc pomiaru inwentaiyzacyjnego,
z duzg intuicjg zaprojektowat fasade. Nowe w starym
nie naruszato harmonii zespotu.

22. K Dumata, O architekturze Zamoscia przed dziewietnasto-
wieczng przebudowa, ,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki”,
1971, z. 1, ss. 7-10, rys. 5-6.



14. Kamienicaprzy ul. Kolegiackiej, rys. E. Andriolli (wg ,,Tygodnik
llustrowany’; 1888)

14. House in Kolegiacka Street, drawing by E. Andnolli (acc. to
,»Tygodnik llustrowany ””1888)

Prace konserwatorskie w Zamosciu podjeto na
wiekszg skate od 1964 r., gdy wojewo6dzkim konser-
watorem zostat Mieczystaw Kurzatkowski. Przedwo-
jenny restaurator ratusza, arch. Tadeusz Zaremba,
w latach 1946-50 przywrdcit pierwotng bryte synago-
dze, obnizajac boczne babince.

W roku 1967 zmieniono dach na pograzony i zre-
konstruowano grzebieniasta attyke ze sgraffitami,
opierajac sie na zachowanych fragmentach . Byia to
druga, po ratuszowej — dodajmy — réwnie udana
rekonstrukcja attyki w Zamosciu; obydwie na gma-
chach publicznych.

Odejscie w Polsce od socrealizmu w sztuce oraz
ogtoszenie w 1964 r. Karty Weneckiej, ktéra wyklu-
czata rekonstruowanie zabytkéw, wszelkie bowiem
uzupetnienia miaty ,,nosi¢ znamie naszych czaso6u7’
— spowodowato, ze réwniez w Zamosciu ,nhowe
w starym” otrzymywato nowoczesng, uproszczong
forme, stanowigcg najczesciej dysonans w harmonij-
nej starej zabudowie. Znamiennym przyktadem jest
biurowiec Zamojskich Klinkierni Drogowych przy
Placu Wolnosci, z lat 1964-67, zaprojektowany przez
warszawskich architektow — M. Matka, R Zajaca,
Jozefa Zaka, oraz Dom Caritasu przy ul. Grodzkiej,
z 1972 r., projektu arch. Jadwigi Jamiotkowskiej. Naj-
bardziej jednak razgcym przyktadem jest nie harmo-
nizujacy z otoczeniem, zaprojektowany przez arch.
A. Krawczyka, dtugi budynek hotelu ,,Renesans” przy
ul. Grodzkiej, wzniesiony w latach 1968-71. Na doda-
tek zostat on usytuowany na miejscu dawnego kos-
ciota ormianskiego, ktérego fundamenty zburzono
w czasie budowy hotelu24.

23. M. Kurzatkowski, op. cit., s. 227 — projekt grzebienia attyki
wg koncepcji arch. T. Zaremby opracowat arch. M. Kaczorowski.
24. M. Pawlicki, Odkrycie fundamentéw kosSciota ormianskiego
w Zamosciu w 1968 roku, ,,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki”,
1980, z. 2, ss. 179-180. Skomplikowany przebieg powstania kon-
cepcji, projektowania, opiniowania (doc. J. A Mitobedzki) i za-
twierdzania projektu przez Gtéwng Komisje Konserwatorska w re-
sorcie pod przewodnictwem prof. J. Zachwatowicza zrelacjonowat
mi na pi$mie mgr M. Kurzatkowski 21 XII 1981 r. Dokument ten
godny jest opublikowania.

15. Kamienica przy ul. Kolegiackiej, attyka i skarpa zrekonstruo-
wane w 1978 r. wg rysunku E. Andriollego, proj. arch. H. Kossuth
iarch. G. Zamoyski, fot. J. Kowalczyk

15. House in Kolegiacka Street, attic and enscarpment reconstruc-
ted in 1978 according to drawing by E. Andriolli, project by H.
Kossuth and G. Zamoyski

Przestrzeganie Karty Weneckiej dato w Zamosciu
optakane skutki, poniewaz ,,nowe w starym” przyczy-
nito sie do dezintegracji zabytkowego zespotu urbani-
styczno-architektonicznego2’. Nie spetnito sie pragnie-
nie éwczesnego wojewddzkiego konserwatora zaby-
tkéw, aby ,,we wszystkich elementach nowo wprowa-
dzanych wnie$é wartosci, ktére mogtyby byépoczytane
za wspotczesng kontynuacje tradycji zamojskiej,2\

Plan szczegdétowy zagospodarowania przestrzen-
nego Starego Miasta w Zamos$ciu, opracowany w la-
tach 1966-67 pod kierunkiem mgr inz. arch. Zofii
Haman, w ,,Inwestprojekcie” w Lublinie, zatwierdzo-
ny przez wiadze konserwatorskie do realizacji, na-
wigzywat — jezeli chodzi o fortyfikacje — do przed-
wojennej koncepcji Herbsta i Zachwatowicza. Plan
przewidywat rekonstrukcje renesansowych, a takze
czesciowo dziewietnastowiecznych fortyfikacji ,,tam,
gdziejesttojeszcze mozliwe’27. Prace rekonstrukcyjne
miaty obja¢ bastiony i kurtyny od strony potudniowej
i wschodniej, jednakze bez odtwarzania petnego
przekroju fos, tak jak przewidywat projekt Herbsta
i Zachwatowicza.

Z okazji jubileuszu 400-lecia miasta

Zintensyfikowanie prac nad rewaloryzacjg Zamo-
$cig w zwigzku ze zblizajacym sie 400-leciem miasta
w 1980 r., spowodowato takze podjecie na duzg ska-
le prac rekonstrukcyjnych, realizowanych w szybkim
tempie, dzieki utworzeniu w grudniu 1976 r. Oddzia-

25. Krytyczng ocene nowej architektury na Starym Miescie w Za-
mosciu przeprowadzit Z. Kramarz, Zamos$¢ w trzydziestoleciu po-
wojennym (1945-1975) [w:] Zamo$¢ miasto idealne. Studia z dzie-
jow rozwoju przestrzennego i architektury, pod red. J. Kowalczy-
ka, Lublin 1980, ss. 217-221, il. 110-114.

26. M. Kurzatkowski, Zamos¢ w széstym roku renowacji, ,,Ochrona
Zabytkéw?”, 1969, nr 3, s. 175.

27. Z. Haman, Szczegdlouryplan zagospodarowania przestrzennego
Starego Miasta w Zamosciu ,,Ochrona Zabytkdw”, 1969, nr 3, s. 184.
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16. Stara Brama Lwowska, fasada zrekonstruowana w latach

1938-39 wgproj. arch. J. Zachwatowicza, czg$¢ gérna w 1978-79

wgproj. arch. B. Skérzyrskiej

16. Old Lwowska Gate, facade reconstructed in 1938-39 acc. to
project byJ. Zachwatowicz, upperpart in 1978-79 acc. to project

by B. Skarzynfska

tu Zamojskiego PKZ pod dyrekcjg energicznego arch.
Zdzistawa Drankowskiego. Prace rekonstrukcyjne
objety nie tylko attyki na kamienicach i fasady bram
miejskich, lecz takze fortyfikacje. Obowigzujacy do
dzis plan rewaloryzacji Zamos$cia, opracowany
w 1972 r. przez architektéw: Janusza Macha i An-
drzeja Jana Pigtka z Odzialu Rzeszowskiego PKZ,
nagrodzony i zatwierdzony do realizacji przez resort
w 1977 r., przewiduje rekonstrukcje elementéw ukta-
du przestrzennego oraz poszczegdlnych obiektow2s.
Poréwnanie z o kilkanascie lat wcze$niejszym pla-
nem szczeg6towym, opracowanym przez arch. Zofie
Haman, pokazuje jak dtugg droge przeszli konserwa-
torzy zajmujacy sie Zamosciem.

Janusz Mach i Andrzej Jan Piatek przyjeli koncep-
cje odtworzenia miasta-twierdzy, dlatego opracowa-
ny przez nich plan przewiduje wielkie prace majgce
na celu nie tylko uczytelnienie fortyfikacji bastiono-
wych, ale takze — tam gdzie jest to mozliwe — ich
rekonstrukcje, fagcznie z odtworzeniem przekroju fos,
rawelinéw i kontrskarpy. Plan Macha i Pigtka zaktada
takze odtworzenie elementdw historycznych budow-
li, m.in. szczytow kolegiaty i dawnego koSciota Fran-
ciszkanéw, a takze ogrodzenia zamykajacego dzie-
dziniec paradny przed patacem i przywrocenie we-
dtug planéw z XVII i XVIII w. uktadu ogrodowych
parteréw na p6inoc od patacu i na platformie bastio-
nu Il (potudniowo-zachodniego). Opracowanie To-
masza Macha i Andrzeja Jana Pigtka jest najdalej
idgcym planem rewaloryzacji historycznego zespotu

28. Plan rewaloryzacji Zamoscia w skali 1:500 oraz rysunki rekon-
strukcji bryt kolegiaty, patacu i akademii opublikowali autorzy: A
J. Pigtek, J. Mach, Zapis graficzny planu rewaloryzacji... na
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17. Stara Brama Lubelska, fasada zrekonstruowana w latach 1979-
80, proj. arch. H. Kossuth i arch. G. Zamoyski, Fot.]. Kowalczyk

17. Old Lubelska Gate, facade reconstructed in 1979-80, project by
IL Kossuth and G. Zamoyski. Photo: J. Kowalczyk

urbanistyczno-architektonicznego Zamoscia przez re-
konstrukcje wielu jego elementow.

Podjeta rekonstrukcja attyk kamienic podcienio-
wych w Rynku Wielkim miata przywroci¢ dawng
urode ,,Padwy P6tnocy”. Domagali sie tego zakochani
w swoim mieScie rodowici zamos$cianie, m.in. bardzo
aktywni cztonkowie warszawskiego Kota Zamoscian
przy PTTK, na czele z prezesem arch. Edwardem
Kopcinskim, a pézniej z jego nastepca — ordynatem
Janem Zamoyskim. Nacisk spoteczny byt wyrazny
i trafial na podatny grunt w resorcie kultury. Gene-
ralnym konserwatorem zabytkéw byt wodwczas
dr Bohdan Rymaszewski, jego zastepcg arch. Jacek
Cydzik. Jeszcze przychylniejsza atmosfera dla rekon-
strukcji zamojskich kamienic zapanowata w resorcie,
kiedy generalnym konserwatorem zabytkéw, w ran-
dze wiceministra, zostat Wiktor Zin. Przed objeciem
stanowiska przedstawit on w 1977 r. projekt, opraco-
wany wesp6t z arch. Maciejem Pawlickim z Politech-
niki Krakowskiej, rekonstrukcji attyk na trzech kamie-
nicach ormianskich w pétnocnej pierzei Rynku Wiel-
kiego (ul. Ormianska 22-26). Pozwole sobie tu na

przyktadzie planu zamojskiego zespotu zabytkowego, ,,Ochrona
Zabytkéw”, 1979, nr 3, ss. 193-195.



18. Gmach arsenatu, elewacje zrekonstruowane w latach 1978-
83, proj. arch. A. Kadtuczka. Fot. D. Kowalczyk

18. Arsenal, elevations reconstructed in 1978-83, project by A.
Kadtuczka. Photo: D. Kowalczyk

osobistg refleksje. Przejety zasadami gtoszonymi po
wojnie przez prof. Piwockiego, wyznawcy teorii
Riegla i Dworaka, a takze zasadami Karty Weneckiej,
dtugo bytem przeciwny rekonstrukcji attyk w Zamo-
§ciu i polemizowatem na ten temat w warszawskim
Kole Zamos$cian. Z czasem jednak, bedac cztonkiem
resortowej Komisji ds. Rewaloryzacji Zamo$cia, zmie-
nitem zdanie. Przytgczytem sie do grona zwolenni-
kéw ograniczonej rekonstrukcji, majac na uwadze
integralno$¢ i estetyke miasta, a takze przywrdcenie
tresci ideowych. Tylko te obiekty — moim zdaniem
— mozna rekonstruowaé, ktore majg historyczng
ikonografie oraz jesli zachowaty sie ich relikty, po-
zwalajagce na takie dziatania. Fantazja tworcza archi-
tekta-konserwatora winna by¢ poddana rygorom na-
ukowej Scistosci i prawdzie historycznej. Dlatego tez
zespotowi prof. Zina wskazatem akwarele Jozefa W.
Wilczynskiego z 1853 r., ktora postuzyta do rekon-
strukcji attyk na dwu kamienicach przy ul. Ormian-
skiej, od strony ratusza, pod nr 28 i 30.

Przy rekonstrukcji attyki na kamienicy ,,Pod Madon-
na” przy ul. Ormianskiej 22 architekci krakowscy wy-
korzystali fotografie z kohAca XIX w., zachowang w
zbiorach Instytutu Sztuki PAN, na ktérej widoczne sg
fragmenty cokotu attyki, w optakanym zresztg stanie29.

Cho¢ mozna miec zastrzezenia do rekonstrukcji
attyk na kamienicach przy Ormianskiej 24 i 26, do
ktérych nie znaleziono zadnych przekazédw ikono-
graficznych, to trzeba przyzna¢, ze w catosci efekt jest
bardzo dobry. Przyczynia sie to tego zywa kolorystyka
fasad, nawigzujgca do dawnej, np. kamienicy Szafiro-
wej (Ormianska 24). Notabene kamienica Szafirowa
pierwotnie byta jednopietrowa, a strefe attyki wyko-
rzystano w XIX w. do nadbudowy drugiego pietra.
Obecna attyka wienczy fasade dwukondygnacjowa.

Podstawg do rekonstrukcji attyki na domu przy ul.
Kolegiackiej byta rycina Michata Elwira Andriollego

29. M. Pawlicki, Kamienice ormianskie w Zamos$ciu [w] Zamos$¢
miasto idealne, op. cit., ss. 91-100, il. 35-44, rysunki fasad kamienic
z attykami projektowanymi w 1979 r. przez architektéw Wiktora
Zina i Macieja Pawlickiego.

30. Przechowany przez calg okupacje przez majstra budowlano-

19. Bastion VI, projekt rekonstrukcji arch. A. Kgsinowskiego, 1979
19. Bastion VI, reconstructed in 1979, project by A. Kasinowski

z 1888 r. Projekt rekonstrukcji opracowany przez ar-
chitektow Haline Kossuth i Grzegorza Zamoyskiego
w Warszawskim Oddziale PKZ, przeze mnie konsul-
towany, nie ograniczyt sie do samej attyki, lecz objat
takze skarpe zwiefczong wolutg. Attyka na tej naroz-
nej kamienicy petni role zwornika malowniczego
placyku przy kolegiacie i przy ul. Staszica prowadzg-
cej do Rynku Wielkiego. Krytycznie musze jednak
przyzna¢, ze nalezato najpierw wykona¢ model, aby
sprawdzi¢ proporcje grzebienia attyki i woluty na
skarpie, ktore okazaly sie przesadzone.

Interesujgco przedstawia sie problem granicy re-
konstrukcji, jaki zarysowat sie przy pracach nad fasa-
dami dwu bram miejskich: Lubelskiej i Lwowskigj.
Jak juz wspomniano projekt prof. Zachwatowicza
rekonstrukcji Bramy Lwowskiej30, ktérego realizacje
przerwat wybuch wojny, Swiadomie pomijat inskryp-
cje i ptaskorzezby. Jako cztonek Rady Konserwator-
skiej postulowatem w 1978 r. dokonczenie rekon-
strukcji bramy wraz z petnym jej wystrojem rzezbiar-
sko-epigraficznym, do czego przychylit sie prof. Za-
chwatowicz. Wychodzitem z zatozenia, ze rekonstru-
ujac fasade bramy odtwarzamy nie tylko dzieto archi-
tektoniczne, ale takze pomnik historii, na ktérym
inskrypcje i godta, cho¢ wykonane w nowym, do-
brze dobranym materiale, sa nosicielami tych samych
co poprzednio tresci. Projekt architektoniczny petnej
rekonstrukcji opracowata arch. Barbara Skdrzynska,
a rzezbe Swietnie wymodelowat Jerzy Petczynski
(przy mojej konsultacji) w 1979 r. Skomplikowane
dzieje rekonstrukcji Bramy Lwowskiej zostaly przed-
stawione w artykutach zamieszczonych w , Konser-
watorskiej Tece Zamojskiej 3L

Trudniejsza byta sprawa rekonstrukcji starej Bramy
Lubelskiej, poniewaz z fasady nie zachowat sie ani
jeden kamien, a nawet byty trudnosci z okresleniem
linii zabudowy. O podjeciu rekonstrukcji zdecydowat

kamieniarskiego A Szynkarczuka.

31. J. Zachwatowicz, Brama Lwowska w Zamosciu, ,,Konserwator-
ska Teka Zamojska”, 1978, nr 2, ss. 1-14; J. Radzik, Problemy
konserwatorskie Starej Bramy Lwowskiej, ib., ss. 15-18; A. Szynkar-
czuk, Wspomnienia kierownika budowy, ib., ss. 39-43
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20. Stara Brama Lwowska i bastion VIlpo pracach rekonstrukcyj-
nych w latach 1977-84 wg proj. arch. A. Kasinowskiego. Fot. S.
Orfowski

20. Old Lwowska Gate and bastion VII after reconstruction in
1977-84, acc. toproject by A. Kasinowski. Photo: S. Ortowski

przekaz ikonograficzny z poczatku XIX w., gteboko
patriotyczne tresci inskrypcji oraz zachowana ptasko-
rzezba personifikacji Polski jako Republiki z siedzg-
cym na jej kolanach Ortem. Caty program ideowy
dekoracji bramy byt skrupulatnie obmyslony przez
hetmana Jana Zamoyskiego32 Gdy w resorcie kultury
narodzita sie idea rekonstrukcji bramy, na pytanie
dyr. Jacka Cydzika o mojg opinie w tej kwestii, po
wahaniach opowiedziatem sie za jej rekonstrukcja,
ale z petnym wystrojem rzezbiarsko-epigraficznym.
Byto to jeszcze w 1977 r., przed podjeciem prac nad
dokonczeniem rekonstrukcji Bramy Lwowskiej. Kon-
sultowatem zaréwno projekt architektoniczny, opra-
cowany przez arch. Haling Kosuth i arch. Grzegorza
Zamoyskiego, jak rowniez ptaskorzezbe figuralng
i heraldyczng, wykonane w pracowni Teresy Marii
Rostworowskiej przez Terese Chiapowska w PKZ
Oddziat Zamek w Warszawie.

Rekonstrukcja Bramy Lubelskiej wypadta gorzej,
rzezby sg mniej udane, cato$¢ wyglada nieco sztucz-
nie, przypomina makiete. Wedlug zywej do dzi$
legendy, powstatej by¢ moze juz w czasach hetmana,
zamurowanie przelotu bramowego pierwotnej bramy
nastapito po przeprowadzeniu przez nig arcyksiecia
austriackiego Maksymiliana wzietego do niewoli po
zwycieskiej bitwie pod Byczyng w 1588 r. Badania
prowadzone przez arch. Marig¢ Sarnik i archeologa
Tadeusza Nawrolskiego wykazaty, ze pierwotna Bra-
ma Lubelska byta znacznie skromniejsza od kilkana-
Scie lat p6Zniej rozbudowanej, bardziej okazatej, tez
zaprojektowanej przez Moranda, ktéry na zyczenie
hetmana nadat jej forme tuku triumfalnego33. Zamu-
rowanie Bramy Lubelskiej w rzeczywistosci wynikato

32. J. Kowalczyk, Bramy Zamoscia z czaséw hetmanskich, ,,Kon-
serwatorska Teka Zamojska”, 1983, ss. 47-58.

33- M. Sarnik, Stara Brama Lubelska tuZamosciu, ,,Kwartalnik Archi-
tektury i Urbanistyki”, 1980, z. 2, ss. 117-123; T. Nawrolski, Badania
archeologiczne Bramy Lubelskiej Starej w Zamosciu, ib., s. 125-132.
34. A Kasinowski, Fortyfikacjezamojskie— bastion 7, ,,Kwartalnik
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21. Nowa Brama Lubelska w kurtynie odstonietej i nadbudowanej,
oraz most nad odstonietymi murami kojca wfosie, zrekonstruowa-
ne w latach 1977-82, porj. arch.J. Radzik. Fot. J. Stomianowski
21. New Lubelska Gate in disclosed curtain wall, and bridge over
disclosed walls of caponier in moat reconstructed in 1977-82,
project byJ. Radzik. Photo: J. Stomianowski

ze zmiany przez Zamoyskiego koncepcji obrony Za-
moscia na poczatku XVII w. Osadzenie ptaskorzezby
Polonii na bramie przypadto na kulminacyjny mo-
ment obchod6w jubileuszu 400-lecia Zamos$cia —od-
byto sie 12 czerwca 1980 r. w obecnosci dostojnych
gosci przybytych na uroczystg sesje naukows.

Pracami rekonstrukcyjnymi w Zamosciu objeto —
oprocz fasad, bram iarsenatu — takze fortyfikacje3"
Byla to inicjatywa arch. Zdzistawa Drankowskiego
i arch. Antoniego Kasinowskiego, ktdéry projektowat
i kierowat tymi, zakrojonymi na duza skale, pracami.
Rekonstrukcji poddano najlepiej zachowany bastion
VIl przy Bramie Lwowskiej oraz kurtyne miedzy nim
a bastionem VI. Odtworzono koronge murdéw bastio-
nu VII, galerie strzelniczg i korone kurtyny, odstonie-
to fose i poterne w srodku kurtyny, zrekonstruowano
mur Carnota. Przy nowej Bramie Lubelskiej réwniez
odkryto fose, budujgc nad nig drewniany most pro-
wadzacy od bramy nad kojcem ku rawelinowi. Po raz
pierwszy w Polsce na taka skale rekonstruowano
nowozytne fortyfikacje o olbrzymiej kubaturze.
Przedtem prace ograniczaly sie do murow Srednio-
wiecznych, na przykfad rozpoczete przed wojng pra-
ce przy murach staromiejskich w Warszawie, prowa-
dzone przez Jana Zachwatowicza.

Podstawg prac rekonstrukcyjnych fortyfikacji Za-
moscia stato sie znakomite, wspomniane tu wielo-
krotnie opracowanie Herbsta i Zachwatowicza pt.
Twierdza Zamos¢. Jednoczes$nie badania, wykonane
z okazji prac, znacznie wzbogacity wiedze o strukturze
fortyfikacji, ktérej tworcami byli Bernardo Morando,
Andrea Dell Aqua iJan Baptysta Mallet-Malletski. Gale-
rie strzelnicze i kazamaty zostaty udostepnione zwie-
dzajagcym. Zrekonstruowany bastion VII unaocznit
ogrom inwestycji budowlanej hetmana Zamoyskiego®

Architektury i Urbanistyki”, 1980, z. 2, ss. 135-145; id., Fortyfikacje
Zamoscia z XVI-XVIII wieku w $wietle ostatnich badan, ,,Konser-
watorska Teka Zamojska”, Warszawa-Zamo$¢ 1983, cz. |, ss. 64-74.
35. W. Niessner, Rewaloryzacja fortyfikacji w Zamosciu (1977-
1982), ,,Konserwatorska Teka Zamojska”, Warszawa-Zamos$¢ 1987,
ss. 82-96.



22. Gorna czes¢fasady kolegiaty po rekonstrukcji w latach 1990-
91, proj. arch. T. Michalaka. Fot.J. Kowalczyk

22. Upperpart of collegiate facade after reconstruction in 1990-
1991 acc. toproject by T. Michalak. Photo: J. Kowalczyk

Prace przy fortyfikacjach spotykaty sie z zaintere-
sowaniem i akceptacjg spoteczng, zwilaszcza mio-
dziezy pracujacej spotecznie podczas wakacji. Nie-
mniej jednak zamos$cianie zadajg sobie pytanie, czy
nie nalezatoby najpierw ukonczyé rewaloryzacje sta-
romiejskich kamieniczek.

Istnieje plan dalszego przywracania fortyfikacjom
Zamoscia pierwotnych ksztattéw. Jest to mozliwe
i celowe, zwiaszcza od strony potudniowej. Zamosé
zastuguje na te wielkie inwestycje konserwatorskie
— jest wyjatkowym miastem-twierdzg i zajmuje

36. Por. A Klimek, Dawny kosciétfranciszkanski, ,Konserwator-
ska Teka Zamojska”, 1978, nr 2, ss. 19-38, (wsrdd nich 4 rysunki
rekonstrukcyjne rzutu i elewacji).

37. Nie bioragcy udziatu w pracach przy kolegiacie prof. W. Zin
podjat polemike prasowa na temat rekonstrukcji szczytu, ktdra

szczegblne miejsce w historii, kulturze artystycznej
i dziejach polskiej sztuki militarnej.

Na prace rekonstrukcyjne czekajg jeszcze tak waz-
ne obiekty jak: gmach akademii, patac Zamoyskich,
gmach dawnego kos$ciota pofranciszkanskiego,
wreszcie kolegiata. Wszystko bedzie zalezalo od
srodkow finansowych. Poddanie pracom rekonstruk-
cyjnym dawnego kosciota pofranciszkanskiego po
przywroceniu mu funkcji sakralnej (w budynku tym
miesci sie liceum sztuk plastycznych i kino) pozwoli,
tym bardziej ze istniejg przekazy ikonograficzne36, na
odtworzenie trojnawowego wnetrza, a takze wyso-
kich szczytéw, ktore odgrywaty istotng role w pano-
ramie miasta.

Prace przy rekonstrukcji szczytu fasady kolegiaty
prowadzono w 1990 r., konczac je p6zng jesienia.
Autor projektu rekonstrukcji, arch. Tadeusz Michalak
opierat sie na zachowanym rysunku z poczatku
XIX w. i fragmentach odkrytych w trakcie badan.
Uzasadnienie historyczne i ideowo-artystyczne re-
konstrukcji szczytu fasady przedstawitem 28 paz-
dziernika 1989 r. na posiedzeniu Gidwnej Komisji
Konserwatorskiej, a nastepnie konsultowatem pro-
jekt arch. Michalaka. Prace zostaty ukoriczone w li-
stopadzie 1991 r.%

Niebawem pojawity sie nowe przestanki naukowe
dla kontynuowania rewaloryzacji i rekonstrukcji for-
tyfikacji oraz niektérych gmachéw. W latach 1991-
1992 pozyskano z Archiwum Historyczno-Wojenne-
go w Moskwie fotokopie przeszto 300 rysunkéw z lat
1817-97 — planéw twierdzy Zamos$¢, pomiarow in-
wentaryzacyjnych i projektow przebudowy wielu
obiektéw wojskowych i cywilnych, a takze ko$cio-
téw. Na ten cenny zesp6t rysunkoéw zwrocit uwage
arch. Sergiej Krawcéw ze Lwowa, ktdry na moja
prosbe sporzadzit ich wstepny wykaz i posredniczyt
w pozyskaniu fotokopii poczatkowo dla Zarzadu
PKZ, a nastepnie dla Stowarzyszenia Konserwatoréw
Zabytkéw3s,

Nowym, doniostym impulsem do kontynuowania
rewaloryzacji i rekonstrukcji zabytkéw Zamoscia sta-
to sie wpisanie miasta na liste Swiatowego dziedzic-
twa kulturowego UNESCO w grudniu 1992 r. Zrekon-
struowane zabytki nie tylko nie byly przeszkodg
wpisania Zamoscia na te liste, ale — jestem przeko-

nany — pomogtly, dzieki uwypukleniu przez nie
walorow historyczno-artystycznych zabytkowego ze-
spotu.

Od siedemdziesieciu juz lat prowadzone sg w Za-
mosciu prace — z r6znym zresztg nasileniem — nad
odtworzeniem utraconego piekna i tych wartosci hi-
storyczno-ideowych, ktére zaborca bezskutecznie
usitowat zniszczyc.

spotkata sie z mojg replikag. Zob.: W. Zin, Nie rozczytany znak,
»Kronika Zamojska”, 1991, nr 24; J. Kowalczyk, Idzie o ogien nie
o dym. i swad, ib. 1991, nr 27, s. 7.

38.J. Kowalczyk, Zamosciana w moskiewskim archiwum (notowat
Jerzy Zarebski), ,,Kronika Zamojszczyzny”, 1992, nr 3, s. 5.
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Reconstructions of architectionic monuments in Zamo$¢

Zamos$¢, a town founded in 1580 by Jan Zamoyski, the
grand Crown hetman and chancellor, was designed by the
Italian architect Bernardo Morando from Padua, on a plan
close to the ideal towns depocted in Italian Renaissance
treatises. Surrounded by New Italian fortifications, it survi-
ved up to the beginning of the nineteenth century in
a Renaissance-Baroque form, with a palace, town hall,
academy, churches of several creeds, and a central square
fringed with houses with arcade porticos and high attic
storeys.

In 1820, during the Russian partition era, the private
town was sold to the authorities of the Kingdom of Poland
by Stanistaw Kostka Zamoyski, and used exclusively as
a fortress and a central army prison. The fortifications were
modernized by General Mallet-Malletski. The Late Renais-
sance town gates were liquidated, and new ones were built
in different places. Many of the stately buildings — the
palace, academy, collegiate and monastic churches —
were rebuilt in the spirit of conventional ,,army barracks”
Classicism. The Armenian church and the monasteries of
the Franciscans, regular and Reformed, were pulled down.
Buildings were deprived not only of ornaments, but also
of coats of arms and inscriptions. In this way, the historical
traces of the former splendour dating from the period of
a powerful and independent Commonwealth were inten-
tionally obliterated.

In 1866 it was decided to withdraw Russian troops from
the antiquated fortress, and part of the fortifications were
pulled down by the army. The town returned to its civilian
status.

When in 1918 Poland regained state independence,
work was initiated on a gradual restoration of the former
grandeur of Zamos¢. New undertakings consisted i. a. of
the reconstruction of ruined churches and attic storeys,
and of the recreation of the old town gates and even
fortifications.

In 1918-1930 a significant role in the revalorization of
Zamos$¢ was played by Edward Kranz, the county architect,
who was the first to commence research into the original
forms of the monuments. Bastion 1V was partially recon-
structed according to his conceptions, and the old ravelin
was made more legible upon the occasion of the establish-
ment of a city park (1919-1926), on the site of the old
fortifications, according to a project by Walerian Kronen-
berg (1918). The designs for the reconstruction of the
facade of the church of the Reformed Franciscans and the
finial of the collegiate church bell tower, demonstrated that
Kranz was a supporter of unhampered, creative recon-
struction, according to principles formulated in 1915 by the
Society for the Protection of Monuments from the Past. The
realizations, however, followed another course, outlined
by the proposals of Alfred Lauterbach, inclined towards
historical conservation.

Abroader programme of reconstruction was suggested
in 1929 by Michat Pieszko, a geography teacher in the local
secondary school. He postulated ,,to return the attic storeys,
particularly in the Grand Market, and to restore the former
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grandeur of the academy and castle (palace)”, a wish
which gradually became a fact. The attic storey of the town
hall was reconstructed in 1937-1938 (T. Zaremba). A new,
holistic approach to Zamo$¢ was expressed in the removal
of all later additions from the facade of the houses in the
Grand Market, the elimination of balconies and the ope-
ning of the arcades of the porticos (1936-1938).

In their historical-architectonic study entitled The Za-
mo$¢ Fortress (1936), Jan Zachwatowicz and Stanistaw
Herbst referred to the ideas launched by Kranz, and
proposed a ,,reconstruction of the outline of the fortifica-
tion, even if only by means of unearthing the bastion
enscarpments and curtain walls”. In 1938 Jan Zachwato-
wicz commenced the reconstruction of the rediscovered
Old Lvov Gate (an undertaking interrupted by the outbreak
of war in 1939).

Postwar work initially concentrated on the losses in the
Grand and Salt markets. Designs were made for two
arcaded houses in a form similar to the original (Cz.
Gawdzik, 1955-1957). Soon, the attic storey was restored
to the synagogue (T. Zaremba, 1967). As foreseen by the
Charter of Venice, the introduction of objects with modern
forms into the historical complex proved to be a failure.

Intensified revalorization of Zamos¢ in connection with
the approaching four hundredth anniversary of the town
signified reconstruction ona a large scale. It included the
attic storeys of five buildings in the northern row of houses
in the Grand Market (W. Zin and team, 1979-1980), a feat
performed upon the basis of relics found in situ and
a water colour by Jozef W. Wilczynski from 1854. In the
case of an attic storey and enscarpment reconstructed for
a house in Kolegiacka Street, the foundation was only an
illustration by Michat Elwiro Andriolli, from 1888 (project
by H. Kossuth and G. Zamoyski, 1978). The reconstruction
of the facades of the Old Lublin and Lvov gates was assisted
by inventory drawings dating from the beginning of the
nineteenth century. Work on the Old Lvov Gate, inaugura-
ted in 1938, now included also inscriptions, coats of arms
and figurai bas reliefs. This procedure remained in accor-
dance with the position chosen by the author of the article.
As a consultant of the project, he claimed that a historical
monument is not only a work of art, in which a great role
is played by the authenticity of the material, but also an
ideological-historical monument, whose contents can be
closely recreated in new material. Work was carried out on
the town’s fortifications: the upper part of bastion VII (A
Kasinowski, 1977-1984) and the curtain wall of the New
Lublin Gate, which was revealed and supplemented (J.
Radzik, 1977-1982). Further reconstruction was performed
after and interval of several years, caused by an economic
crisis. The historical form of the collegiate church was
restored thanks to an inventory drawing from the begin-
ning of the nineteenth century (T. Michalak, 1990-1991).

Anew important impulse for further revalorization and
reconstruction of the historical monuments of Zamos$¢ was
provided by the fact that in December 1992 the town was
placed on the UNESCO list of world cultural heritage.



