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Artur Andrzejuk

Recenzja
Pawet Gondek, Projekt autonomicznej filozofii
realistycznej. Mieczystawa A. Krqpca
i Stanistawa Kaminskiego teoria bytu, Lublin

2015, ss. 316.

Wydana staraniem Polskiego Towarzy-
stwa Tomasza z Akwinu oraz Wydaw-
nictwa KUL monografia Pawta Gond-
ka, zatytulowana Projekt autonomicznej
Sfilozofii realistycznej. Mieczystawa A.
Krgpea i Stanistawa Kamiriskiego teoria
bytu, bedaca kontynuacja metafizycz-
nych zainteresowan Autora’, jest zara-
zem ich rozszerzeniem na metafizyke ja-
ko pewng calo$¢ ujeta przede wszystkim
od strony jej metodologii. Ksigzka sta-
nowi zebranie, rekapitulacj¢ i pewna po-
staé syntezy uje¢ ,metametafizycznych”

M. Krapca i S. Kamiriskiego, ukazanych

na tle dziejéw i problematyki metafizycz-
nej w szkole lubelskiej. Celem podjetych

badan bylto ukazanie metodologicznych

warunkéw zbudowania realistycznej me-
tafizyki bytu, rozumianej jako autono-
miczna dziedzina filozofii lub wprost sa-
ma filozofia. Przewodnikami w tym

dziele byli dla P. Gondka M. Krapieci S.
Kamiriski. Osiagniecie naukowe rozpra-
wy, wedlug Autora, stanowi propozycja

sposobu uprawiania autonomicznej me-
tafizyki realistycznej, wypracowana

w odwolaniu do teorii bytu Krapca i Ka-
minskiego (s. 20).

! Warto zwréci¢ uwage na artykuty, ktére P. Gondek opublikowal w ramach serii Zadania wspotczesnej
metafizyki. W tomie 7 pt. Analogia w filozofii, red. A. Maryniarczyk SDB, K. Stepien, P. Skrzydlewski
Lublin 2005, znajdujemy tekst pt. Znaczenie przyczyny celowej w wyjasnianiu rzeczywistosci, w tomie
8 pt. Substancja Natura Prawo naturalne, red. A. Maryniarczyk SDB, K. Stepien, P. Gondek, Lublin
2006, P. Gondek napisal rozdzial pt. Celowos¢ czy przypadek w wyjasnianiu natury?, a w tomie 10
pt. Spor o cel. Problematyka celu i celowosciowego wyjasniania, red. A. Maryniarczyk, K. Stepien, P.
Gondek, Lublin 2008 — znajduje si¢ tekst P. Gondka zatytutowany Kontekst odkrycia przyczyny

celowej, a takze tekst pt. Teleologiczny wymiar bytowania czlowieka w ujeciu Arystotelesa.
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Artur Andrzejuk

Projekt autonomicznej filozofii reali-
stycznej, oproécz Wstepu, Zakoriczenia,
Streszczenia po angielsku, Bibliografii
i indekséw, stanowig cztery rozdzialy.
Pierwszy, zatytulowany Filozofia jako
teoria bytu, na tle historycznych ustalen
na temat dziejéw szkoly lubelskiej, miej-
sca w niej metafizyki i fenomenu wspél-
pracy naukowej M. A. Krapca z S. Ka-
miriskim, przedstawia koncepcje
filozofii klasycznej i miejsca w niej me-
tafizyki, rozumianej jako teoria bytu.

np. s. 245: ,afirmacja” zamiast ,twier-
dzenie”, ,uznanie” lub , stwierdzenie”, np.
s. 251). Dobrze napisany Wszgp ,meta-
przedmiotowo” wprowadza w problema-
tyke ksiazki, a Zakoriczenie, rekapitulu-
jace jej osiagniecia, wskazuje na pewne
perspektywy badawcze, jakie jawig si¢
w jej swietle. Przypisy, bardzo starannie
opracowane, stanowig cz¢sto uzupelnie-
nie informaciji, niekiedy ich skontrasto-
wanie, a najczesciej ich Zrédlowe uza-
sadnienie. Wida¢ w pracy wyraznie

Rozdzial drugi pt. Metodologiczne pod- ,metodologiczny szlif” Autora, charak-

stawy autonomicznosci teorii bytu skupia
sie wokél okreslenia i sprecyzowania
przedmiotu teorii bytu, co wplywa z ko-
lei na jej przedmiotows i metodologicz-
ng autonomie. W tej ostatniej sprawie
w rozdziale znajdujemy koncepcje ,,hi-
storyzmu” jako swoistej ,analizy histo-
rycznej” obecnej w metodologii teorii by-
tu oraz oméwienie metod dowodzenia
w tej teorii. Kolejny rozdzial, podejmu-
jacy Systemowe uzasadnienie autonomicz-
nostci teorii bytu, jest wlasciwie daleko po-
sunigtym precyzowaniem juz podjetego
problemu przedmiotu metafizyki. Ostat-
ni, czwarty rozdzial omawia Jednos¢ au-
tonomicznej teorii bytu w aspekcie jej
przedmiotu oraz w odniesieniu do in-
nych dyscyplin filozoficznych. Struktu-
ra ksigzki jest przemyslana, logiczna i kon-
sekwentnie zrealizowana. Dzi¢ki temu
poszczegdlne tezy wprowadzane sg we
wlasciwej kolejnosci, czytelnik fatwo po-
daza za tokiem wywodu, czemu takze
stuzy jezyk pracy — poprawny, staranny
i bez niepotrzebnych ekstrawagancji
(cho¢ moze niekiedy nadmiernie eksplo-
atujacy charakterystyczng szczegdlnie
dla o. Krapca terminologie filozoficzna,
np. ,determinacja” zamiast ,okreslenie”,
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terystyczny dla szkoly, ktéra reprezen-
tuje.

W zwiazku z tak postawionym celem
rozprawy oraz zarysowanym sposobem
jej realizacji nasuwaja si¢ czytelnikowi
pewne watpliwosci. Po pierwsze, poja-
wia si¢ pytanie, o autorski wkiad dra
P. Gondka w opracowywane zagadnie-
nia. Rozprawa jest bowiem zasadniczo
referatem uje¢ wypracowanych przez
o. Krapca. Nie mozna tez powiedzie¢,
ze w pracy dokonano poréwnania, skon-
frontowania lub uzgodnienia ujeé Krap-
ca i Kaminskiego, gdyz w duzej mierze
zrobili to oni sami, przez kilka lat wsp6l-
nie pracujac nad formulg realistycznej
metafizyki. To zastrzezenie potwierdza
lektura ksigzki, skladajacej si¢ niekiedy
z bardzo obszernych oméwier, np. nas.
108-119 referowana jest rozprawa ks. Ka-
minskiego pt. Specyfika poznania meta-
fizycznego, a na s. 162-171 — Metafizyka
o. Krapca (do tego stopnia, ze nawet na
s. 164 artykuly Kaminskiego przypisa-
ne zostaty Krapcowi). Pawel Gondek zna
problemy dyskusyjne i nawet referuje po-
lemiki, jakie z Krapcem i Kaminskim
prowadzili inni filozofowie, np. Antoni

B. Stepien czy Kazimierz Kiésak. Nie
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zajmuje w nich jednak wlasnego stano-
wiska, zadowalajac si¢ samym oméwie-
niem lub podkresleniem odpowiedzi
Krapca. Niekiedy jednak podjety temat
az ,prosi si¢” o zajecie stanowiska, jak
choéby wspomniana dyskusja z Klésa-
kiem, referowana na s. 233-234 czy po-
lemika z Marianem Jaworskim opisana
na s. 239-243. Czasem nawet sam autor
zauwaza niescislosci w tekstach bohate-
réw swojej rozprawy (np. na s. 54,
w przypisie 48 na s. 163), ale tylko je od-
notowuje. L.aczy sie to z druga grupa
watpliwosci, ktéra dotyczy problematy-
ki kluczowej dla pracy. Otéz Autor za-
uwaza, ze w szkole lubelskiej uzywa si¢
réznych znaczen terminu ,filozofia”.
W sensie /argo filozofig jest to, co za ta-
kowa uwazano w trakcie jej dziejow,
w sensie stricto za$ filozofig zdaje si¢ by¢
nazywana sama metafizyka i to wylacz-
nie realistyczna w wersji Arystotelesa
i Tomasza z Akwinu. Dowiadujemy si¢
z rozprawy, ze z tego powodu Krapiec
swoja metafizyke zaczal nazywac teoria
bytu. Potem jednak dokonal ,umetafi-
zycznienia” calej filozofii sensu largo z jej
poszczegSlnymi dyscyplinami, takimi
jak etyka i epistemologia. Czy nie wy-
padaloby troche to uporzadkowaé? Na-
lezy bowiem pokresli¢, ze w pracy dra P.
Gondka znajdujemy podstawy do takie-
go uporzadkowania tych zagadnien (np.
w podrozdziale na s. 51-86, jednak Au-
tor nie zdecydowal si¢ na ich zapropo-
nowanie chociazby w Zakoriczeniu).
Opisane wyzej niedostatki rozprawy
dra P. Gondka swoiscie niweluje jego
znakomita znajomo$¢ metafizyki szko-
ty lubelskiej: doglebna, bardzo szczegé-
towa, a zarazem ogarniajaca obszerng
przeciez calos¢ teorii bytu, stworzonej

przez o. Krapca we wspélpracy z ks. Ka-
minskim, ale takze prof. S. Swiezaw-
skim, ks. Maryniarczykiem i innymi.
Pawet Gondek nie tylko zna te ujgcia,
nie tylko je $wietnie rozumie i zrozu-
miale prezentuje, ale takze twérczo ni-
mi mysli. Czytelnik z tatwoscia dostrze-
ga w tym dwie powazne zalety;
o pierwszej juz wspominatem —w dobie
uciekania od myslenia na wiasng odpo-
wiedzialno$¢ w ujecia metaprzedmioto-
we, ksigzka P. Gondka jest prezentacja
pogladéw scisle filozoficznych w kla-
sycznym sensie — sa to poglady Autora,
pod ktérymi sie podpisuje, za ktére bie-
rze naukows odpowiedzialno$¢ i ktére
sa dla niego zyciowo wazne. Druga za-
leta polega na wyborze problematyki
i ujgcia: metafizyka szkoly lubelskiej —
realistyczna filozofia klasyczna, inspiro-
wana ujeciami Arystotelesa i Tomasza
z Akwinu to filozofia doniosta, podej-
mujaca najwazniejsze, zawsze Zywe i za-
wsze aktualne wielkie problemy metafi-
zyczne: istnienia, istoty, przyczynowania,
celu. Wszystko to znajdujemy w rozpra-
wie P. Gondka — s3 w niej wielkie tema-
ty filozoficzne, naswietlone zgodnie z uje-
ciem szkoly lubelskie;.

Autor pisze, ze teoria bytu lubelskiej
szkoly metafizycznej nalezy do szeroko
pojetego nurtu perypatetyckiego i odpo-
wiada temu, co Arystoteles nazywal fi-
lozofig pierwsza. W stosunku do ujeé
Stagiryty nastapily tu jednak dwie gru-
py modyfikacji. Pierwsza z nich dotyczy
zmiany przedmiotu formalnego metafi-
zyki na aspekt istnieniowy rzeczy — teo-
ria bytu bowiem wskazuje na byt jako
na ,to, co jest”. Jest to modyfikacja, kt6-
rg mozna nazwaé tomistyczna. Trzeba
jednak zauwazy¢, ze modyfikacja ta,
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wprawdzie dokonana w lonie arystote-
lizmu, gdy jednak zmienia przedmiot
formalny metafizyki, to czyni ja metafi-
zyka inng niz arystotelesowska, czyni ja
metafizyka tomistyczna, od czego zresz-
ta Autor si¢ nie odzegnuje i podkresla,
ze odwolywanie si¢ w teorii bytu do ak-
tu istnienia, czyni z niej metafizyke ,ra-
dykalnie realistyczng” (s. 271). Jej empi-
rycznym punktem wyjscia jest sad
egzystencjalny?, dzigki ktéremu zacho-
wuje ona ,o0gdlno-egzystencjalny” cha-
rakter, ktéry w dalszych konsekwencjach
powoduje, ze mamy do czynienia z filo-
zofig maksymalistyczng, prébg ostatecz-
nego wyjasnienia calej rzeczywistosci (w
tym wilasnie ,,ogélno-egzystencjalnym”
aspekcie), jej tezy maja charakter ko-
nieczno$ciowy i ostatecznosciowy. To
wszystko powoduje, ze teoria bytu Krap-
ca i Kamiriskiego ma charakter systemu
filozoficznego. Jest to jednak system — co
mocno podkresla P. Gondek — otwarty,
gdyz ,pilnujacy” ,,ogélno-egzystencjal-
nego” aspektu badan. Skutkuje to swo-
istym ubdstwem tresciowym tej metafi-
zyki, gdyz nie zawiera ona wyjasnien
ilosciowych i jakosciowych, charaktery-
stycznych dla systeméw zamknietych.
Co wigcej, ,0gdlno-egzystencjalny”
aspekt badan powoduje, ze podstawowg
metodg teorii bytu jest separacja meta-
fizyczna, a tylko ewentualnie uzupelinia-
na przez inne metody filozoficzne, kté-

re ostatecznie sprowadzaja si¢ do
poszukiwania przyczyn zastanych skut-
kéw. Identyfikowane w ten sposéb przy-
czyny stanowia bytowa racje¢ danego
skutku. Prowadzi to do ujgcia struktury
bytu, czyli jak méwig lubelscy metafizy-
cy — yzlozen bytowych”. Pawel Gondek
dodaje przy tym, ze charakteryzujacy
teori¢ bytu pluralizm bytowy oraz ana-
logiczno$¢ egzystencjalnego aspektu by-
tu nie wymaga angazowania tej teorii
w wyjasnienia typu tresciowego, wiasci-
we dla nauk szczegélowych. Metafizy-
ka Krapca i Kaminskiego nie wikta si¢
w zalezno$¢ od tych nauk na Zadnym
etapie, co uwydatnia daleko posunieta
autonomie i swoiste pierwszeristwo. To
pierwszenstwo obwiazuje najpierw wo-
bec ,partykularnych” teorii bytu, ktére
maja range metafizyk szczegétowych.
Autor podkresla, Ze nastgpuje tu zmia-
na przedmiotu materialnego nie za$
przedmiotu formalnego (aspektu), czyli
esse. W przypadku tych metafizyk tak-
ze nie ma potrzeby korzystania z nauk
szczegolowych, bo aspekt ciagle pozo-
staje egzystencjalny, a nie tresciowy.
Oprécez nich wymienia si¢ jeszcze dys-
cypliny metafilozoficzne: logike, teorie
poznania’, historie¢ filozofii. Maja one
w stosunku do metafizyki zadania wspo-
magajace, sa wobec niej autonomiczne
(z punktu widzenia swego przedmiotu),
jednak muszg pozostawaé w $cistym

2 Autor nie odniést si¢ do krytyki teorii sadéw egzystencjalnych, jakiej w tonie tomizmu dokonat
Mieczystaw Gogacz (np. M. Gogacz, Elementarz metafizyki, wyd. 4, Warszawa 2008, s. 139). Zob.
omoéwienie tego zagadnienia w artykule pt. Koncepeja istnienia w ujeciu Mieczystawa Gogacza na
poczatku niniejszego ,Rocznika Tomistycznego”

 Wynika z tego, ze lubelscy metafizycy w pewnym stopniu akceptujg postulat autonomicznosci
teorii poznania, sformutowany przez Antoniego B. Stgpnia (zob. rec. jego Studidw i szkicow
Jfilozoficznych, w niniejszym ,,Roczniku Tomistycznym” zatytulowana Tomizm fenomenologizujgcy

Antoniego B. Stgpnia).
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zwigzku ,z metafizycznym porzadkiem
wyjasniania rzeczywistosci” (s. 274).

Przedstawione rozwazania maja cha-
rakter metateorii teorii bytu, s3 wiec ro-
dzajem metametafizyki. Pawet Gondek
stusznie przestrzega przed pomyleniem
jej z samg metafizyka. Metateoria filo-
zofii bytu stanowi uswiadomienie sobie
pojeciowego, metodologicznego i histo-
rycznego zaplecza teorii bytu i stanowi
jego systematyczne i calosciowe ujecie,
nie bedac przy tym odrebna dyscypling
filozoficzng, nawet w porzadku meta-
przedmiotowym. Przydaloby si¢ w tym
miejscu blizsze i precyzyjne okreslenie
relacji metametafizyki i metafizyki, jak
réwniez — moze wlasnie z pozycji
metametafizyki — jasniejsze (niZ np. u o.
Krapca) przestawienie wzajemnego sto-
sunku poszczegdlnych dyscyplin filozo-
ficznych, (przede wszystkim metafizyki,
epistemologii i etyki) oraz odréznienie
epistemologii i etyki od metafizyki po-
znania i metafizyki postepowania (lub
uzasadnienie utozsamienia).

Chcac odpowiedzie¢ na otwarte wcigz
pytanie o autorski wklad P. Gondka
w ,projekt autonomicznej filozofii reali-
stycznej” przede wszystkim trzeba za-
uwazy¢ i podkresli¢, ze od niego pocho-

dzi uktad problemowy tego projektu.
Jego twércy bowiem — Krapiec i Kamin-
ski — podejmowali poszczegdlne tematy,
tworzyli nawet, tak jak Krapiec, obszer-
ne monografie na poszczegélne tematy
filozoficzne, jednak to P. Gondek spoj-
rzal na jego ujecia z perspektywy ,meta”
i zaproponowal oryginalny, autorski
uklad zagadnieri wspomnianego projek-
tu. Aby sobie to uswiadomi¢, wystarczy
poréwnaé uktad zagadnien z recenzo-
wanej ksigzki ze spisem tresci Metafizy-
ki 0. Krapca. Te dostrzegalne na pierw-
szy rzut oka réznice wynikaja wlasnie
z metodologicznego ,nachylenia” roz-
prawy P. Gondka. Mozna powiedzie¢
(w pewnym przyblizeniu), ze jest ona
»Krapcowa w tresci, ale Kamiriskiego
w formie”. To metodologiczne ,potrak-
towanie” teorii bytu w omawianej ksigz-
ce mialo sluzy¢ przedstawieniu tej teo-
rii jako propozycji wspdlczesnego
uprawiania klasycznie pojetej metafizy-
ki — filozofowania maksymalistycznego,
szukajgcego odpowiedzi koniecznych
i ostatecznych. Zadanie to — moim zda-
niem — zostalo w ksigzce wykonane, i to
Pawel Gondek jest autorem tej propozy-
¢ji, nazwanej w tytule ksigzki ,projek-

»

tem".
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Traktat Arystotelesa uchodzi za polemike z Platona pogladami na nature jezyka,
zawartymi w dialogach Kratylos, Teajtet i Sofista. Zgodnie ze swojg metafizyka idei,
Platon uwazat, ze istniejg prawdziwe nazwy, nadane przedmiotom przez Stworce,
ktére ,odkrywamy” na drodze analizy dialektycznej. Ten platonski ,ontologizm
jezyka” Arystoteles zastepuje konwencjonalizmem: znaczenie stéw jest wynikiem
umowy. Same stowa nie niosg w sobie ni prawdy, ni fatszu, a dopiero potaczone
w sensowne zdania o czyms nas informujg. A informowa¢ moga prawdziwie lub
fatszywie. Uwaza sie, ze Arystoteles zapoczatkowuje w ten sposéb semantyke
logiczna. Tomasz z Akwinu w swoim Komentarzu pragnie przede wszystkim
uzasadni¢ metafizycznie poglady logiczne i jezykoznawcze Arystotelesa.
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