I. ROZPRAWY I OPRACOWANIA

LESZEK MOCZULSKI

GEOPOLITYKA: KORZYSCI I NIEBEZPIECZENSTWA

Jak liczne inne dziedziny, geopolityka moze wystegpowaé w roznych zakresach:
jako nauka, metoda badawcza, umiejetnos¢ praktyczna, publicystyka, mitologia,
znachorstwo, takze hochsztaplerstwo. W tym referacie zajmujemy si¢ tylko
pierwsza z tych kategorii, geopolityka traktowana jako jedna z dyscyplin
naukowych. Rozpatrywa¢ ja nalezy w ramach szerzej zakreslonych nauk
politycznych, lecz takze w kontekscie nauk strategicznych.

I. Podstawowe pojecia
Polityka — aktywnos¢ intelektualna i realna, dqzqca do zmiany rzeczywistosci na
subiektywnie wzglednie lepszq. Rozpatrywana by¢ moze jako misja, albo jako gra.
W pierwszym znaczeniu jest roztropnym dziataniem na rzecz dobra wspolnego (Jan
Pawet 1), w drugim to sztuka osiqgania tego, co mozliwe (Bismarck). Zalezy to w
wysokim stopniu od skali wyobrazni. Cele polityki sa zawsze pozytywne, dotycza
pozadanych zmian w bliskiej lub dalszej przysztosci. Celem pozytywnym jest
rowniez dazenie do uniemozliwienia zmiany rzeczywisto$ci na gorsza, niz mozna
uzyskac.

Wajna - narzedzie polityki, stanowiace akt przemocy, majqcy na celu zmuszenie
przeciwnika do spetnienia naszej woli. Wynik wojny nie jest nigdy bezwzgledny,
zapewni¢ to moze jedynie polityka dziatajaca innymi niz wojna narz¢dziami
(Clausewitz).

Stan pokoju a stan wojny — rozdzielany ostro przez prawo mi¢dzynarodowe, z
punktu widzenie geopolityki jest zespotem zroznicowanych i eskalujacych sytuacji,
znajdujacych si¢ w réwniez odleglosci od stanu infra-pokoju (Infrapeace) oraz
super-wojny (Suprawar).

Strategia — aktywnos$¢ intelektualna i realna, majaca na celu przygotowanie i
prowadzenie wojny. Jedna z kategorii sztuki wojennej. W potocznym ujeciu, a
takze w powaznej czgsci literatury, zwlaszcza amerykanskiej wystepuje czgsto w
innych, szerszych znaczeniach.

Geografia polityczna jest jedng z nauk geograficznych (nauk o ziemi) i czg$cig
sktadowa geografii cztowieka. Bada obecnos¢ i aktywnos¢ populacji ludzkich oraz
ich skutki w przestrzeni ziemskiej, zwtaszcza w kontekscie obszardw politycznych
oraz panstw i innych wyodrgbnionych terytoriow. Zakres badawczy geografii
politycznej obejmuje réznie okreslana wspotczesnosé, czgsto o silnie zaznaczonej
cezurze poczatkowej (np. zakonczenie 2. wojny $wiatowej). Badajac integracje
pomigdzy wydarzeniami oraz zjawiskami politycznymi a przestrzenia geograficzna,
zajmuje si¢ wystgpujacymi zmianami i ich zréddtami, ale generalnie przedstawia
obraz statyczny — syntetyczny dla danego okresu czasu, co wyrazaja szczegolnie
mapy polityczne. Identycznym czy zblizonym kregiem tematycznym, ale
zajmujacym si¢ odleglejsza przesztoscia, zajmuje si¢ geografia historyczna,
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Przedmiotem badania jest jedna lub wigcej zamknigtych epok historycznych, ale
kazda rozpatruje si¢ oddzielnie w celu uzyskania syntetycznego obrazu (np. Niemcy
w okresie wojen religijnych, Rzeczpospolita Obojga Narodow).

Geopolityka — dyscyplina naukowa, nalezaca do grupy nauk politycznych,
zajmujaca si¢ badaniem ziemnych ukladow cywilizacyjno-politycznych na
niezmiennej przestrzeni. Jako taka, ma znaczenie zarowno dla minionej historii jak
biezqcej polityki (Mackinder) — poniewaz bada zjawiska i procesy przebiegajace
przez przeszto$é, terazniejszos$¢ i przysztosci. Badania geopolityczne odnoszace si¢
tylko do przesztosci, zwlaszcza bardziej odlegtej, okreSlane sa czgsto jako
geohistoria (Fernand Braudel). Geopolityka analizuje zjawiska w trzech
podstawowych kategoriach: warstwie fizycznej, jako niezmiennej podstawie, na
ktérej rozwijaja si¢ procesy czasoprzestrzenne populacji ludzkich; warstwie
cywilizacyjnej obejmujacej obecno$é oraz jednostkowa i zbiorowa aktywnosé
cztowieka wraz z jej skutkami; warstwie politycznej, tworzonej przez podmioty
geopolityczne okreslane jako osrodki sity: struktury polityczne posiadajace whasny
potencjat  geopolityczny. Przedstawia obraz dynamiczny, stworzony z
nieprzerwanie postgpujacych, czasoprzestrzennych zmian potencjatowych.

Geopolityka a geografia polityczna. Laczy je zblizony, czesto niemal
identyczny przedmiot badan (np. ta druga pomija analizy przestrzeni fizycznej),
dzieli odmienne podejscie badawcze, a tym samym réwniez metodologia;
rozbiezno$ci nie sa jednak tak znaczne, jak np. przy badaniach osoby ludzkiej
pomigdzy biologia a psychologia. Ta sprzecznos¢ uniemozliwita, jak dotychczas,
doprowadzenie do syntezy obu dyscyplin. Obie traktuja si¢ nawzajem jako
integralna czg$¢ wilasnej. Dla geografii geopolitycznej, geopolityka jest tylko
jednym z podejs¢ badawczych, niewatpliwie bardzo specyficznym, ale
mieszczacym si¢ w catosci. Dla geopolityki geografia polityczna wypetnia zakres
tematyczny jednej tylko kategorii: warstwy cywilizacyjnej, przy nieco odmiennym
warsztacie badawczym. Podstawowa roznice wynika z odmiennego charakteru i
celow poznawczych. Geografia polityczna ma charakter opisowo-analityczny i dazy
do przedstawienia $wiata ksztaltowanego przez masowe dzialania ludzi;
geopolityka ma charakter systemowy, stara si¢ odczyta¢ procesy, wynikajace z
aktywnos$ci roznorakich osrodkéw sity, a tym samym okresli¢ ramy, w ktérych
przebiegaly albo beda przebiegaé zmiany rzeczywistosci. Glownym celem
pragmatycznym geopolityki jest dostarczenie analiz przydatnych prze
programowaniu prowadzeniu polityki, ale moga by¢ przydatne dla geografa,
historyka, badacza idei itp. W praktycznej dziatalnosci politycznej wystepuje czesto
tendencja do nie odrézniania geografii politycznej i geopolityki, a ich wnioski —
nierzadko rozbiezne czy sprzeczne, wybiera si¢ w zalezno$ci od doraznych potrzeb.
W przewazajacej czesci publicystyki pojecia geografii politycznej i geopolityki
traktuje si¢ wymiennie, z jednej i drugiej wybierajac potrzebne elementy i mniej
czy bardziej fortunnie taczac je pozorna calos¢. Niektorzy geografowie nie uznajg
geografii politycznej jako odrgbnej dyscypliny; niektorzy geografowie polityczni
neguja odrebnos$¢ geopolityki; niektorzy geopolitycy odcinajq si¢ od geografii,
traktujac ja jako nauke wspomagajaca w takim samym stopniu, jak demografia,
ekonomia, socjologia czy kulturoznawstwu.
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Geopolityczne pojecie historii: proces ustawicznych zmian przebiegajacy w
nieokreslonym czasie, od przesztosci przez terazniejszos¢ w przyszto$é. Samo
pojecie terazniejszosci jest wzgledne: okreslajacy ja nasz punkt obserwacji jest
przypadkowy i nie ma istotnego znaczenia dla trwajacych proceséw; przesuwa si¢
zreszta nieprzerwanie.

Rzeczywisto§é geopolityczna — dynamiczny, zmienny w czasie i przestrzeni
uktad potencjatow geopolitycznych. Pojecie statycznego dzisiaj nie istnieje, bo
oznacza stan, ktory wtasnie odchodzi w przesztosé.

Potencjal geopolityczny — ogdét waloréw materialnych, intelektualnych i
moralnych (duchowych) danego osrodka sity.

Geostrategia - cze$¢ geopolityki, wyodrgbniajaca pokojowa 1 wojenng
rywalizacj¢ potencjatow militarnych. W powaznej cze¢sci literatury amerykanskiej
moze by¢ synonimem geopolityki.

II. KorzySci geopolityki

Podstawowa korzy$cia, jaka moze da¢ geopolityka, zardwno w zakresie
poznawczym (nauka) jak praktycznym (polityka) jest poglebiona ocena
dynamicznej, to znaczy ustawicznie zmieniajacej Si¢ rzeczywistosci oraz
obiektywnej istniejacych granic mozliwosci jej przemiany. W szczegolnosci utatwia
rozumienie wielkich proceséw czasoprzestrzennych, a zwlaszcza odczytanie ich
orientacji oraz wystgpujacych potencjatow. Procesy historyczne polityka moze
przyspiesza¢ wzglednie hamowac, ich orientacje zmieniaé lub odchylaé, potencjaty
powigksza¢, dezintegrowaé, przemieszczaé. Lacznie, okresla to pole dzialania
politycznego.
Klasycznym przyktadem pozytywnego wykorzystania geopolityki przez polityke
jest polityka zagraniczna USA, prowadzona w latach 1969-1972 przez Richarda
Nixona oraz Henry’ego Kissingera. Obaj przed objeciem kluczowych funkcji
Prezydenta i sekretarza stanu prowadzili poglebione studia nad zmianami w
rzeczywistosci geopolitycznej §wiata. Nixon, po przegranej w wyborach 1960 r.,
bardziej intuicyjnie niz metodycznie odczytal proces politycznego réznicowania
Swiata. Kissinger, po badaniach nad zwiazkami pomig¢dzy bronia nuklearng a
polityka zagraniczng trafnie uznany za Clausewitza wieku atomowego, przesunal
swoje zainteresowania w stron¢ badania wzorcdw geopolitycznych, wystgpujacych
w warunkach konfliktu i nastgpujacego po nim koncertu mocarstw; zagadnienia te
rozpatrywat nie tylko w kontekscie rzeczywistosci swiatowej, uksztaltowanej po
cezurze lat 1953-56, lecz rowniez w odniesieniu do polityki europejskiej XIX w.,
prowadzacej od wielkiego konfliktu do do$¢ trwatej stabilizacji. Obaj, niezaleznie
od siebie, doszli do przekonania, ze system dwubiegunowy, wytworzony po 2.
wojnie $wiatowej, jest systematycznie redukowany do strefy euroatlantyckiej i
euroazjatyckiej, a wypierany z pozostatych czgsci §wiata. Uformowat si¢ juz trzeci
biegun: ChRL. Chiny odbudowywaly swoja pozycje $wiatowa systematycznie
przez poprzednie pol wieku, droga bardzo kosztowna, gdyz kolejnych rewolucji,
roznych w  formach, ale na ogot o ograniczonych celach — i w latach
szes¢dziesiatych ~ dysponowaly  znacznym  potencjatem  geopolitycznym,
wystarczajacym dla zapewnienia bezpieczenstwa zewnetrznego. Generalnie, co
Nixon podnidst juz w swojej kampanii wyborczej, trwal proces, przeksztatcajacy
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strukture $wiata z dwubiegunowej w wielobiegunowsa; doprowadzit on juz do
uksztaltowania si¢ trzeciego bieguna polityki $wiatowej - stabszego, ale
niezaleznego od pozostatych.

Z tej, trafnie odczytanej rzeczywisto$ci geopolitycznej wynikata konieczno$é
radykalnej rewizji dotychczasowej polityki zagranicznej Ameryki. Wystgpujac z
pozycji mocarstwa globalnego, USA znalazta si¢ w konflikcie politycznym
zaréwno z ZSRR, jak ChRL. Jakkolwiek gtéwnym czynnikiem sprawczym w obu
przypadkach byla awanturnicza polityka obu tych osrodkéw sity, sygnowana
nazwiskami Stalina i Mao — Waszyngton niewatpliwie nie potrafit skonstruowaé
wobec nich ani skutecznej polityki, ani konsekwentnej strategii, odpowiadajacej
realnym mozliwosciom Stanow Zjednoczonych. Polityka powstrzymywania
(containment) okazata si¢ skuteczna, ale w istocie byla pozbawiona celu; stan
zawieszenia nie mogt trwaé wiecznie. Tandem Nixon/Kissingera teoretycznie zostat
postawiony przed alternatywa: czy wystapi¢ w obronie systemu dwubiegunowego,
wespot z Moskwa likwidujac trzeci; czy tez wesprze¢ formowanie systemu
wielobiegunowego, wespot z Pekinem blokujac, a nawet dezintegrujac ZSRR.
Pierwsze rozwiazanie byto sprzeczne z kierunkiem procesu historycznego i mogto
jedynie opdznia¢ jego postep; drugie bylo z nim zgodne, ale przyspieszajac
przemiany, prowadzilo do wytworzenia innego bieguna (biegundéw), zdolnych
zagrozi¢ pozycji USA. Twodrcy nowej polityki amerykanskiej nie siggali tak
gteboko; po doswiadczeniach 2. wojny §wiatowej rozumieli, ze wspdlne z ZSRR
pokonanie rywala rowniez w tym przypadku umocni jedynie ich glownego
przeciwnika. Celem Waszyngtonu nie byta likwidacja ZSRR, tylko wprzegniecie
Sowietow o koncert mocarstw $wiatowych; podobnie jak w XIX w.
wspolzaleznosci wielkich mocarstw stabilizowaly system pokojowy. W tym
przypadku USA mialy rozwija¢ przyjazne, z czasem sojusznicze stosunki z ChRL —
najstabszym wielkich mocarstw, a w relacjach z ZSRR powstrzymywanie zastapié
przez detente; odprezenie i wspdtprace. W sumie dawato to podstawe do budowy
trwatej stabilizacji §wiatowej, zamrazajacej istniejace status quo.

Realizujac taka polityke, Waszyngtonowi udalo si¢ doprowadzi¢ do
porozumienia z Chinami (ceng stat si¢ Wietnam), a z pewnym op6znieniem (juz za
prezydentury Forda) réwniez z ZSRR, lecz ograniczonego tylko do strefy
europejskiej (Helsinki 1975). Kreml nie zamierzat rezygnowac z polityki ekspansji i
destabilizowania sytuacji zwlaszcza w tzw. Trzecim Swiecie, a istotna podnieta do
tego bylo czasowe zatamanie mocarstwowej pozycji USA, rozpoczgte przez
tajemnicza afer¢ Watergate - o niewyjasnionych do dzisiaj sprezynach, ale takze
przez gwaltowny kryzys naftowy, sprowokowany wydarzeniami politycznymi.

Pomimo tych niepowodzen Waszyngtonu, giowny cel polityki Nixona-
Kissingera zostat osiagnigty: przy zachowaniu pozoréw dwubiegunowosci, polityke
Swiatowa zaczgto rozgrywaé w trojkacie (a nawet czworokacie, gdyz dotaczyta
EWG, kierowana przez tandem Bon-Paryz). Ten nowy uktad sit wykorzystat
ostatecznie Ronald Reagan. Prowadzit polityke intuicyjna, odwolujaca si¢ do
wartoéci moralnych, ale oparta o do$é solidng baze geopolityczna. Swiadomym
celem Waszyngtonu stato si¢ - po raz pierwszy od zakoniczenia 2. wojny §wiatowej,
doprowadzenie do dezintegracji, a tym samym likwidacji imperialnego ZSRR
(imperium zta). W tym celu Reagana zaciesnial wspotprace z Chinami, pozyskiwat
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poparcie w tworzacych si¢ nowych sitach (gléwnie islamskich) oraz przyspieszat
dezintegracj¢ obozu sowieckiego, wspierajac aktywnie zarowno irredente
niepodlegtosciowa zniewolonych krajow, jak dazenia demokratyzujace i
reformatorskie. Po raz pierwszy od jesieni 1950 r. polityka USA oparta si¢ na
trafnie odczytanych realiach geopolitycznych rywalizacji amerykanska-sowieckie;j.
W szczegdlnosci dostrzezono, wprawdzie z wielkimi klopotami przy
przezwyciezaniu zasniedziatych stereotypdw, ze przez caly okres powojenny
istniata — 1 systematycznie powigkszata si¢ dysproporcj¢ potencjatow
geopolitycznych obu stron; na przetomie lat 70/80 osiagneta ona punkt krytyczny.
Na tej podstawie USA podjety dziatania prowadzace do przyspieszenia katastrofy
potencjatowej ZSRR: wznowiono i przyspieszono wyscig zbrojen az po SDI (wojny
gwiezdne), wprowadzono sankcje ekonomiczne, doprowadzono do radykalnego
spadku cen ropy naftowej itd. Przyniosto to przewidziane skutki. Mimo, iz pod
koniec swojej drugiej kadencji, pod wptywem wielostronnych presji, a wsrdd nich
rownie tajemniczej afery Irangate, Reagana musiat zrezygnowac ze swojej polityki,
rozpadu obozy sowieckiego, a nastepnie ZSRR nic juz nie mogto powstrzymac.

Nieumiejetnosé czy niezdolno$é wykorzystania mozliwosci geopolityki przez
polityk¢ moze spowodowac, ze sukces przerodzi si¢ w klgske, a co najmniej
porazke. Jaskrawym przyktadem nieszczgsliwej rezygnacji z wykorzystania
geopolityki byla polityka Napoleona Bonaparte. Genialny wodz posiadat
nadzwyczajna zdolno§¢ wygrywania bitew. Rozstrzygato to na ogdt losy wojny i
prowadzito do skutkéw politycznych. Cesarz traktowal jednak wojny jako zjawisko
catkowicie autonomiczne, prowadzace do skutkow ostatecznych — a nie jako forme
polityki, wymagajaca kontynuacji innymi srodkami. Co wiecej, byt przekonany, ze
sita militarna jest czynnikiem wystarczajacym, aby utrzymaé w trwalym
postuszenstwie panstwa europejskie. Dzigki serii wygranych wojen Napoleon
doprowadzit do catkowitej przebudowy struktury politycznej Europy, ale byta to
konstrukcja nietrwata, do$¢ sztuczna i niezdolna do wspdlnego dziatania,
utrzymywana jedynie grozba uzycia sily. Przekraczato to mozliwosci potencjatowe
samej Francji, zwlaszcza, ze ¢wier¢wiecze ustawicznych wojen doprowadzito do jej
znacznego uzycia. Zachowania jej prymatu wymagato pozyskania innych
potencjatow. Nie mozna bylo tego osiagna¢ droga dyplomatyczna czy przez
utrzymywanie kontroli militarnej; konieczna byta rzeczywista zmiana struktury
geopolitycznej kontynentalnej Europy.

Nieskutecznosci systemu napoleoniskiego dowiodto niepowodzenie tzw. systemu
kontynentalnego — ekonomicznej blokady Wielkiej Brytanii. Byla to jedyna proba o
podstawach geopolitycznych, podjg¢ta przez Bonapartego, ale nie mogla zakonczyé
si¢ powodzeniem — gdyz nie istnial jakikolwiek funkcjonujacy samoistnie system
francuski. Wczesniej trzeba bylo doprowadzi¢ do jego stworzenia, przy czym
wymagato to istnienia kilku silnych panstw, zainteresowanych w jego utrzymaniu i
gwarantujacych zachowanie wewngtrznej rownowagi geopolitycznej Europy.
Praktycznie mozna bylo to osiagna¢ przez powolanie paru nowych mocarstw
regionalnych oraz redukcje potegi istniejacych. Kluczowq kwestie stanowita petna
odbudowa Rzeczypospolitej oraz stworzenie jednego i jednolitego panstwa Italii. W
obu krajach spoteczenstwa dojrzaty do takiego stanu rzeczy. Trzecim nowym
mocarstwem mogly by¢ zjednoczone Niemcy — poza prowincjami Habsburgéw i
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Hohenzollernow, a wigc rownowazace obie te historyczne monarchie; czwartym
Hiszpania, modernizowana — a nie podbijana, nastawiona w duzej czgsci na obrone
swego 1imperium zamorskiego. W takiej sytuacji dominujgce poprzednio
mocarstwa: Austria, Prusy, Rosja w trosce a utrzymanie zachowanych posiadtosci
skazane byly na wspieranie nowego porzadku. Alternatywa byta dla kazdego z nich
byta klgska — i to poniesiona z reki pobliskich sasiadéw, bez koniecznosci
korzystania z catego potencjatu francuskiego. Program taki byt jednak poza
zasiggiem wyobrazni nie tylko Bonapartego, ale szeroko pojetych kregdw
przewodzacych  Francji, niezdolnych do rezygnacji z maksymalizmu
rewolucyjnego. Mozliwosci, jakie dawata geopolityka — i to w sytuacji skrajnie
korzystnej, zwtaszcza w latach 1810-12, nie zostaly wykorzystane.

Do ujemnych skutkéw prowadzi zastgpowanie geopolityki geostrategia. Dobrym
przyktadem jest polityka USA po 11 wrzesnia 2001 r. Prezydent George W. Bush
stusznie ocenit, ze ofensywa terrorystyczna jest tylko forpoczta wzbierajacego
zagrozenia islamistycznego. Formowal si¢ nowy obdz radykalnych panstw
muzulmanskich; gdyby zdazyt si¢ uksztattowac i stal nowym biegunem polityki
Swiatowej, stabilizacja globalna po raz kolejny zostataby zagrozona. Amerykanie
stusznie uznali, ze w odpowiedzi na zastosowang wobec nich przemoc powinni
odpowiedzie¢ przemoca, wykorzystujac posiadane sity zbrojne. Przeprowadzono
dwie operacje geostrategiczne, rozcinajace potencjalny blok panstw muzutmanskich
i pozwalajace nad nim utrzymac kontrolg. Dos$¢ prosta byta operacja iracka; dzigki
ogromnej przewadze, zwlaszcza technicznej, oraz tatwosci dostgpu konflikt zostat
rozstrzygniety w kilka dni. Swiat islamski zostal przeciety na pot, pénocng czesé
tej bariery stworzyl Izrael i tatwa do pozyskania Jordania. Druga operacja byla
zdecydowanie trudniejsza. Wysunigte na wschdd bazy amerykanskie z okresu
zimnej wojny, znajdujace si¢ w basenie Morza Srodziemnego, staty si¢ podstawa do
przedtuzenia catego systemu militarnego, z punktami oparcia w Gruzji,
Azerbejdzanie, Uzbekistanie i Kirgizji —az do zachodniej granicy ChRL. Pozwolito
to na szybkie pokonanie talibdw i zajecie Afganistanu, a takze zorganizowanie
nowej bariery, biegnacej od post-sowieckicj Azji Srodkowej (Turkiestanu
zachodniego), przez Afganistan, po proamerykanski Pakistan.

W efekcie stworzono imponujacy system kontroli strategicznej, ksztattem
przypominajacy liter¢ F: od linii horyzontalnej, przebiegajacej przez Morze
srodziemne i Turkiestan zachodni, odchodza linie potudnikowe po basen Oceanu
Indyjskiego. Zwarty $wiat islamski, rozciagajacy si¢ od Indii do Atlantyku, zostat
podzielony na osobne czgsci - cztery, jesli do barier afganskiej i irackiej doliczyé
proamerykamnski Egipt. Problem polega na tym, Ze jest to system nietrwaty i coraz
trudniejszy do utrzymania. Jak mawiali XVIII wieczni jakobiccy highlanderzy w
Szkocji: czerwone kurtki (Anglicy) panuja tylko nad tym terytorium, ktory
przekrywaja podeszwy ich butow. Koncepcji strategicznej nie towarzyszyla
polityczna; podejmowane pdzniej proby jej stworzenia nie potrafity wykorzystaé
geopolityki.

Napoleon myslat bardziej racjonalnie, niz Bush junior. Bonapartemu nie wpadto
nawet do glowy, aby uzaleznia¢ pokonane panstwa i pozyskiwaé oddanych
sojusznikdw, jako hojng rekompensate ofiarowujac im zdobycze rewolucji
francuskiej — niewatpliwie pozwalajace na wprowadzanie wspaniatych zmian — tyle
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tylko, ze miejscowe spoleczenstwa jeszcze do nich nie dojrzaly. Cenny dar
demokracji amerykanskiej nie koniecznie musi podobaé si¢ afganskim gdralom.
Zwtlaszcza, ze dla $wiata islamskiego to nic nowego. Znacznie wczesniej potrafiono
skorzysta¢ z parlamentarno-gabinetowych wzorcow zachodnioeuropejskich.
Okazaty si¢ one bardzo pomocne, aby pozby¢ si¢ szejkow plemiennych, ktorzy
niespodziewanie stali si¢ krolami panstw obejmujacych wiele szczepdéw (jeden -
wprawdzie putkownik kozacki, zatozyl nawet dynastie cesarska) i zastgpi¢ ich
dyktatorami o znacznie silniejszej wiladzy, dla ktdérej utrzymania skorych do
stosowania bardziej brutalnych metod. Powtdrzylo si¢ doswiadczenie Ameryki
Lacinskiej, gdzie demokratyczne konstytucje, prawie dostownie kopiowane z
amerykanskiej, na par¢ pokolen zapewnity rzady dyktatorskie we wszystkich
republikach, z jedynym chyba wyjatkiem Kostaryki.

Sukces geostrategii, pozbawiony przemyslanych nastepstw politycznych,
zamiast przyczyni¢ do stabilizacji regiony, przys$pieszyl jego dezintegracje.
Pojawienie si¢ Amerykanow wraz z Europejczykami — ktorych dopiero niedawno
miejscowe spoteczenstwa pozbyly sig, sita rzeczy prowadzito do nowych naprezen i
zwigkszylo szans¢ rozwojowa organizacji ekstremistycznych. Wptyneto negatywnie
na rozwoj sytuacji wewngtrznej w niektdrych panstwach — jak Pakistan, wzbudzito
niepokdj w innych — w Iranie (co wptynelo niewatpliwie na program nuklearny
Teheranu), a takze — czego nie chce si¢ dostrzega¢, w Rosji. Stabilnos¢ Iraku jest
watla, w Afganistanie konca wojny nie widaé. Naprgzeniu ulegla sytuacja wokot
Izraela.

Problem jest o wiele bardziej powazny. Formuje si¢ nowy porzadek globalny.
Zagrozeniem dla pokojowego, przemyslanego i wspolnie wypracowanego systemu
Swiatowego moze by¢ przede wszystkim $wiat islamski. Nie jest to przesadzone, ale
zwyciestwa islamistow w tworzeniu nowego, wrogiego Zachodowi bieguna
Swiatowego nie powstrzyma si¢ operacjami specjalnymi. Formujg si¢ juz nowe sity
ubogiego Potudnia. W Azji wielkie mocarstwa: Chinyl, Indie, takze Japonia i
Indonezja sa w stanie utrzymac stabilizacje i zapewni¢ bezpieczne trwanie
mniejszym panstwom: Rosji2, Korei, Wietnamowi, Malezji itd. Trudno to samo
powiedzie¢ o Ameryce Lacinskiej i zwlaszcza czarnej Afryce. Konflikt, ktory
obecnie ogniskuje si¢ w Afganistanie, nie moze by¢ rozstrzygnigty ani militarnie,
ani tylko na poziomie tego kraju. Wymaga poglgbionej analizy geopolitycznej,
prowadzonej z perspektywy globalnej. Widoczne sa juz najblizsze zagrozenia.
Glowne wyrasta w Pakistanie - i przewyzszy niewatpliwie iranskie; w drugiej
kolejnosci pojawiaja si¢ niebezpieczenstwa wynikajace z konsekwencji odejscia
catego Bliskiego Wschodu od archaicznych form panstwowo-politycznych. Swiat

! Zagrozenie dla stabilizacji moze powsta¢ w ChRL, jesli nieuniknione — bo coraz wyrazniej

hamujace rozwdj cywilizacyjno-ekonomiczny zmiany polityczne nie zostana dokonane
droga pokojowej ewolucji.

? Rosja jest krajem wyjatkowo rozleglym, ale jej potencjal demograficzny trudno uzna¢ za
imponujgcy na tle pobliskich panstw; kluczowym faktem jest jednak wielko$¢
rosyjskiego PKB, oscylujacego na poziomie Potudniowej Korei, oraz staroswieckosé
gospodarki, uderzajaca nawet w poréownaniu z Chinami. Odrebnym problemem sa
tendencje do dalszej dezintegracji terytorialnej Federacji Rosyjskiej.
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turecki — po obu stronach Morza Kaspijskiego, znajduje si¢ na rozdrozu. To rzuca
si¢ w oczy, ale dalsze rozwazania nie mieszcza si¢ W temacie mojego wystapienia.
Pominiecie geopolityki, ograniczanie si¢ do geostrategii wytwarza stan zagrozenia
na znacznie wyzszym poziomie, niz akty terrorystyczne.

Nalezyte wykorzystanie geopolityka moze da¢ wiele korzysci — nawet, jesli nie
uniknie si¢ ktopotow politycznych; neglizowanie jej zawsze przynosi zte skutki. n

II1. Niebezpieczenstwa geopolityki

Jak wszystkie podobne dyscypliny, geopolityka jest pomocna, a nawet
niezbgdna dla pelnego zrozumienia polityczne] rzeczywistosci S$wiatowej -
przysziej, wspolczesnej badaczowi oraz minionej, lecz jedynie wowczas, gdy
badacz zachowa wszystkie zasady i rygory nauki, w tym racjonalno$é, peten
warsztat 1 niezalezno§¢ badan. Nie moze ona ulega¢ niskiej $wiadomosci
geopolitycznej spoteczenstw czy chwiejnym nastrojom opinii publicznej,
ogranicza¢ si¢ do zaspokajania doraznych potrzeb polityki, zamykac si¢ w kregu
dotychczasowej mysli i ustalen naukowych. Tworczo traktowana geopolityka
wymaga ciaglego kwestionowania przekonan o trwatosci zastanego $wiata, musi
wybiega¢ wyobraznia w przysztosc.

Podobnie jak w przypadku wielu innych dziedzin nauki, rowniez uprawienie
geopolityki moze by¢é w skutkach niebezpieczne. Po pierwsze bezposrednio dla
polityki. Najlepszym przektadem jest geopolityka haushoferowska, zwyrodniata
intelektualnie 1 podporzadkowana marzeniom i pragnieniom politycznym - ktora
stata si¢ jedna z gldéwnych podstaw polityki niemieckiej, prowadzacej do katastrofy
Rzeszy i tragedii Europy. Drugim zagrozeniem — w istocie podstawowym, jest
uleganie réznym stabosciom intelektualnym, mitom i stereotypom. Prowadza one
do blednego wnioskowania, co zasadniczo podwaza wiarygodnos¢ samej
dyscypliny i moze by¢ zrédtem powaznych klopotéw zaréwno w uprawianej teorii,
jak w praktycznej polityce. Katalog mozliwych btedow jest dos¢ znaczny, skupi¢
si¢ na trzech gtownych niebezpieczenstwach:

1. Determinizm wzglednie nihilizm geograficzny
Sa to dwie strony tego samego nicbezpieczenstwa, wynikajace ze skrajnego
podejscia do rozumienia wptywu przestrzeni ziemskiej na rozwijajace si¢ na niej
masowe procesy.
Determinizm geograficzny polega na przypisywaniu czynnikom, wynikajacym z
uksztattowania 1 charakteru przestrzeni cech absolutnych — ponadczasowych i
niezmiennych.
Klasycznym przykladem jest rozumienie wyspiarskiego charakteru Wielkiej
Brytanii. Panuje do$¢ powszechne przekonanie, podzielane i uzasadniane przez
niektorych geopolitykow czy — czesciej, geografow politycznych, ze lokalizacja
panstwa angielskiego/brytyjskiego na Wyspie stanowi bezwzgledna gwarancje
bezpieczenstwa zewnetrznego.
Niewatpliwie, tak to przedstawiato si¢ w czasie, gdy formutowano przedstawiona
tez¢. Nie ma jednak ona charakteru uniwersalnego, nie moze by¢ nawet uznana za
stan czgsty czy typowy. Przez wigksza czg$¢ historii wyspiarskie Anglii polozenie
powodowato dla niej state i znaczne zagrozenie.
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W starozytnosci i $redniowieczu populacje zamieszkujace Wyspy Brytyjskie 1
tworzone przez nich struktury polityczne byly ustawicznie najezdzane ze strony
morza. Kazdy napastnik, zdolny budowaé statki wystarczajace do pokonania
przybrzeznych akwendéw byt w stanie wyladowac praktycznie w dowolnym
miejscu. Rzymianie w czasach Cezara, a pdzniej Klaudiusza nie mieli z tym
zadnych ktopotow, podobnie jak Anglowie, Sasi i Jutowie, pdzniej Irlandczycy
zasiedlajacy Szkocje (Kaledoni¢), Wikingowie norwescy i dunscy, Normanowie
francuscy. Po XII w. — zgodnie z tendencjami dominujacymi wowczas w Europie,
zanikla tendencja do zasiedlania Wysp Brytyjskich z zewnatrz, ale w kilku
nawrotach doszto do skutecznej ekspansji terytorialnej Anglikow w Irlandii, a takze
uwienczonych powodzeniem wypraw z kontynentu, wynikajacych z angielskich
sporéw dynastycznych, poczynajac od Henryka Tudora az do Wilhelma
Oranskiego. Warto zwrdci¢ uwage, ze ladowa granica zachodnia Polski, prawie
catkowicie pozbawiona przeszkod naturalnych, pomigdzy potowg XIV w. a potowa
XVIII w. byta rzadziej przerywana z zewnatrz, niz morska Anglii w tym samym
czasie. Powotywanie si¢ na kleske Wielkiej Armady Filipa 11 jest
nieporozumieniem, gdyz jej celem byto przewiezienie wojsk do Flandrii; jest to
niewatpliwie przyktad wysokich mozliwosci, jakie w nastgpstwie przemian
technicznych uzyskaty floty europejskie w koncu XVI w., ale rdwnoczesnie ich
stabosci w niesprzyjajacych warunkach pogodowych. Wyspiarsko§¢ Wielkiej
Brytanii praktycznie oddziatata jedynie w dwu okresach: rewolucyjno-
napoleonskim oraz w 2. wojnie §wiatowej. Dtuzej, bo przez ok. dwa stulecia (od
potowy XVIII do potowy XX w.), uwzgledniana byla jednak jako czynnik
odgrywajacy istotng rolg w polityce i strategii. Gwaltownej redukcji znaczenia
brytyjskiej wyspiarskosci dowiodla inwazja aliancka z czerwca 1944 r.; wykazata
ona, ze strona, dysponujace odpowiednio silnym potencjalem militarnym z
fatwo$cia mogta przekroczyé Kanat La Manche w ktorakolwiek strong.

Sama analiza cech wyspy z punktu widzenia jej obrony przed najazdem z
zewnatrz dowodzi, ze jest ona bardziej zagrozona, niz terytorium, stanowiace czes$¢
duzego kontynentu. Najezdzca, dzialajac z jednej podstawy terytorialnej,
teoretycznie moze wybra¢ dowolny odcinek wybrzeza dla dokonania inwazji;
obronca musi dysponowac sitami wystarczajacymi do obrony catosci granicy. W
przypadku Francji nie ma on takiej swobody: najazd z morza moze nastapi¢ tylko z
jednej strony ($rodziemnomorskiej lub atlantyckiej), podobnie z ladu. Ostatecznym
czynnikiem decydujacym jest potencjal geopolityczny danego panstwa i posiadane
sily zbrojne; w przypadku panstwa wyspiarskiego konieczny jest potencjat wigkszy.
Niedostatek wlasnego potencjaly powoduje, ze panstwo wyspiarskie traci zdolnos¢
obrony; dowodzi tego najlepiej historia Sycylii.

Drugi przyktad. Ciagle popularne jest dzielenie panstw na kontynentalne i
morskie; mamy do czynienia z bogata i cenng intelektualnie literaturg, z ktorej
korzystaja chetnie wspotczesni badacze. Otoz podziat taki jest typowy tylko dla
niektorych okresow historycznych, charakteryzujacych si¢ wigksza zdolnoscig
transportu morskiego nad ladowym. Czynnikiem decydujacym byly mozliwosci
nawigacyjne i transportowe statkow na akwenie objetym horyzontem
geopolitycznym. W koncu ery przedchrzescijanskiej takim akwenem byto Morze
Srédziemne, a mocarstwami morskimi, uzyskujacymi nad nim dominacje byty
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najpierw panstwa greckie, pdzniej Kartagina. Ostatecznie zwyci¢gzcami okazaly si¢
jednak mocarstwa kontynentalne: najpierw Sparta nad Atenami, pdzniej Rzym nad
Kartaging. Tworcy i rzecznicy koncepcji dzielenia $wiata na panstwa morskie i
kontynentalne odwotuja si¢ jednak gtownie do czaséw nowozytnych. Rzeczywiscie,
poczynajac od XV w., przez nastepne kilkaset lat, rozwdj techniczny statkow i
mozliwo$ci nawigacji byl ogromny. Tylko floty morskie byly w stanie polaczy¢ z
soba wszystkie punkty znajdujace si¢ na wybrzezach, tworzac zintegrowana drog,
oplatajacych caty glob — morze stato si¢ strefa taczacg calg powierzchnig¢ ziemi. W
dodatku jedynie statki morskie mogty tatwo i tanio przewozi¢ tadunki masowe.
Miato to znaczenie nie tylko ekonomiczne, a panstwa morskie — poczynajac od
XVI-XVII w. uzyskiwaty przewage nad kontynentalnymi. Ale nie wszedzie, gdyz
dotyczyto to w zasadzie tylko akwendw atlantyckich, przylegajacych od
poinocnego zachodu do Europy: od Hiszpanii przez Francj¢ po Holandig¢, oraz
Wielka Brytani¢ — oraz zamorskie posiadtosci tych panstw. Reguta nie byta wigc
uniwersalna. Nabrata takiego charakteru dopiero wowczas, gdy transport morski
zaczagt dorownywa¢ morskiemu. Linie kolejowe zréwnywaty mozliwosci. W
zblizonym czasie Wielka Brytania przewiozta morzem potezng armi¢ do
Potudniowej Afryki, a Rosja na Daleki Wschod. Koleje transsyberyjska, bagdadzka
(Hamburg-Basra) czy planowana transafrykanska zwyciezaly w konkurencji ze
znacznie wolniejszym transportem morskim. W obu wojnach $wiatowych
mocarstwa morskie zwycigzyly — ale w sojuszu z typowa potega kontynentalna,
jaka byta Rosja/ZSRR; o losach konfliktu rozstrzygnety wojska ladowe. W wojnie
koreanskiej istotna rolg odegraty floty — jako narz¢dzie walki i transportu, w wojnie
wietnamskiej pod obu tymi wzgledami zdystansowane przez lotnictwo; samolotami
z poligondw w Nowym Meksyku czy Nevadzie transportowano wojsko
bezposrednio nad Mekong. Redukcja strategicznej roli morza nastepuje wzglednie
szybko, znacznie wolniej, ale rowniez nieuniknienie trwa to w gospodarce.
Wspotczesnie strefa taczaca, wiazka drog taczacych wszystkie punkty na
powierzchni globu stata si¢ przestrzen wokoélziemska. Wszystkie kraje maja
bezposredni dostgp do tej strefy, podzial na morskie i kontynentalne staje si¢
archaiczny. Nie pozbawia to zreszta wartosci intelektualnej prac dotyczacych
decydujacej roli morza; Mahan zachowuj¢ wartos¢, tyle, ze zastosowany do innej
przestrzeni. Role, ktora do niedawna spetniat Gibraltar, niedtugo przejma punkty
libracyjne — o rownej sile przyciagania ziemi i ksi¢zyca.
Dla polskich badaczy szczegdlne znaczenie ma mit o rzekomo wystepujacym przez
cata histori¢, a wigc ponadczasowym dwustronnym zagrozeniu polski z zachodu i
wschodu; pomigdzy Rosja a Niemcami panstwo polskie nie ma szans przetrwania.
Niektorzy uwazaja to za geopolityczny dogmat. Odsytam do mojej pracy,
analizujacej ten powierzchowny stereotyp, w ciagu ostatnich paru pokolen do$¢
silnie zakorzeniony wsrod politologéw i politykow, w tym polskich, ale zwtaszcza
zachodnich i rosyjskich3.

? Leszek Moczulski, Polska pomiedzy Niemcami a Rosja. Mit geopolityczny a rzeczywistosé
[w:] Problemy geopolityczne ziem polskich (,,Prace Geograficzne” nr 218), pod red.
Piotra Eberharda.
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Fizyczne $rodowisko geograficzne wywiera znaczacy wplyw na procesy
historyczne, w szczegdlnosci na warunki bytowania i aktywnos¢ populacji ludzkich.
Nie jest to jednak wpltyw determinujacy, ani wystepujacy nieprzerwanie w tym
samym charakterze i nasileniu. Czynnikiem decydujacym o przebiegu historii sg
sami ludzie, dostosowujacy zreszta warunki geograficzne do swoich potrzeb.

Silniej niz determinizm geograficzny, wystgpuje nihilizm geograficzny —
niedocenianie warunkow srodowiska geograficznego. Warstwa fizyczna geopolityki
jest rownie wazna jak pozostate; traktowana jako niezmienna, stanowi trwalg
podstawe, na ktorej rozwija si¢ zmienna aktywnos¢ geopolityczna. To w przestrzeni
ziemskiej bytuja populacje ludzkiej, dostosowujac sie do jej specyficznych
warunkow, ale i przeksztatcajac ich charakter pod wptywem swoich potrzeb.
Nihilizm geograficzny polega gldwnie nie tyle na lekcewazeniu czynnika struktury
fizycznej czy zaprzeczaniu jego znaczenia — lecz na milczacym pomijaniu. Trudno
uwzgledni¢ we wnioskach czynnik, ktéry w analizie nie byt brany pod uwage.
Wystepuje to czgsto w badaniach geografii politycznej. Zajmuje si¢ ona inng
dziedzina, niz geografia fizyczna i niejako zaktada, ze czytelnik czy stuchacz na
tyle ja zna, ze sam skojarzy odpowiednie fakty. Wprawdzie geografia polityczna
wiele uwagi poswigca niektorym szczegétowym dziedzinom, jak gleby, bogactwa
naturalne, nietypowe zjawiska klimatyczne, osobliwosci geograficzne (np. wyspy
czy enklawy) itp., ale wstrzymuje si¢ na ogo6t przed rozwinigta analiza przestrzeni
fizycznej jako czynnika w powaznej erze ksztaltujagcego i lokalizujacego zbiorowa
aktywnos¢ populacji ludzkich.

Szczytowym przykladem zaprzeczania istotnych wartosci struktury fizycznej,
ale takze cywilizacyjnej byly liczne prace politologdw, powstate w szczytowym
okresie fascynacji bronig nuklearna. Uznano jq za bror absolutng, zmieniajaca
catkowicie charakter dziejow §wiata. Czynnikiem zasadniczym stalo si¢
wyznaczanie trajektorii pociskow migdzykontynentalnych (ICBM). Teoretycy
wojny atomowej podkreslali, ze stracito calkowicie znaczenie, nad czym pociski
balistyczne przelatuja; czy sa to gory, czy rdwnina, urodzajne ziemie czy pustynia,
bogate kulturowo kraje o bogatej przesztosci czy pustki, przez ktére przysuwaja si¢
nieliczni koczownicy — gdyz balistic missiles dotra zawsze do celu. Pod koniec
zimnej wojny okazalto si¢ jednak, ze takie spojrzenie badawcze nie ma racji bytu; w
strategii atomowej na plan pierwszy zaczgly si¢ wysuwaé nisko lecace pociski
kierowane i pociski kierowane — a dla tych broni wszystkie powyzsze czynniki
okazaty si¢ wyjatkowo wazne.

Neglizowanie czy niedocenianie geografii fizycznej prowadzi do kalekich
wnioskdw. Przy analizach dotyczacych charakteru i mozliwosci ZSRR w czasach
zimnej wojny, a Rosji dzisiaj - badaczy zgodni sa, ze jest to kraj wyjatkowo
rozlegly, a ogrom terytorium stanowi kluczowy element jego potggi i znaczenia
miedzynarodowego. Uwadze ich umyka niemal catkowicie, Zze znaczna czgs¢ tego
obszaru pokrywa wieczna zmarzlina. Ot, taka specyfika. C6z jednak z tego wynika?
Jak dotychczas, nikt nie pokusit sie¢ o calosciowe zbadanie zagadnienia. Wieczna
zmarzlina tworzy warunki niesprzyjajace bytowaniu populacji ludzkich. Zasiedlanie
ich jest mozliwe, zwtaszcza w strefach troche tagodniejszych, ale o ile podnosi
koszt naktadow inwestycyjnych, umozliwiajacych najprostsze bytowanie? Czy nie
przewyzsza korzysci, jakie dato zasiedlenie danych terenéw? W jakim stopniu
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wymusza migracj¢ do stref bardziej przyjaznych — i czym mozna jej zapobiegaé?
Czy wplywa to na charakter panstwa i sposoby zachowania jego mieszkancéw? Czy
Rosja dysponuje dostatecznym potencjalem, aby w wlasne terytorium
zagospodarowaé? A jesli nie moze kierowa¢ masowej aktywnosci do srodka, czy
nie powstaje tendencja do wylewanie jej na zewnatrz? Dla oceny charakteru,
terazniejszo$ci 1 przysztosci Rosji ma to niewatpliwie wazne znaczenie.
Zaskoczenie naglymi wydarzeniami, do ktorych okresowo zachodzi na tym
obszarze, tak ogromne u politolog 6w i politykdw przetomu lat 80/90 minionego
wieku dowodzi niekompletno$ci prowadzonych wczesniej badan. Pomijano zreszta
nie tylko wieczng zmarzline, lecz rowniez zjawiska znacznie wazniejsze.

Wyzej wspomniatem o niewykluczonym zagrozeniu ze strony S$wiata
islamskiego. Geografia fizyczna szczegdétowo opisata ten obszar. Geografia
polityczna prawie nie korzysta z tego dorobku, aby przedstawi¢ uwarunkowania
rozwoju demograficznego, gospodarczego czy politycznego. Réwniez geopolityka
nie odpowiedziala jeszcze na pytania, czy i w jaki sposob charakter srodowiska
geograficznego wptywa na kierunki i charakter rozwijanych tam procesow
historycznych.

Mackinderowski Heartland w ostatnich dekadach stat si¢ bardzo modny. Mozna
wskaza¢ na liczne publikacje — nie tylko rosyjskie, twierdzace, ze posiadanie tego
obszaru rozstrzyga, kto bedzie panowal nad swiatem. Sir Halford nic takiego nie
twierdzit; pisal jedynie, ze z tego obszaru, przez cala dotychczasowsq historig,
okresowo wylewaly si¢ ludy konne, dezintegrujace zewnetrzne strefy, oddziatujac w
powaznym stopniu na dzieje Europy, Bliskiego Wschodu, Indii czy Chin4. Dzisiaj
jednak jezdzcy (na koniach, mutach czy wielbtadach) nie odgrywaja istotniejszej
roli na $wiecie, a stepy Srodkowej Azji nie sg naturalnym $wiatowym centrum
wytwarzania pojazdéw mechanicznych. Czy ma to jakie§ znaczenie? Mackinder,
przedstawiajac swoje wnioski byt przekonany, Zze czytelnik jego prac jest
dostatecznie wyksztatcony, a konkretnie wie, Zze najazdy z Heartlandu nie
spowodowaty powstania jakiego$ wielkiego i szczegdlnie dlugotrwatego imperium
swiatowego, bo po kilku pokoleniach wygasaty (Osmanska Turcja jest tylko
pozornym wyjatkiem). Dlatego t¢ kwestie pominal. Inne wymagaj a wyjasnien.
Oto6z, jesli pominiemy geograficzny charakter ziem Heartlandu, nie bedziemy w
stanie wyjasni¢ naturalnych przyczyn, wywotujacych okresowe migracje.
Zapominajac o drogach naturalnych, wychodzacych z tego obszaru, nie
zrozumiemy, ze mogt stanowi¢ dobra baz¢ najazdéw (przy jego granicach
rozpoczynaty bieg prawie wszystkie najwigksze rzeki Euroazji). Wreszcie, jesli nie
wskazemy tych fizycznych granic Heartlandu, wszystko zostanie zawieszone w
prozni. Rozpatrujac strefe bezodptywowa (Continental Drainage - Mackinder

* Postugiwat sie zreszta terminem Heartland w réznych znaczeniach. W swojej ostatniej
pracy The Round Word amid the Winning of the Peace, pisanej pod koniec 1942 r. i
odpowiadajacej na pytanie o zdolnosci przetrwania ZSRR, odwota si¢ to swojej formuty
Heartlandu jako osi historii, ale postuzyt tym stlowem rowniez w znaczeniu rozlegle
zaplecze frontu, przygotowane, aby go wspiera¢. ZSRR, podobnie jak Francja w latach
1914-1918, dysponowat takim zapleczem, co czynito z niego twierdze nie do zdobycia
przez Niemcow.
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przyznawal kluczowe znaczenia temu obszarowi, taczacemu wszystkie
przyoceaniczne strefy wysokiej cywilizacji), warto zwroci¢ uwage, ze Rosja
posiada obecnie tylko jego poinocno-zachodni fragment (dorzecze Wolgi-Kamy), a
sposrod licznych panstw znajdujacych si¢ na tym obszarze, najwigksza czgsé
posiadaja Chiny.
Jeden mit geopolityczny sugerowat, ze Polska nie ma szansy przetrwania pomiedzy
poteznymi sasiadami, inny glosi, ze identyczna sytuacja Rosji zapewnia jej
panowanie nad $wiatem. Oba nie majg nic wspolnego z geopolityksa. Co wigcej, nic
ich nie taczy¢ z triadq Mackindera, ktéry wskazywatl na niebezpieczenstwa, jakie w
pierwszej potowie XX w. tworzylo potaczenie $rodkowo-azjatyckiego czynnika
ekspansji z potencjatem wschodniej cz¢sci Europy.

Bez uwzgledniania przestrzeni fizycznej, wszystkie wnioski zawieszane zostajg
w prozni, a wyobraznia badaczy i politykéw moze bujaé swobodnie w $wiecie
marzen, obsesji, mitow i nieporozumien. Podstawa, na ktdrej rozwija si¢ masowa
dziatalnos¢ cztowieka, jest struktura fizyczna — a nie polityczna, tworzona przez
krétkotrwate czegsto granice panstw, obozow czy blokow.

2. Badanie opinii i pogladéw o rzeczywisto$ci zamiast samej rzeczywistosci.

Idee, opinie i poglady sa bardzo wazne, a ich badania i poswigcona temu

literatura ciekawe, pouczajace i tworcze — zwlaszcza gdy rodza nowe skojarzenia i
interpretacje. Korzysci z uprawianie tej dziedziny nauki sa oczywiste. Tyle tylko, ze
nie sa to badania geopolityczne, czgsto wprost narzucajace mylne wnioski. Btad
zaczyna si¢ wowczas, gdy na rzeczywisto$¢ zaczynamy patrze¢ przez pryzmat
konstatacji, dotyczacych innego stanu rzeczy. Sa w prawdzie w mysli ludzkiej
warto$ci uniwersalne, zaréwno bardziej ogolne, jak odnoszace si¢ bezposrednio do
strefy polityki..Od glebokiej starozytnos$ci rozrézniamy kraje, w ktérych ludzie
rzadza - albo sa rzadzeni; wiemy, jakich ujemnych przymiotow moze nabawic si¢
wladza; rozumiemy, ze prawo jest niezb¢dne dla ukladania stosunkow pomigdzy
ludzmi. Sa do poglady pomocne dla odczytania rzeczywistosci, ale nie narzucajq jej
odbioru.
Wspolczesnie, zwlaszcza w spoteczenstwach i1 panstwach dotkliwie ugodzonych
niedawnymi kolejami losu, popularna stata si¢ tzw. polityka historyczna. Jest to
okreslenie wewngtrznie sprzeczne. Historia w odbiorze niemalze powszechnym to
przeszto§é, czas zamknigty, ktérego zmieni¢ nie mozna. Polityka dotyczy
ksztaltowania przysztosci, czasu absolutnie otwartego. Jak je taczyé z soba?
Oczywiscie, jest taka droga — i moze by¢ bardzo owocna. To wykorzystanie
doswiadczen, nabytych w minionych czasach, i zastosowanie ich w innej, bo
wspotczesnej nam rzeczywistosci.

Pierwsza uwaga: chodzi o przenoszenie doswiadczen, a nie emocji, specyfiki
danego czasu, 6wczesnych odczué, obaw i nadziei. Przenoszenie moze nastgpowac
w obu kierunkach czasowych i oddziatywa¢ na odczytywanie przesztosci albo
przysztosci. Przenoszenie wstecz wystgpuje czgsto w badaniach historycznych: to
podstawowy btad, typowy dla niedojrzalych czy niedouczonych historykow.
Nazywamy go prezentyzmem: warunki dzisiejsze przenosimy do zupelnie innego
czasu, o zupetnie innej specyfice, decydujaco wplywajacej na zachowania ludzi. To
najprostsza droga, aby z niej nic nie zrozumie¢. Oto przyktad: Jesli w naszej
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wspotczesnej $§wiadomos$ei historycznej dominujg zbrodnie niemieckie z czasow
minionej wojny czy traktowanie Polakow w zaborze pruskim — niektorzy nie
przyjmuja do wiadomosci, ze chrzedcijanstwo do naszego katolickiego kraju mogt
przynies¢ taki odwieczny wrég. Wniosek z tego (mocno przeciez osadzony w naszej
historiografii), ze konfesj¢ zaczerpngliSmy bezposrednio z Rzymu, zwlaszcza, ze
papieze byli w konflikcie z cesarstwem, a Grzegorz VII zmusit Henryka IV, ze
boso, z mieczem na szyi przybyl blagajac o zdjecie klatwy do Canossy. Tyle, ze
blisko sto lat wczesdniej (a tysiac przez zburzeniem Warszawy), papiez Jan XIII
wyznaczony zostal przez cesarza, a w pamig¢tnym dla nas roku 966 Rzymianie
uwiezili go w Zamku Sw. Aniofa posrodku Tybru, a z pomoca $pieszyl mu z
Niemiec Otton 1. Skoro papiez nie mogh ani nie chcial wystapi¢ przeciwko
Ottonowi, a po tej stronie Alp i Renu w r¢ku cesarza byly wszystkie biskupstwa i
klasztory, tatwo ustali¢, jak rzeczywiscie zachowali si¢ wladcy panstwa, ktore juz
wkrotce zaczeto nazywac Polonia.

Bardziej grozne bywa przenoszenie w przod. Francuzi, najechani przez Niemcow
tyle razy, w poczatku lat ’50 poprzedniego wieku, gdy czolgi sowieckie nad Labg
juz grzaty silniki, aby na rozkaz Stalina wznowié¢ marsz na zachdd — stanowczo
protestowali przeciwko uzbrojeniu Niemcow: - jakzesz, po tym, co nam zrobili!
Druga uwaga: doswiadczenia to nie to samo, co przyktady historyczne.

Nasze dzieje XVII wieku zdeterminowaly najazdy tureckie i szwedzkie. W
czasie Potopu wojny objety cate kraj, a skala zniszczen i rozmiar strat byly tak
wielkie, ze nie odrobiono ich przed upadkiem Pierwszej Rzeczypospolitej; wiele
przetrwato i do dzisiaj. Gdyby jednak kto$ wyciagnat z tego wniosek, ze po
oble¢zeniu Jasnej Gory i rzezi Cecora, trudno o porozumienie pomi¢dzy Polakami a
Szwedami i Turkami — bo znéw moga nam zagrozi¢, wszyscy dzi$ byliby zdumieni.
Nawet niektdrzy historycy maja obecnie klopoty ze zrozumieniem, czemu
tolerancyjny, skupiajacy osoby roznych konfesji Sejm wygnal Arian; w mysl
wspotczesnych standardow to niedopuszczalne. Z tego tragicznego okresu mozna (i
trzeba) wyciaga¢ wnioski, ale przeciez nie takie $mieszne. Chociazby tak ogdlny, ze
dziesigciolecia pokoju nie powinny nas myli¢, bo gdy nowe niebezpieczenstwo
nadejdzie (a kiedy$ musi), to nie bedziemy do niego przygotowani.

Przyktad z Turkami i Szwedami ujawnia pewien mechanizm formowania
spotecznej §wiadomosci. Dziata reguta dwu pokolen. Zdarzenia, ktére mocno wbity
si¢ powszechna pami¢é, dominuja w swiadomos$ci generacji, ktéra zyta w tej
rzeczywistosci, a takze przez czas zycia pokolenia nastgpnego. Tworzy to naturalng
tendencje¢ do odczytywania warunkow naszego czasu przez to, co dziato si¢ — i jak
byto odbierane w minionym juz okresie. Jednak doswiadczen nalezy szukaé z catej
historii, a uniwersalizacja standw wzglednie niedawnych, ale juz minionych, bywa
szczegdlnie niebezpieczna — zarowno dla wnioskowania naukowego, jak
praktycznej polityki.

Zwlaszcza, ze moze dojs¢ do swoistej syntezy, potggujacej niezrozumienia.
Patrzac na nasza niedawna przeszto§¢ 1 dostrzegajac ja przez okulary
wspdtczesnoscei, uzyskujemy bledny obraz (prezentyzm), z ktérego wyciggamy
wnioski dla zupelnie innej obecnej rzeczywistosci (historyzm). W ciazacym nad
naszg $wiadomosciag XX wieku, obok dwu wojen i jednej pokojowej rewolucji,
kolejne pokolenia przezyly cztery okresy, catkowicie odmienne dla Polakéw, na
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dobitke mieszczace si¢ w zupelnie innych Europach. W dodatku, specyficzne
warunki panujace w kazdym z nich ulegaty radykalnym zmianom. Przektadowo,
okres PRL - mieszczacy si¢ w granicach czasowych dwu pokolen: przewazajacego
dzisiaj 1 bezposrednio poprzedniego, sktadat si¢ z pigciu calkowicie réznych
rzeczywistosci: krwawego wprowadzanie nowego systemu wbrew ogotowi;
zbrodniczego stalinizmu, otwierajacego jednak szans¢ awansu spotecznego dla
srodowisk o stabszej Swiadomosci obywatelskiej; wymuszonego zaakceptowania
przez wickszo$¢ spoteczenstwa nieco liberalizowanego ustroju; organizacj¢ buntu
przez najbardziej dojrzate $rodowiska;, masowy sprzeciw wobec zniewolenia,
wprowadzanemu w obcym interesie. Warunki, motywacje i zachowania w kazdym
z nich roznity si¢ od innych zasadniczo; samo ich wrzucenie do wspdlnego worka
czyni obraz nieczytelnym.

Opinie 1 oceny tego okresu rdznig si¢, co zrozumiale. Jesli jednak np. metody

dziatania politycznego, sprawdzajace si¢ w okresie stanu wojennego, kto$ zalecalby
dzisiaj, byloby to co najmniej niezrozumiate. Walka z ZSRR o uwolnienie Polski
spod sowieckiej hegemonii po dezintegracji tego imperium zia stata si¢
anachronizmem. Dzisiaj mozemy mieé¢ ktopoty — i mamy rézne problemy z Rosja,
lecz zupetnie innego charakteru i rangi.
Odwolujemy si¢ czgsto, co jest stuszne i zrozumiate, do wielkiej mysli przesztosci.
Hobbes czy Rousseau, Mill czy Marks nie tylko zyli w konkretnym czasie, lecz
glosili swoje poglady dla konkretnego czasu. Mozemy je traktowaé jako
ponadczasowo tylko w takim zakresie, w jakim dadza si¢ dopasowaé, albo
wywotaja skojarzenia odpowiadajace innym rzeczywisto$ciom. To samo dotyczy
doktryn $cisle politycznych. Koncepcja Dmowskiego, aby zjednoczy¢ ziemie
polskie pod bertem cara jest jedynie zabytkiem historycznym, ale jej filar —
znalezienie dla Polski mocarstwowego opiekuna, nie jest przeciez wspdtczesnej
polityce catkowicie obca. Nieraz proba rozwinigcia historycznej koncepcji, aby
wykorzysta¢ ja we wspotczesnie formutowanym programie — moze kwestionowaé
jej najglebsza istote. Pitsudski w 1914 r. pragnal poprowadzi¢ Polske przeciwko
Rosji - glownemu zaborcy, a zarazem sojusznikowi Zachodu, a nastgpnie
przeciwko Niemcom, aby wesprzeé i pozyska¢ Zachod. Tak pomyslana polityka
powiodta si¢, umozliwiajac odbudowe Rzeczypospolitej. Czy mozna dostosowac ja
do wspotczesnych warunkow? Oczywiscie, cho¢ wymaga to glebokich modyfikacji:
Dzisiaj wystapienie przeciwko Rosji a nastgpnie Niemcom, przy przekonywaniu
Zachodu, ze we wlasnym interesie powinien nas w tym wesprzec, bedzie jednak
wpedzaniem si¢ nas samych w tarapaty, z ktorych z wielkim trudem udato si¢
Polsce wydostaé. I bedzie catkowicie przeciwne mysli Pitsudskiego.

Sa wreszcie idee czy poglady czesto interesujace jako ¢wiczenie intelektualne,
ale kompletnie oderwane od rzeczywistosci. Np. idea integracji europejskiej od
Atlantyku do Pacyfiku. Pojawia si¢ jednak tendencja, aby wszystkie poglady - tylko
dlatego ze zostaly sformutowane, traktowa¢ jako realne mozliwosci. To
nieporozumienie.

Nalezy rozrozni¢ dwie sfery badawcze: (1) odczytanie, analize samej idei, zrédia i
warunki jej powstania; (2) celowos¢ i realnos¢ jej wykorzystania czy zastosowania
w naszej rzeczywistosci. Mylenie tych dwu porzadkéw moze by¢ dla obu
niebezpieczne. Badanie historycznej idei przez pryzmat naszych obecnych nadziei i
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Igkow moze utrudni¢ jej wlasciwe odczytanie; przystosowywanie idei do
warunkdow, ktdre ja odrzucaja, prowadzi¢ moze do bolesnych pomytek.

Geopolityka — i nie tylko ona, nalezy do tego drugiego porzadku. Idee, doktryny,
poglady nalezy znaé — to niezbedny sktadnik wyksztatcenia. Weryfikowac je trzeba
jednak nie przez analizg poprawnosci rozumowania, tylko przez zgodnos$¢ z
rzeczywistoscia, w ktorej moga by¢ wykorzystane.

Odnosi si¢ to roéwniez, a moze przede wszystkim, do idei i doktryn
geopolitycznych. Wyzej wspomniatem o kresie podzialu mocarstw na morskie i
kontynentalne. Mahan nie stracit jednak wartosci, trzeba go tylko przettumaczy¢ na
warunki nawigacji wokdt ziemskiej. Trudniejsza sprawa jest z Mackinderem, o
wiele bogatszym intelektualnie; nie wszystkie mysli, zawarte w jego pracach,
potrafiliSmy dotychczas odczytac. W warunkach obecnej fascynacji Heartlandem,
dobrze zada¢ sobie pytanie, czy ten osrodek rodzacy ekspansje jest rzeczywiscie
zjawiskiem ponadczasowym. Inny, mniejszy heartland skandynawski trzykrotnie
odznaczyt si¢ w dziejach: ekspansjq germanska, normanska i szwedzka — kazda
coraz stabsza. Wraz z uzyskaniem wysokiego stopnia rozwoju cywilizacyjnego,
nadwyzek demograficznych nie musi wyrzuca¢ na zewnatrz, ostatnig byla migracja
zarobkowa sprzed stulecia. Czy podobne zjawisko wystapi — i kiedy w Heartlandzie
srodkowo-azjatyckim? Warto wreszcie przypomnie¢, ze Mackinder heartland
dostrzegt rowniez w czarnej Afryce. Dzis to spostrzezenie wydaje si¢ bardziej
zrozumiate, niz w jego czasach.

3. Uzaleznienie geopolityki od potrzeb polityki

Mozna zaryzykowaé teze, ze najwickszym zagrozeniem dla geopolityki jest
polityka. Przywodcy réznej klasy i rangi, czgsto przypadkowo wysunigci na czoto,
formutuja swoje programy i prowadzg dzialania pod wplywem najprzerdzniejszych,
czesto nie w pelni uswiadomionych czynnikow. Nieraz z opdéznieniem odkrywaja
prawdy, ktore powinny by¢ czegscia ich wyposazenia intelektualnego. Wybitny
amerykanski geograf polityczny — Martin Ira Glassner z przekasem zauwazyl, ze
George Kennan, twérca koncepcji powstrzymywania — ktéora wywarla tak wielki
wplyw na polityke amerykanska, mogl ja znacznie wezesniej sformutowaé, gdyby
przeczytat ksiazke Spykmana, wydang w 1944 r. Mozna ta uwage rozwinaé: cale
tabuny politologow zachodnich uzasadniaty i rozwijaly doktryne containment,
pomijajac catkowicie jej najwigkszy brak: pominiecie analizy potencjalowe;.
Nieznajomos$¢ wynikow badan geopolitycznych uzupehita wusfugowa literatura
politologiczna, powielajacg blad — cigzacy na dziesigcioleciach polityki.
Badania geopolityczne, majace na celu uzasadnienie trafnosci jakiej$ tezy
politycznej nie maja nic wspdlnego z nauka. Nawet jesli jest to teza absolutnie
trafna. Sa dziataniem ustugowym, mieszczacym sie¢ przede wszystkim w
propagandzie, majacej wykazac¢ stuszno$¢ jakie§ sformutowanych juz pomystow
politycznych. Geopolityka moze by¢ pomocna polityce, petiej odkrywajac
rzeczywisto$¢, ujawniajac trwajace procesy. Sprowadzona do roli nobliwie
wygladajacej reklamy, powoduje jedynie zwigkszenie szkod, jakie moze
spowodowa¢ niedopasowana do rzeczywisto$ci i nie rozumiejaca jej polityka.
Rownoczesnie presja polityczna moze by¢ bardzo silna — i to stanowi najwigksze
zagrozenie dla geopolityki. Przyktady chyba sa zbyteczne.
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Aby zachowaé calkowita swobod¢ mysli i skupi¢ na dowolnie wybranej
dziedzinie, powstaja coraz to nowe dyscypliny badawcze. Jedna z nich jest
geopolityka, ale nalezy ona do tej grupy nauk, ktére staraja si¢ integrowac
mozliwosci i ustalenia bardzo wielu innych, od demografii czy kulturoznawstwa po
cybernetyke i teorie gier. Wymaga to rozleglej wiedzy i precyzyjnych metod.
Czynnikiem, ktory decyduje o kazdej dyscyplinie naukowej jest warsztat badawczy.
W przypadku geopolityki pod tymi wzglgdami panuje ciagle spore zamieszanie.
Jest ono gtowng przyczyna, ze czgsto odmawia si¢ jej charakteru naukowego. Z
pewnoscia nie zastuguja na taki status ludzie, ktorzy powotlujac si¢ na geopolityke,
czerpia surowiec pozornie intelektualny z marzen, chciejstwa, ignorancji, zwyktego
falszu czy gorliwego wykonywania zlecen. O tym nalezy ustawicznie pamigtac.

SUMMARY
GEOPOLITICS: BENEFITS AND DANGERS

It is possible to practice the geopolitics as a study, research method, practice of
using political power, journalism, quackery or even fraud. In this article geopolitics
was presented as a study, which is a part of political science. Geopolitics researches
civilization and political systems on unchanging space. Basic benefit of using
geopolitics is deepened evaluation of dynamic reality and variants of its change.
Geopolitics is facilitating understanding great space-time processes. Practicing the
geopolitics can be also dangerous. For first, can be dangerous to the policy. The
best example is German school of geopolitics by Karl Haushofer. Secondly,
geopolitics can surrender to different intellectual weaknesses, myths, stereotypes,
etc.
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